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EDd no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 163.869 - SP
(2012/0070081-6)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : USINA MOEMA ACUCAREALCOOL LTDA

ADVOGADO : ROBERTO TIMONER E OUTRO(S)

EMBARGADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : MILTON DEL TRONO GROSCHE E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
DEPOSITO PREVIO. CONDICAO PARA INTERPOSICAO DE
RECURSO ADMINISTRATIVO. INEXIGIBILIDADE. SUMULA
373/STJ E SUMULA VINCULANTE 2U/STF. COBRANCA DA
MULTA EM MOMENTO CONSDERAVELMENTE ANTERIOR
AO OBICE LEGAL DE RECORRER. AUSENCIA DE QUALQUER
UM DOS VICIOS ELENCADOS NO ART. 535 DO CPC.
OMISSAO QUANTO A MATERIA DE MERITO. OCORRENCIA.
QUEIMA DA PALHA DE CA NA-DE—AC;U CAR.
ENQUADRAMENTO NO AUTO DE INFRACAO. VALORACAO
DA MULTA. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. INTERPRETACAO DE LEI LOCAL. SUMULA
280/STF.

1. Conforme condgnado no acorddo embargado, a
SImulaVinculante 21 foi gprovada na assentada do dia 29 de outubro de
2009, enquanto que a cobranca da multa adminidrativa em comento
deu-se em momento consderavdlmente anterior ao Gbice legd de
recorre.

2. A embargante, inconformada, busca, com a oposicao
destes embargos declaratdrios, ver reexaminada e decidida a controvérsa
de acordo com suatese.

3. Quatto a legdidade da quema de pdha de
cana-de-aclcar, o Tribund de origem fo claro a0 condgnar que a
embargante n&o fol autuada por vaer-se da quema controlada, ividade
permitida pela legidacdo federd e edadud, mas peda quema em
desacordo com o regulamento, em infracdo adminidraiva passive de
sancdo. A incursio no contexto fético-probatorio encontra Gbice na
SImula7/STJ.

4. Impossivd a andise do suposto enquadramento
equivocado do auto de infracéo e da degada va oracéo errdnea da multa
adminidrativa, porquanto dependeria da interpretacdo da legidacéo
edtadud de regéncia aplicada, medida que esbarra na vedacéo previstana
SImula280 do STF.
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Embargos de declaracéo parcidmente acolhidos, sem
efeitos modificaivos

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, acolheu em parte os embargos de declaracéo, sem efeitos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destague e
em bloco” Os Srs. Minigros Heman Benjamin (Presdente), Mauro Camphbel
Marques, Eliana Cdmon e Castro Mdra votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 18 de ail de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 163.869 - SP
(2012/0070081-6)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
EMBARGANTE : USINA MOEMA ACUCAR EALCOOL LTDA
ADVOGADO : ROBERTO TIMONER E OUTRO(S)

EMBARGADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MILTON DEL TRONO GROSCHE E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de embargos de declaracdo opostos por USINA MOEMA
ACUCAR E ALCOOL LTDA. contra acorddo proferido pda Segunda Turma que
negou provimento ao agravo regimental da embargante nos termos da seguinte ementa
(fls 899/900, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO E PROCESIUAL CIVIL. DEPOSTO
PREVIO. CONDICAO PARA INTERPOSICAO DE RECURSD
ADMINISTRATIVO. INEXIGIBILIDADE. SUMULA 373/STJ E
SUMULA VINCULANTE 21/STF. COBRANCA DA MULTA EM
MOMENTO CONSDERAVELMENTE ANTERIOR AO OBICE
LEGAL DE RECORRER INFRACAO AMBIENTAL. PENA DE
MULTA. PRESCRICAO QUINQUENAL. DECRETO N. 20.910/32.
SUMULA 83/STJ. ART. 191 DO CC. APLICABILIDADE.

1. "E ilegitima a exigéncia de depésito prévio para
admissibilidade de recurso administrativo” (Simula 373/STJ).

2. A Simula Vinculante 21 foi aprovada na assentada do dia 29
de outubro de 2009, enquanto que a cobranca da multa
administrativa em comento deu-se em momento consideravel mente
anterior ao Obice legal derecorrer.

3. "As penas por infragbes ambientais, por serem de natureza
publica ficam sujeitas a prescricdo quinguenal, por aplicar-se o
disposto no Decreto n° 20910/32. Mlltiplos precedentes’ (RE
1.102.193/RS Rd. Min. Mauro Campbell Marques, Rel. p/ Acdérdao
Minigtra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 26.2.2009.)

4. In casy, trata-se de uma questdo eminentemente
administrativa, e, como tal, deve ser aplicado o disposto no Decreto
n. 20.910/32, inclusive no tocante a prescricdo. Em se tratando de
pena por infracdo administrativa, deve-se aplicar a legidacéo
especifica, embora de carater geral. Auséncia de interesse recursal.

5. Esta Corte sO afasta a rendncia a prescricdo em face de
confissio de débito ja prescrito feita pelo executado, nos termos do
art. 191 do CC, em caso de débitos regulados peo CTN, que prevé a
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extincdo do proéprio crédito tributario pela consumacdo do lapso
prescricional (art. 156, V, do CTN). Todavia, a hipdtese em comento
ndo € regida pelo Direto Tributario, sendo aplicavel a norma
civilista invocada (art. 191 do CC).

Agravo regimental improvido.”

Aduz a embargante exigénda de omissfo no julgado, porgquanto néo se
manifestou sobre a eficaciaimediatada Simula Vinculante 21/STF, nos termos do art. 4°
daLe n. 11.417/2006, devendo ser gplicada ao caso concreto

Sugenta, outrossm, que o julgado fo omisso quanto a0 Méito do
recurso especia, hgja vida que o acérdéo estadud violou os arts. 27, caput e parégrafo
Unico, do Cadigo Horedtd; 1°, inciso 11, dinea"d’, 2° e 25 do Decreto n. 2.661/98; e
460 do Codigo de Processo Civil.

Pugna, por fim, para que sg§am sanados 0s vicios gpontados e
concedidos efeitos infringentes ao acérdao embargado.

A embargada, indada a manifestar-se, susenta que se cuida de nitido
pedido de retratacdo néo previso nas hipdteses do art. 535 do Codigo de Processo
Civil.

E, no essencid, o rdatério.
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 163.869 - SP
(2012/0070081-6)

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
DEPOSITO PREVIO. CONDICAO PARA INTERPOSICAO DE
RECURSO ADMINISTRATIVO. INEXIGIBILIDADE. SUMULA
373/STJ E SUMULA VINCULANTE 21/STF. COBRANCA DA
MULTA EM MOMENTO CONSDERAVELMENTE ANTERIOR
AO OBICE LEGAL DE RECORRER. AUSENCIA DE QUALQUER
UM DOS VICIOS ELENCADOS NO ART. 535 DO CPC.
OMISSAO QUANTO A MATERIA DE MERITO. OCORRENCIA.,
QUEIMA DA PALHA DE CANA-DE-ACUCAR.
ENQUADRAMENTO NO AUTO DE INFRACAO. VALORACAO
DA MULTA. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. INTERPRETACAO DE LEl LOCAL. SUMULA
280/STF.

1. Conforme conggnado no acérddo embargado, a
SImulaVinculante 21 foi gprovada na assentada do dia 29 de outubro de
2009, enquanto que a cobranga da multa adminidrativa em comento
deu-se em mometto condderavemente anterior a0 Obice legd de
recorre.

2. A embargante, inconformada, busca, com a oposi¢éo
destes embargos declaratdrios, ver reexaminada e decidida a controvérsa
de acordo com suatese.

3. Quato a legdidade da quema de pdha de
canade-aclcar, o Tribund de origem fo claro ao condgnar que a
embargante ndo foi autuada por vaer-se da queima controlada, atividade
pemitida pea legidacdo federd e edadud, maes pea quama em
desacordo com o regulamento, em infracdo adminidraiva passivd de
sancén. A incursdo no contexto fatico-probatdrio encontra obice na
SImula7/STJ.

4. Impossivd a andie do suposto enquadramento
equivocado do auto de infragéo e da degada vaoragéo errdnea da multa
adminidrdiva, porquanto dependeria da interpretacdo da legidacéo
edtadud de regéncia aplicada, medida que esbarra na vedacéo previtana
SImula280 do STF.

Embargos de declaragcéo parcidmente acolhidos, sem
efetos modificativos.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Os embargos declaratorios somente sdo cabives para a modificacéo do
julgado que se apresenta omisso, contraditdrio ou obscuro, bem como para sanar
possivel erro materid existente no acordéo.

N&o hd omissfo quanto a gplicabilidade da Simula Vinculante 21/STF,
hga vida que o acorddo embargado condgnou ser inadmissivd a exigénda de deposito
prévio para admissibilidade de recurso adminigretivo, nos termos da referida simula,
todavia fo expresso ao ressdtar que td enunciado foi aprovado na assentada do dia 29
de outubro de 2009, enquanto que a cobranca da multa em comento deu-se em
momento condderavelmente anterior a0 Obice legd de recorrer, 0 que afadta a
incidéncia, in casu.

A embargante, inconformada, busca, com a oposicéo destes embargos
declaratorios, var reexaminada e decidida a controvérsa de acordo com sua tese.
Todavia, impossivd converter os embargos declaratorios em recurso com efetos
infringentes sem a demonstracéo de quaquer vido ou teratologia

Como ja pronunciado na Segunda Turma, "Tribunal ndo é érgéo de
consulta, ndo se prestando a responder questionamentos efetuados pela parte que
deixa de apontar, nas razbes de seus embargos declaratérios, a existéncia de
omissdo, obscuridade ou contradicdo no corpo de acorddo embargado.” (EDd no
REsp 621.315/RJ, Rd. Min. Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, julgado em
11.9.2007, DJ23.10.2007.)

Ocorre gue a intdigénda do art. 535 do CPC é no sentido de que a
contradicdo, omisso ou obscuridade, porventura existentes, sO ocorre entre 0s termaos
do proprio acdrdéo, ou sgja, entre a ementa e 0 voto, entre 0 voto e o readrio etc., 0
que N&o Ocorreu No presente caso.

Nesse sentido:

" Ausentes as hipéteses insertas no art. 535 do CPC, inexistindo
omissdo, contradicdo ou obscuridade, ndo merecem acolhida os
embargos que se apresentam com nitido carater infringente, onde se
objetiva rediscutir a causa ja devidamente decidida.” (EDd no AgRg
no Ag 807.606/GO, Rd. Min. Luis Feipe Sdoméo, Quarta Turma,
julgado em 12.4.2011, DJe 15.4.2011.)

"Decididas as questBes suscitadas, ndo ha falar em violacéo do
artigo 535 do Cdbdigo de Processo Civil, a auséncia de omissao,
contradicdo ou obscuridade a ser suprida ou dirimida, es que os
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embargos de declaracdo ndo se destinam ao prequestionamento
explicito ou a revisio do julgado sob outros fundamentos.” (AgRg no
REsp 1.191.742/RJ, Rd. Min. Hamilton Carvahido, Primera Turma,
julgado em 18.11.2010, DJe 16.12.2010.)

Sugtenta ainda a embargante omissfo quanto as razdes recursais reldivas
a0 méito da demanda, nas quais se dega a violagéo dos arts. 27, caput e parégrafo
Unico, do Cadigo Horedtd; 1°, inciso 11, dinea"d’, 2° e 25 do Decreto n. 2.661/98; e
460 do Cadigo de Processo Civil, no que tange a legdidade da quema de paha de
cana-de-aclcar e do consequente enquadramento equivocado do auto de infrac2o.

Com efdto, a decisdo monocrética (fls. 883/887, e-STJ) e o acdrddo
embargado deixaram a margem referida temética

Sugenta a embargante 0 enquadramento equivocado perpetrado pelo
auto de infracZo que ensgou de um lado a gplicacéo de pendidades descabidas néo
previdas nalegidacéo federa e de outro a vaoracdo equivocada da multaadminidraiva

No que toca a legdidade da queima de paha de cana-de-aclcar e do
consequente enquadramento equivocado do auto de infragdo, o Tribund de origem,
soberano na andise das drcungéncias fdicas e probatdrias da causa, foi cdao ao
condgnar que a embargante ndo fo autuada por vaer-se da quema controlada,
aividade permitida pela legidacéo federd e estadud, mas pela queima em desacordo
com o regulamento, em infrac@o adminidrativa passivel de sancéo.

E 0 que se infere da ldtura do seguinte excerto do voto condutor do
acordao recorrido (fls 254/256, e-STJ):

"5. Auto de infracdo. Legidacéo aplicavel. A embargante ndo
trouxe aos autos os autos de inspegdo nem o auto de infracéo, como
deveria, mas reproduziu-o nos embargos, tem-se a referéncia como
verdadeira, a mingua de contrariedade da Fazenda. A empresa foi
autuada por queimar a palha atingindo parcialmente Area de
Preservacdo Permanente, devido ao aceiro entre a area queimada e
a APP ser menor que 10 metros, em area a menos de 50 metros da
faixa de dominio do DER e sob 0 eixo de projecdo da linha de
transmissdo de energia eétrica; depreende-se que a empresa foi
autuada pelo uso do fogo em areas vedadas, e ndo pelo smples do
uso do fogo na colheita da cana. O ato administrativo se presume
valido e veraz e foi confirmado pela agente ambiental em audiéncia
(fls. 135), sem que prova em contrario tenha sdo produzida pela
empresa.

A vistoria feita pdo DEPRN em 10-4-1999 (fls. 31/36)
limitou-se a uma das infragcbes (os danos produzdos em area
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florestada) e confirma, ao invés de contrariar, a autuagdo: o aceiro é
mais estreito que 0 exigido em regulamento e comprova, com
vestigios visiveis meses depois da queima em 22-10-1998, o dano em
folhas e em galhos mais finos das arvores e arbustos préximos ao
fogo; e acrescenta: "o que deve ser feito € manter um aceiro de, no
minimo, dez metros de distancia entre a cana e a mata e nao realizar
gueimadas nesta area de cana, pois fica entre a rodovia e 0 mato"
(fls. 37, quesito 8). O croquis que acompanha a vistoria (fls. 34)
demonstra a proximidade da rodovia e da area florestada. A
empresa ndo nega a presenca de linhas de transmissao elétrica. As
medidas, conforme informou a agente ambiental a fls. 135, sdo
conferidas com uma trena.

A infracdo ambiental esta caracterizada, em seustrésitens.

O uso do fogo nas propriedades agricolas polui 0 meio
ambiente, nostermosdo art. 20incisosl alVe3odaLEn® 997/76 e
do art. 26 do DE n° 8.468/76, que proibe a queima ao ar livre de
residuos sdlidos, liquidos ou de qualquer outro material combustivel,
salvo se autorizada pela CETESB. A LE n° 6.171/88 de 4-7-1988, que
dispbs sobre a preservacao do solo agricola, considerou de interesse
publico todas as normas e condutas que se proponham (art. 4o,
inciso VI, redacdo mantida pela LE n° 8.421/93 de 23-11-1993) a
evitar a pratica de guemadas, tolerando-as, somente, quando
amparadas por le especifica.

Essa le foi regulamentada pelo DE n° 41.719/97 de 16-4-1997.
As infragbes enumeradas nos autos s80 previstas no art. 1o § 20 do
DE n° 41.719/97 com redacéo dada pelo DE n° 42.056/97 que proibe
as quelmadas nos seguintes lugares e Situagoes:

2. em area contida numa faixa de 10 metros de cada lado da

projecdo sobre o solo do eixo das linhas de transmissdo e/ou

distribuicdo de energia elétrica de até 15Kw;

6. em area contida numa faixa de 50 metros de cada lado da

faixa de dominio de rodovias estaduais e federais e ferrovias;

7. em area contida num raio de 100 metros ao redor das

Unidades de Conservacéo, exigindo-se a manutencdo de aceiro

limpo com 10 metros de largura no limite da referida ares;

6. A embargante ndo foi autuada por valer-se da queima
controlada, atividade permitida pela legidacdo federal e estadual,
mas pela queima em desacordo com o regulamento, em infracao
administrativa passivel de san¢éo. A empresa pede que as metragens
de restricdo sgfam pautadas pelo DF n° 2.661/98, sem razdo. O DF
n° 2.661/98, vé-se na exposicao de motivos, sefilia ao art. 27 da LF
n° 4.771/65 que proibe 'o uso do fogo nas florestas e demais formas
de vegetacdo'. E controvertido se tal artigo se aplica as culturas
renovave's (caso da cana-de-aclicar ou do algodéo), mas, sga por
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s correta a interpretacdo extensiva, sga pela preocupacdo do
legidador com as conseguiéncias do fogo para as formagdes nativas,
determinou seu 8 Unico ("se peculiaridades locais ou regionais
justificarem o emprego do fogo em préticas agropastoris ou
florestais, a permissio serd estabelecida em ato do Poder Publico,
circunscrevendo as areas e estabelecendo normas de precaucéo)
gue o uso do fogo em atividades agropastoris (e aqui se insere,
induvidosamente, a cultura da cana-de-aclcar) dependeria de
permissio e que a administracdo (a administracdo local) poderia
circunscrever as areas e estabelecer normas de precaucdo. Nao ha
assm, oposicdo entre a regulamentacdo estadual (que amplia a
protecdo) e o decreto federal em comento, que se complementam,
nem ha erro em a autuacao ter por fundamento a lel e o decreto
estadual

Portanto, modificar 0 acdrdéo recorrido, como pretende o recorrente, no
sentido de aenir a legdidade da quema, demandaria 0 reexame de todo o contexto
fético-probatdrio dos autos, 0 que € defeso a esta Corte em vida do 6bice da Simula
7ISTJ.

Extra-se anda, do acdrdéo recorrido, que a Corte de origem, ao
reexaminar a demanda quanto ao enquadramento da conduta no auto de infragéo, levou
em consderacéo o Decreto Estadud n. 8.468/1976, que regulamentaa La Estadud n.
997/76. A andise de td maéria e o possivd confronto com o0 Decreto Federd n.
2.661/98 demandaria a interpretaco da legidacio estadud, o que encontra ébice, por
andogia na Simula 280/STF. "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario."

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OFENSA AOS ARTS 435 E 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
OMISSAO. INEXISTENCIA. INOVACAO. IMPOSSBILIDADE.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
PRESCRICAO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. NECESSDADE
DE PREQUESTIONAMENTO. QUEIMA DA PALHA DE
CANA-DE-ACUCAR. EXPOSCAO A PERIGO A SAUDE E AO
MEIO AMBIENTE. MULTA QUE DEVE SER ENQUADRADA

COMO GRAVISIMA. REVISAQ. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. LEI LOCAL. SUMULA
280/STF

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza violagcdo aos arts. 435 e 535 do CPC.
2. A alegacdo de ofensa aos arts. 1° e 5° do Decreto
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20.910/1932, a despeito da oposicéo de Embargos Declaratérios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo. Incidéncia da Simula 211/STJ.

3. "E vedado 0 exame ex officio de questdio ndo debatida na
origem, ainda que se trate de matéria de ordem publica, como a
prescricao” (AgRg nos EDcl nos EAg 1.127.013/SP, Rel. Minidtro
Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, DJe 23/11/2010).

4. No caso dos autos o tema da prescricao apenas foi ventilado
no Tribunal de origem em Embargos de Declaracdo que foram
rejeitados.

5. Hipdtese em que a Corte local, com base na prova dos autos,
constatou que, com a queima da palha de cana-de-agUcar, houve
exXposicao a perigo de maneira grave tanto a satide publica como ao
meio ambiente, enquadrando a infracdo como gravissma. A revisao
desse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo
teor da Simula 7/STJ.

6. A Corte a quo, a0 examnar a demanda, levou em
consideracdo o Decreto estadual 8.468/1976, que regulamenta a Lei
estadual 997/76. A andlise de tal matéria encontra Obice, por
analogia, na Simula 280/STF: "Por ofensa a direito local ndo cabe
recurso extraordinario.”

7. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no Ag 1391717/SP, Rd. Minisgro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 7/2/2013, DJe 8/3/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA AMBIENTAL.
QUEIMA DE PALHA DE CANA-DE-ACUCAR. DANO
AMBIENTAL. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. MULTA
CUMULATIVA COM OBRIGACAO DE NAO FAZER
FUNDAMENTO DO ACORDAO INATACADO. SUMULA 283/STF.
DANO AMBIENTAL. RESPONSABILIDADE CONFIGURADA.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA DE
SMILITUDE FATICA.

1. Nao cabe falar em ofensa aos arts. 156, 458, incisos |1 elll, e
535 do Cdédigo de Processo Civil quando o Tribunal de origem
pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo colocada
NOS autos.

2. Verifica-se que o agravante ndo infirmou o fundamento do
acorddo vergastado, fato que atrai a aplicacdo, por analogia, da
Simula 283/STF, in verbis; " E inadmissivel o recurso extraordinério,
guando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles’.

3. Insuscetivel de revisio nesta via recursal o entendimento do
Tribunal de origem, com base na situacdo fatica do caso, de que
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ficou configurada a responsabilidade das agravantes pela queima
irregular da palha de cana.

4. A demonstracdo do dissidio jurisprudencial impde a
ocorréncia indispensavel de smilitude fatica entre as solucdes
encontradas pelo decisum embargado e o paradigma, 0 que ndo
ocorreu na hip6tese dos autos.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREs 183.613/SP, Rd. Minisro Humberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 18/12/2012, DJe 8/2/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. QUEIMA DE PALHA DE CANA-DE-ACUCAR.
CONCESSAO DE MEDIDA LIMINAR. INEXISTENCIA DE
REQUISTOS AUTORIZADORES REEXAME DE PROVAS
SUMULA Ne 7/STJ.

1. O Tribunal a quo, dando provimento ao agravo de
instrumento, tornou sem efeito medida liminar, por falta de fumus
boni iuris, ao argumento de que ha legidacdo que regulamente a
utilizacéo de fogo como método despalhador e facilitador do corte de
cana-de-acUcar.

2. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica entende
possivel 0 emprego de fogo como método despalhador e facilitador
do corte de cana-de-acUcar, devendo ser observados os requisitos
expressos em le (REsp n° 345.971/P, Relator Ministro Francisco
Falcéo, in DJ 6/3/2006).

3. E, em havendo legidacgao que regulamente o procedimento, a
verificacdo se foram ou ndo cumpridos os requisitos estabelecidos
insulla-se no  universo  factico-probatério  dos  autos,
consequencializando-se a necesséria reapreciacdo da prova, o que €
vedado pela letra do enunciado n°® 7 da SUmula deste Superior
Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1112808/GO, Rd. Minigro Hamilton Carvahido,
Primera Turma, julgado em 8/9/2009, DJe 21/9/2009.)

O mesmo se diga em rdlacéo a degada vaoracdo equivocada da multa
adminidrativa, uma vez que 0 acorddo recorrido pautou suas razdes de decidir na
aplicacéo da legidacio estadud de regéncia Confirase (fls. 256/257, e-STJ):

"Multa. Valoracéo. O DE n. 41.719/97 em seu art. 5°, § 19, item
6, com redacdo pelo DE n. 42.056/97, prevé que na hipétese de
gueima em area ndo autorizada, serdo aplicadas penalidades em
conformidade com o DE n. 41.719/97 e em conformidade com o
regulamento da LE n. 997/96, sem preguizo de outras penalidades
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cabiveis. A multa de 10.000 UFESP foi aplicada com base nos art.
81, Il, 84, Ill e 94 do DE n. 8.468/76 que regulamenta a LE n.
997/96. Nao ha qualquer irregularidade.

O art. 8 da LE n. 997/76 estabelece as diversas sancOes
administrativas e a gradacéo da multa; as infracbes sfo classificadas
em leves, graves e gravissmas, em valor de 10 a 10.000 UFESP; eo
art. 7° estabelece os critérios para a classficacdo. A le atribui ao
agente ambiental, em consequiéncia, certa discricdo na imposicéo da
sancao; e nao pode ser diferente, pois as infragdes ndo se confundem
e 0 agente ambiental, que conhece a regido, os produtores, a
extensdo da infracdo, estA mais bem posicionado para avaliar a
intensidade do dano, as circunstancias atenuantes e agravantes e 0s
antecedentes do infrator. A clasdficacdo como gravissma €
coerente; ndo se verifica erro ou abuso a justificar a intervencdo
judicial; nem o valor da multa tem maior relevo para empresa
agropecuaria desse porte.”

AsIm, N80 merece prosperar a irresgnacao da recorrente, umavez que,
para se deir a procedéncia de sues degagbes, saria necessaio proceder a
interpretacdo de norma loca, impossivd ante a vedac@o previsa na Simula 280 do
STF.

Nesse sentido, confiram-se as ementas dos seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO
IMPROVIDO. FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
ADMISSBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL NAO INFIRMADOS
SUMULA 182/STJ.

1. Nas razbes do agravo de instrumento, os agravantes nao
impugnaram de forma especifica os argumentos utilizados pelo
despacho denegatério de recurso especial, quais sgam:
impossibilidade de o STJ analisar preceitos congtitucionais; auséncia
de violagdo do art. 535 do CPC; inexisténcia de infirmacéo dos
fundamentos do acordéo recorrido; e incidéncia da Simula 280 do
STF a0 caso, por se tratar de aplicacdo de le local. Apesar da
alegacao de que o fizeram, somente teceram consideragOes a respeito
da admisshilidade recursal, ao repisarem sua argumentacdo
especial.

2. Ademais, conforme consignado na decisdo agravada, a
decisdo que negou seguimento ao recurso especial subsiste por seus
proprios fundamentos, além da incidéncia da Simula 7 do STJ no
presente feito.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no Ag 1367029/RS, Rd. Minisgro Humberto Martins,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Segunda Turma, julgado em 22/02/2011, DJe 04/03/2011.)

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO
ART. 557 DO CODIGO DE PROCESD CIVIL. NAO
OCORRENCIA. APLICACAO DA LEI MUNICIPAL N.° 11.722/95 A
PARTIR DE MARCO DE 1995. NECESSDADE DE ANALISE DE
LEI LOCAL, NA HIPOTESE. IMPOSS BILIDADE. PRECEDENTES

1. E permitido ao relator do recurso especial valer-se do art.
557 do Cadigo de Processo Civil, quando o entendimento adotado na
decisio monocrética encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia dominante desta Corte Superior de Justica.

2. E entendimento pacificado neste Superior Tribunal de Justica
gue fica superada eventual ofensa ao art. 557 do Cédigo de Processo
Civil peo julgamento colegiado do agravo regimental interposto
contra a decisdo singular do Relator.

3. A andlise da aplicabilidade, ou nédo, da Lei Estadual n.°
11.722/95 a partir de marco de 1995 implicaria, necessariamente, a
interpretacéo da mencionada legidacéo local, o que atrai 0 Obice da
Simula 280 do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AgRg no Ag 1209182/SP, Rd. Minidra Laurita Vaz,
Quinta Turma, julgado em 15/02/2011, DJe 28/02/2011.)

Ante 0 exposto, acolho em parte os embargos de declarac@o, sem efeitos
modificativos, para sanar a omissio acerca do exame de mérito.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AUTUACAO
AGRAVANTE : USINA MOEMA ACUCAREALCOOL LTDA
ADVOGADO : ROBERTO TIMONER E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MILTON DEL TRONO GROSCHE E OUTRO(S)
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EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : USINA MOEMA ACUCAR EALCOOL LTDA
ADVOGADO : ROBERTO TIMONER E OUTRO(S)
EMBARGADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MILTON DEL TRONO GROSCHE E OUTRO(S)
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu em parte os embargos de declaragdo, sem efeitos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destague e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Eliana
Calmon e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



