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EDcl nos EDcl no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.234.293 - DF

(2009/0171998-9)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
EMBARGANTE . CLARICE PEREIRA PINTO E OUTRO

ADVOGADA . CLARICE PEREIRA PINTO (EM CAUSA PROPRIA)
EMBARGADO CONDOMINIO DOS EDIFICIOS URUGUAIANA E HUMAITA
ADVOGADO CLAUDIA CRISTINA NUNES NOBREGA E OUTRO(S)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARA(;AO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXPEDIENTE AVULSO.
OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE NAO VERIFICADAS. MULTA DO
ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. MAJORACAO. INTERPOSICAO DE
OUTROS RECURSOS CONDICIONADA AO DEPOSITO DA MULTA APLICADA.
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. PREQUESTIONAMENTO. INVIABILIDADE.

1. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratérios, afigura-se
patente o intuito infringente da presente irresignacao, que objetiva ndo suprimir a
omissao, afastar a obscuridade ou eliminar a contradicdo, mas sim reformar o
julgado por via inadequada.

2. Nos termos do art. 105, inciso lll, da Constituicdo Federal, ndo compete a esta
Corte o exame de dispositivos constitucionais em sede de embargos de
declaracdo, ainda que opostos para fins de prequestionamento, sob pena de
invasdo da competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal.

3. Evidenciado o carater manifestamente protelatério, impde-se a majoracdo da
multa prevista no paragrafo Unico do art. 538 do Cddigo de Processo Civil para
10% (dez por cento).

4. Embargos declaratorios rejeitados, com a majora¢do da multa do art. 538, do
paragrafo unico do CPC, para 10% (dez por cento) sobre o valor da causa,
ficando a interposicdo de qualquer outro recurso condicionada ao respectivo
depésito.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo, com a majoracdo da

multa do art.

538, do paragrafo unico do CPC, para 10% (dez por cento) sobre o valor da

causa, ficando a interposi¢cdo de qualquer outro recurso condicionada ao respectivo deposito,
nos termos do voto do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo
Otavio de Noronha, Sidnei Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de abril de 2013(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de novos embargos de declaragdo (e-STJ fls. 55-71) opostos por CLARICE PEREIRA PINTO E
OUTRO contra o acorddo de fls. 46-51 (e-STJ) que rejeitou os declaratérios anteriormente

Oopostos com a seguinte ementa:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXPEDIENTE AVULSO. OMISSAO, CONTRADICAO E
OBSCURIDADE NAO VERIFICADAS. CARATER MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. APLICACAO DA MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO,
DO CPC.

1. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratérios, afigura-se patente
0 intuito infringente da presente irresignacdo, que objetiva ndo suprimir a
omissdo, afastar a obscuridade ou eliminar a contradicdo mas, sim, reformar o
julgado por via inadequada.

2. Evidenciado o carater manifestamente protelatério dos embargos impfe-se a
aplicagdo da multa prevista no paragrafo Gnico do art. 538 do Cddigo de
Processo Civil.

3. Embargos declaratérios rejeitados, com a imposicdo de multa de 1% (um por
cento) sobre o valor da causa” (e-STJ fl. 46).

Os embargantes pedem pronunciamento acerca do artigo 5° inciso Il, da
Constituicdo Federal.

Voltam a requerer a suspensdo do feito tendo em vista o0 ajuizamento de
reclamacao constitucional no Supremo Tribunal Federal.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): A
irresignacdo ndo merece prosperar.
O acérdao impugnado ndo padece de nenhum vicio suscetivel de correcdo por

meio de embargos de declaragédo, consoante se observa de seu inteiro teor:

"Nao merece prosperar a irresignacao.

O tema apontado como omisso nos presentes aclaratérios foi
expressamente abordado pelo acérddo impugnado de forma completa, clara e
coerente, como se colhe da fundamentacdo do julgado atacado que manteve
integralmente a decisdo monocratica anteriormente proferida:

'Os argumentos expendidos nas razdes do regimental sédo
insuficientes para autorizar a reforma da decisdo agravada.

Com efeito, tendo sido devidamente certificado o transito
em julgado pela Coordenadoria da Terceira Turma (fl. 22), encontra-se
esgotada a competéncia jurisdicional desta Corte Superior de Justica.

A propdésito:

'QUINTOS EMBARGOS DE DECLARACAO. INTERPOSICAO, EM
PETICAO AVULSA, CONTRA ACORDAO QUE, REJEITANDO
QUARTOS EMBARGOS DE DECLARA(;AO, DIANTE DA CONDUTA
PROCESSUAL ABUSIVA DO EMBARGANTE, DETERMINOU A
IMEDIATA CERTIFICACAO DO TRANSITO EM JULGADO E A
BAIXA INCONTINENTI DOS AUTOS A ORIGEM. INEXISTENCIA DE
OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU OMISSAO. QUINTOS
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. DETERMINACAO DE
BAIXA IMEDIATA.

Evidente o descabimento dos presentes Embargos de Declaracéo,
em que o Embargante busca discutir o mérito de Acérdao que, diante
da conduta processual abusiva do Embargante, consistente em
sucessivamente embargar e em arguir a suspeicdo de numerosos
Ministros da Corte, todas, por unanimidade, rejeitadas.

‘A utilizacdo dos embargos declaratérios com a finalidade ilicita e
manifesta de adiar a efetividade de decisdo proferida pelo Tribunal,
em aberta tentativa de fraude processual, enseja o nao
conhecimento desses embargos e a concessdo excepcional de
eficacia imediata aquela decisdo, independentemente de seu transito
em julgado' (STF-Pleno, RE 179.602-6-EDcl-EDcl-EDcl, Min.
MOREIRA ALVES, j. 7.12.95, DJU 8.9.00). No mesmo sentido:
'Embargos de Declaracdes. Alegacdes de grosseira impertinéncia, a
evidenciar 0 intuito protelatério: determinacdo do imediato
cumprimento da decisdo recorrida, independentemente da
publicacdo do Acorddo e de eventual interposicdo de novos
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Embargos de Declaragdo ou qualquer outro recurso' (STF-12 T., Al
1560.266-AgRg-EDcl-EDcl.  Min. SEPULVEDA PERTENCE, j.
16.5.00, DJU 16.6.00). Ainda: STF-RT 832/165; STJ-52 T., REsp
731.024-AgRg-EDcl.-EDcl-EDecl-EDecl-EDecl, Min. GILSON DIPP, j.
16.10.10, DJ 22.11.10) - Cf. THEOTONIO NEGRAO, 'CPC', 432 ed.,
2011, p. 692, art. 535, 12 nota).

Tratando-se de Embargos de Declaragdo interpostos por
intermédio de peticdo avulsa, apds a certificagcdo de transito em
julgado e baixa dos autos, ante 0 insucesso de numerosos
Embargos de Declaracdo, patente a inadmissibilidade da
pretensdo processual ora formulada, de modo que se determina
o0 envio imediato do expediente avulso a Comarca de origem,
para, em atencao ao principio da documentacdo dos atos
processuais, apensamento aos autos.

Embargos de Declaracdo rejeitados, com determinacdo (n. 3,
supra)'.

(EDcl no Ag 563.492/GO, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 02/12/2011)

'AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EXPEDIENTE
AVULSO. DISCUSSAO ACERCA DA EXECUCAO DO JULGADO.
NAO CABIMENTO.

1. Esgotado o oficio jurisdicional com o trénsito em julgado da
decisdo proferida no recurso especial, ndo se mostra possivel
postular, em peticdo avulsa, a modificacdo do decidido.

2. Estando em curso a execug¢do na origem, deve o0 requerente la
interpor 0s recursos que entender cabiveis.

3. Agravo regimental a que se nega provimento'.

(AgRg na PET no REsp 731.164/SP, Rel. Ministro PAULO
GALLOTTI, SEXTA TURMA, julgado em 10/03/2009, DJe 30/03/2009
- grifou-se)

De qualquer sorte, registre-se que nao se verifica na
hiptese a alegada prejudicialidade externa apta a ensejar a suspensao
do processo com fundamento no art. 265, inciso IV, alinea 'a', do Cdadigo
de Processo Civil.

Nesse sentido ja decidiu esta Corte:

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL.

IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. PEDIDO DE SUSPENSAO DO
PROCESSO INDEFERIDO. QUESTAO PREJUDICIAL EXTERNA.
RECLAMACAO 2.138-6/DF. NAO-CONFIGURACAO. DECISAO
MANTIDA. DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL.

1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal julgou procedente a
Acdo Direta de Inconstitucionalidade 2.797/DF 'para declarar a
inconstitucionalidade da Lei n° 10.628, de 24 de dezembro de 2002,
gue acresceu os 88 1° e 2° ao artigo 84 do Codigo de Processo
Penal' (Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJ de 26.9.2005, p. 36).
Portanto, ndo ha falar na possibilidade da suspensdo da acdo de
improbidade administrativa com relagdo a referida acéo
constitucional.
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2. A Reclamacdo 2.138/DF, pendente de julgamento perante o
Supremo Tribunal Federal, ndo configura prejudicialidade externa
apta a suspender o processo, com fundamento no art. 265, IV, a, do
Codigo de Processo Civil, em que se discute suposto ato de
improbidade administrativa cometido por prefeito.

3. Precedentes do STJ.

4. Agravo regimental desprovido'.

(AgRg no REsp 764.836/SP, Rel. Ministra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2005, DJ 06/02/2006)

Assim, ndo prosperam as alegacdes postas no regimental,
incapazes de alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto' (e-STJ fls. 35-36).

Estando a decisdo devidamente fundamentada, sdo inadmissiveis
embargos declaratérios objetivando reabrir a discussdo da matéria apoés
encerrada a prestacao jurisdicional.

Acrescente-se que, evidenciado o carater manifestamente
protelatério, ante a reiteracdo, nestes declaratérios, de questbes ja apreciadas,
impBe-se a aplicacdo da multa prevista no paragrafo Unico do art. 538 do Cadigo
de Processo Civil.

A propésito:

'EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
IMPERTINENCIA DAS ALEGAQOES FEITAS NOS EMBARGOS.
CARATER PROTELATORIO. REJEICAO. APLICACAO DE MULTA.
ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

| - Os Embargos de Declaracdo sao recurso de natureza restrita, cujo
objetivo é esclarecer o real sentido de Decisao eivada de obscuridade,
contradicdo ou omisséo.

Il - Estando o Acérdao embargado devidamente fundamentado, séo
inadmissiveis os Embargos que pretendem reabrir a discussdo da
matéria, deduzindo, mais uma vez, argumentos de fundo, ha muito
rejeitados. Demora injustificada do término do processo devido a
insisténcia da Embargante em entrar com novos recursos infundados.

lIl - Segundos Embargos Declaratérios rejeitados com a imposi¢do de
multa de 1% sobre o valor da causa corrigido, determinando-se a baixa
imediata dos autos a origem.

IV - Embargos de Declaracao rejeitados, determinando-se a baixa
imediata’.

(EDcl nos EDcl no AgRg no Ag 1.341.674/RJ, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2011, DJe 26/04/2011)

'PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO
REGIMENTAL. DEFICIENCIA DE FORMACAO DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE PROCURAGCAO. CERTIDAO. MULTA.
MANUTENCAO.

1 - Inocorréncia, no acorddo embargado, de qualquer dos vicios
elencados no art. 535 do Codigo de Processo Civil, tendo sido
enfrentada a questéo processual central consistente na falta de cépia
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da procuracdo outorgada ao advogado subscritor das contrarrazdes do
recurso especial.

2-(...)

3 - A insisténcia da parte embargante em discutir questdo ja
devidamente debatida e pacificada na jurisprudéncia do STJ
fundamenta a imposicdo da multa com base no art. 538, do CPC.

3 - Precedentes jurisprudenciais especificos desta Corte.

EMBARGOS DE DECLARAQAO DESACOLHIDOS..

(EDcl nos EDcl no AgRg no Ag 1.168.849/PR, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/09/2010,
DJe 22/09/2010)

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragcédo, condenando os
embargantes, nos termos do art. 538, paragrafo Unico, do CPC, a pagar ao
embargado multa de 1% (um por cento) sobre o valor da causa.

E o voto" (e-STJ fls. 48-51).

O gque se extrai, portanto, da simples leitura da fundamentacéo do acérdao acima
reproduzido é que foram respondidas, de forma completa, clara e coerente, todas as
irresignacdes da parte.

Registre-se, ainda, que, nos termos do art. 105, inciso lll, da Constituicdo Federal,
nao compete a esta Corte o exame de dispositivos constitucionais em sede de embargos de
declaracado, ainda que manejados para fins de prequestionamento, sob pena de invasdo da
competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal.

A propésito:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. ANALISE DE DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

()

Il - Refoge & competéncia do Superior Tribunal de Justica apreciar suposta
ofensa a dispositivos constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento,
sob pena de invasédo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Embargos de Declaracéo rejeitados”.

(EDcl no REsp 910.799/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 03/05/2011, DJe 17/06/2011).

"EMBARGOS DECLARATORIOS. AGRAVO DE INSTRUMENTO APRECIADO
PELA TURMA. DISPENSADA LAVRATURA DO ACORDAO. REDISCUSSAO DA
MATERIA. INVIABILIDADE. PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBLIDADE.

(...)

3. Impossivel, em sede de embargos declaratérios, a apreciacdo de preceitos
constitucionais, ainda que a titulo de prequestionamento, sob pena de usurpacao
da competéncia do STF.

4. Embargos de declaracao rejeitados".

(EDcl no Ag 813.112/MG, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
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TERCEIRA TURMA, julgado em 07/04/2011, DJe 15/04/2011).

Estando a decisdo impugnada devidamente fundamentada, s&o inadmissiveis
novos embargos de declaracdo objetivando, mais uma vez, reabrir a discussao da matéria.

Assim, estando evidenciado, no caso, o intuito manifestamente protelatério na
apresentacao reiterada de embargos de declaracdo, impde-se a elevacdo da multa para 10%
(dez por cento), condicionando-se a interposicdo de qualquer outro recurso ao respectivo
depébsito.

A proposito:

"EMBARGOS DE DECLARA(;AO NOS EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO JULGADO. CARATER INFRINGENTE.
MAJORACAO DA MULTA DO ARTIGO 538, PARAGRAFO UNICO DO CPC.

1. A embargante ndo aponta qualquer dos vicios previstos no art. 535 do CPC no
acérddo impugnado, revelando-se os embargos de declaracdo de carater
manifestamente infringente, o que ndo se coaduna com a medida integrativa.

2. Embargos de declaracdo rejeitados e considerando novamente o seu carater
protelatério, majora-se a multa aplicada nos embargos declaratorios anteriores,
para 10% sobre o valor da causa, ficando a interposicdo de qualquer outro
recurso condicionada ao respectivo depésito."

(EDcl nos EDcl no AgRg no Ag 1.357.775/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 13/09/2011, DJe 21/09/2011)

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. RAZOES DOS ANTERIORES
EMBARGOS DISSOCIADAS DO FUNDAMENTO DO ACORDAO QUE JULGOU O
AGRAVO REGIMENTAL. SUMULA 284/STF. REITERACAO DE EMBARGOS
COM INTUITO MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. MAJORACAO DA MULTA
PREVISTA NO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.

1. Na diccdo do art. 535 do CPC, os embargos de declaracdo somente sdo
cabiveis quando o decisum recorrido apresentar-se omisso, contraditorio ou
obscuro, o que nao ocorre na hipétese dos autos.

2. As razdes dos anteriores embargos de declaracdo, além de ndo indicarem
nenhuma omisséo, obscuridade ou contradicdo no acérddo entdo embargado,
trouxeram alegacbes completamente dissociadas dos fundamentos do aresto
entdo recorrido, circunstancia que fez incidir o verbete da Simula 284/STF.

3. A reiteracdo de embargos de declaracdo protelatérios exige a elevacdo da
multa anteriormente aplicada com fundamento no art. 538, paragrafo Unico,
primeira parte, do CPC, ficando a interposicdo de qualquer outro recurso
condicionado ao recolhimento da referida quantia.

4. Verificada a litigancia de ma-fé, imperiosa a aplicacao da sanc¢éo elencada no
artigo 18, 8§ 2° do CPC, a qual tem natureza reparatéria, tendo por finalidade
reparar os danos ocasionados a parte recorrida, eis que fica privada da efetiva
prestacéo jurisdicional e da eventual indenizacdo a que faz jus.

7. Embargos de declaracdo ndao conhecidos, com majoracdo da multa aplicada
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com fundamento no art. 538, paragrafo unico, do CPC."
(EDcl nos EDcl no AgRg no Ag 1.399.242/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2011, DJe 15/08/2011)

"EMBARGOS DE DECLARA(;AO. AGRAVO REGIMENTAL. ART. 538,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC. NAO COMPROVACAO DO DEPOSITO.
PRESSUPOSTO RECURSAL OBJETIVO DE ADMISSIBILIDADE. MAJORACAO
DA MULTA. APLICACAO DA MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE.

1. O prévio recolhimento da multa prevista no art. 538, paragrafo unico, do CPC é
pressuposto recursal objetivo de admissibilidade.

Portanto, a auséncia de comprovante de depésito da multa implica o nao
conhecimento do recurso interposto posteriormente a condenacéo.

2. De acordo com o art. 538 do CPC, a multa a ser imposta em decorréncia de
embargos manifestamente protelatérios é de 1% (um por cento) sobre o valor da
causa e, na reiteracdo de embargos com carater protelatérios, pode ser elevada
a até 10% (dez por cento).

3. Embargos declaratérios ndo conhecidos. Aplicacdo de multa por litigancia de
ma-fé de 10% sobre o valor da causa e majoracdo da multa prevista no art. 538
do CPC."

(EDcl no AgRg no AgRg nos EDcl nos EDcl na PET no Ag 971.889/SP, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 05/04/2011,
DJe 12/04/2011)

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracdo, majorando a multa prevista
no artigo 538, paragrafo Unico, do CPC para 10% (dez por cento) sobre o valor da causa,
ficando a interposicdo de qualquer outro recurso condicionada ao respectivo depésito.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl nos EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2009/0171998-9 Ag 1.234.293/DF

NUmeros Origem: 20030110791135  20040110682763  20040110994742  20090070030877
EM MESA JULGADO: 23/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : CLARICE PEREIRA PINTO EOUTRO
ADVOGADA : CLARICE PEREIRA PINTO (EM CAUSA PROPRIA)
AGRAVADO : CONDOMINIO DOS EDIFICIOS URUGUAIANA EHUMAITA
ADVOGADO : CLAUDIA CRISTINA NUNES NOBREGA EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Condominio em Edificio - Assembléia

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : CLARICE PEREIRA PINTO EOUTRO

ADVOGADA . CLARICE PEREIRA PINTO (EM CAUSA PROPRIA)

EMBARGADO : CONDOMINIO DOS EDIFICIOS URUGUAIANA EHUMAITA

ADVOGADO : CLAUDIA CRISTINA NUNES NOBREGA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragcdo, com a mgjoracdo da
multa do art. 538, do parégrafo Unico do CPC, para 10% (dez por cento) sobre o valor da causa,
ficando a interposicéo de qualgquer outro recurso condicionada ao respectivo depdsito, nos termos
do voto do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de
Noronha, Sidnei Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.



