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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°641.247 - AL (2004/0020564-3)

RELATORA

AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
REPR. POR
ADVOGADO

: MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

- UNIAO

: CICERO LOPES DA SILVA E OUTROS

: TEREZINHA PAULINO DE ASSIS

- JOSE INACIO DOS SANTOS - ESPOLIO

: EDITE LOPES DOS SANTOS

. LUCIA MARIA FERREIRA BATISTA PATRICIO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. INVIABILIDADE DO
PREQUESTIONAMENTO FICTO. SUMULA
211/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. MERA TRANSCRICAO DE
EMENTAS. AUSENCIA DE COPIAS INTEGRAIS
DOS JULGADOS.

1. Diferente do Supremo Tribunal Federal, esta Corte
Superior ndo adota o chamado "prequestionamento
ficto" o qua considera prequestionada a matéria pela
smples interposicd0 de embargos declaratérios.
Precedentes.

2. O Tribuna de origem ndo proferiu 0 necess&rio e
indispensavel juizo de valor a respeito dos artigos 214 e
487 do CPC, afastando a possibilidade de conhecimento
do especial, por auséncia de prequestionamento.
Incidente no caso o0 enunciado da Sumula 211 do
Superior Tribunal de Jugtica: "Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicao
de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo
tribunal a quo".

3. Para comprovacdo da divergéncia jurisprudencial, o
artigo 255, 88 1° e 2°, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica exige que sgam mencionadas as
circunstancias que identifiguem ou assemelham os casos
confrontados, bem como juntadas copias integrais dos
julgados ou, ainda, indicado o repositério oficia de
jurisprudéncia, ndo bastando a simples transcricdo de
ementas. Precedentes.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
SEXTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e o0s Srs. Ministros Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Assusete Magalhdes votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 18 de abril de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°641.247 - AL (2004/0020564-3)

RELATORA : MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : CICERO LOPES DA SILVA E OUTROS
ADVOGADO : TEREZINHA PAULINO DE ASSIS
INTERES. - JOSE INACIO DOS SANTOS - ESPOLIO
REPR. POR : EDITE LOPES DOS SANTOS

ADVOGADO . LUCIA MARIA FERREIRA BATISTA PATRICIO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE):

Trata-se de agravo regimental interposto pela Unido contra decisdo
monocratica da lavra do e. Min. Nilson Naves que negou seguimento ao
recurso especial sob 0s seguintes fundamentos: (a) o recorrente, ao apontar o
dissdio jurisprudencial, ndo anexou aos autos copia do inteiro teor do
acordéo indicado, nos termos do art. 255, 88 1° e 2°, do Regimento Interno
do STJ e art. 541, paragrafo unico, do CPC; e (b) os arts. 214 e 487, |, do
CPC néo foram objeto de debate e decisdo pelo colegiado, carecendo do
necessario prequestionamento (Sumula 282/STF) (pags. 463/465).

No presente recurso, 0 agravante alega que a ssimples oposicéo de
embargos de declaracdo supre a necessidade do prequestionamento (pag.
473).

Alega ainda, em relagdo a divergéncia jurisprudencial, que estéo
presentes os elementos que permitem compreender a fundamentagdo do
citado paradigma, pugnando pela aplicacdo do principio da instrumentalidade
das formas (pég. 476).

Ao fina, requer a reconsideracéo da decisdo agravada ou, caso
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mantida, a submissao dos autos ao colegiado.
E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°641.247 - AL (2004/0020564-3)

RELATORA

AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
REPR. POR
ADVOGADO

: MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

- UNIAO

: CICERO LOPES DA SILVA E OUTROS

: TEREZINHA PAULINO DE ASSIS

- JOSE INACIO DOS SANTOS - ESPOLIO

: EDITE LOPES DOS SANTOS

. LUCIA MARIA FERREIRA BATISTA PATRICIO

VOTO

O SENHOR MINISTRO ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE):

O agravo regimental ndo merece prosperar.

Quanto ao prequestionamento, cabe registrar que, diferente do

Supremo Tribunal Federal, esta Corte Superior ndo adota o chamado

"prequestionamento ficto" o qual considera prequestionada a matéria pela

simples interposicdo de embargos declaratérios.

No mesmo sentido, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EXCE(;AO
DE PREEXECUTIVIDADE. ALEGA(;AO DE VIOLA(;AO DO
ARTIGO 535 DO CPC. INEXISTENCIA. NAO
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
DO FUNDAMENTO DO ACORDAO QUE AFASTOU A
PRESCRI(;AO. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DOS
PRESSUPOSTOS AUTORIZADORES DA EXCEC;AO DE
PREEXECUTIVIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
ACORDAO ALINHADO A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
APLICACAO DE MULTA.

1. O julgador, no exame das lides que Ihe s8o submetidas, néo esta
obrigado a responder question&rios juridicos eaborados peas
partes e nem a discorrer sobre todos os digpostivos legas por eas
invocados. E de sua obrigagio, a examinar 0s contornos da lide
controvertida, gpresentar os fundamentos faticos e juridicos em que
gpoia suas convicgles para decidir.

2. A smples oposicdo de embar gos de declar acdo ndo supre o
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prequestionamento e tampouco a sua re eicdo implica afronta
ao artigo 535 do CPC. Acrescente-se, ademais, que esta
Corte ndo admite o prequestionamento ficto, ou sga, aquele
segundo o0 qual, a oposicdo de embargos de declaracédo €
suficiente ao suprimento do requisito do pregquestionamento.

3. A agravante ndo impugnou o fundamento pelo qud o Tribund
locd afastou a prescricdo, ou sgja, sendo a execucdo provisdria,
andando teriatido inido o decurso do |gpso prescriciond.

4. Os pressupostos autorizadores a excegdo de pré-executividade,
foram dfastadas pdo aresto combatido, a luz dos fatos
circungtanciados nos autos. Rever esse entendimento em sede de
recurso especid, € defeso a0 STJ pdo enunciado n. 7 de sua
Imula

5. Agravo regimental n@o provido, com aplicacdo de muita

(AgRg no AREs 180.224/RJ, Rd. Minigro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 16/10/2012, DJe
23/10/2012)

PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
FEPASA. COMPLEMENTACAO DE PROVENTOS E
PENSOES. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DOS
PRECEITOS FEDERAIS INDICADOS NO APELO
ESPECIAL. INVIABILIDADE DO PREQUESTIONAMENTO
FICTO. SUMULA N° 211/STJ. PRECEDENTES. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. O ponto debatido nas razbes do recurso especid e néo
abordado no acorddo recorrido, embora opostos embargos
declaratorios, ndo pode ser conhecido por esta Corte, ante a
auséncia do necessario prequestionamento. Incidéncia da Simulan®
211/STJ.

2. Este Superior Tribunal de Justica possui jurigorudéncia no
sentido da inadmissibilidade do prequestionamento ficto, por
meio da smples oposicdo dos embargos declaratorios.
Precedentes.

3. Agravo regimentd a que se nega provimento.

(AgRg no AREy 105.225/SP, Rd. Minidro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
24/04/2012, DJe 03/05/2012)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
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PREQUESTIONAMENTO  FICTO. DESCABIMENTO.
REEXAME DE MATERIA DE FATO. OBICE DA SUMULA
7/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS EMBARGOS
DO DEVEDOR. REVELIA. NAO OCORRENCIA.
PRECEDENTES.

1. Austnda de mdtrato ao art. 535 do Codigo de Processo Civil
quando o acorddo recorrido, ainda que de forma sucinta, gorecia
com daeza as questbes essencias ao julgamento da lide, néo
estando o0 magigtrado obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos
deduzidos pelas partes.

2. Inviave o recur so especial se ndo observado o requisito do
prequestionamento.

3. Inaplicabilidade, no STJ, do chamado prequestionamento
ficto, entendimento decorrente da SImula 356/STF.
Precedentes.

4. Inadmissvd 0 recurso especid cuja pretensdo demanda o
revolvimento do contetido f&ico dos autos, por Obice da Simula
7ISTJ.

5. N&o se produzem os efetos da revelia en sede de embargos a
execucao fundado em titulo executivo extrgudicdd quando o
embargado deixa de impugnar a petico inidd dos embargos.
Precedente.

6. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no Ag 1229821/PR, Rd. Minigro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/03/2012,
DJe 09/04/2012)

Assm, como Tribunal de origem n&o proferiu 0 necessario e
indispensavel juizo de valor a respeito dos arts. 214 e 487, |, do CPC, deve
ser afastada a possibilidade de conhecimento do especial, por auséncia de
prequestionamento.

Incidente no caso 0 enunciado da Sumula 211 do Superior
Tribunal de Justica: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a
despeito da oposicao de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
tribunal a quo."

Quanto a divergéncia jurisprudencial, o art. 255, 88 1° e 2°, do

Regimento Interno do Superior Tribuna de Justica exige que sgam
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mencionadas as circunstancias que identifiquem ou assemelham os casos
confrontados, bem como juntadas cépias integrais dos julgados ou, ainda,
indicado o repositério oficial de jurisprudéncia, ndo bastando a smples
transcricéo de ementas, como ocorreu no caso dos autos.

No mesmo sentido, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL. REQUISITO. DISSIDIO ENTRE
ACORDAOS PROFERIDOS EM RECURSO ESPECIAL. ART.
546, |, DO CPC. DIARIO DA JUSTICA. ORGAO DE
DIVULGACAO DA JURISPRUDENCIA. ART. 128, I, DO
RISTJ. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO. COTEJO
ANALITICO NAO REALIZADO.

1. Mantém-se na integra a decisfo recorrida cujos fundamentos néo
foram infirmados

2. O art. 546, |1, do CPC, c/c o0 at. 266 do RISTJ, estabelece
COMO requidito para a interposcdo dos embargos de divergéncia
gue o dissenso se dé entre acorddo proferido por turma e aresto
exarado por outra turma, secéo ou Orgéo especid em sede de
recurso especid.

3. O Di&io da Judica ndo conditui repodtorio ofidd de
jurisprudéncia (art. 255, 8§ 3°, do RISTJ), € gpenas drgéo de
divulgacéo (art. 128, 1, do RISTJ). Nde é publicada somente a
ementa do acorddo. Deixando-se de citar o repositério oficial
ou autorizado de jurisprudénca, impde-se a juntada de
certidéao ou copia autenticada do acordéo paradigma (art. 546,
parégrafo unico, do CPC, c/c os arts. 266, 8 1°, e 255, § 1°,
"a' e"b",doRIST)).

4. Sao incabiveis embargos de divergéncia em que néo € fdta a
confrontacdo anditica dos arestos, demondrando-se as
cdrcungéncias que idetifiguem ou asamdhem o0s casos
confrontados.

5. Agravo regimentd desprovido.

(AgRg nos EREsp 932.334/RS, Rdl. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 07/11/2012, DJe
21/11/2012)

EMBARGOS DE DECLARACAO. CARATER INFRINGENTE.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO INTERNO.
DISPOSITIVOS  CONSTITUCIONAIS.  APRECIACAO.
IMPOSSIBILIDADE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
ART. 255/RISTJ. INOBSERVANCIA. CDA. REQUISITOS,
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VERIFICACAO. SUMULA 7/STJ.

| - Ante o cader notoriamente infringente dos presentes
aclaratorios e em observancia aos Principios da Fungibilidade
Recursd e da Insrumentalidade das Formas, sfo recebidos como
agravo regimentd.

Il - O exame de suposta violacgo de digpositivos conditucionals é
de competéncia exdusva do Supremo Tribund Federd, conforme
dispde o art. 102, Ill, da Carta Federd, pela via do recurso
extreordinario, sendo vedado a esta Corte Superior redizalo, em
sede de recurso especid, anda que para fins de prequestionamento.
[l - Acerca da divergéncia jurisprudencial com fundamento
na alinea 'c’ do permissivo congitucional, impossivel o exame
do apedo especial por esta senda, jA que a alegada
divergéncia ndo foi demongrada nos moldes exigidos pelo
artigo 255 e paréagrafos do RI/STJ, ndo tendo sido citado o
repositorio oficial em que publicado o acordao paradigma,
nem mesmo sido juntadas copias de seu inteiro teor, faltando,
ainda, a demongtracdo analitica do dissidio, com a transcricdo
de trechos dos acordaocs, bem como mencionando as
circungéancias que identifiquem ou assemelhem o0s casos
confrontados.

IV - A veificagdo da liquidez e cateza da CDA ou, anda, da
presenca dos requiStos essencials a sua vdidade, demanda o
reexame do conjunto fatico-probatorio congtante dos autos, o que é
vedado em sede de recurso especid (Simula 7/STJ).

V - Agravo regimentd improvido.

(EDd no AREsp 101.112/MG, Rd. Minigro FRANCISCO
FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/08/2012, DJe
24/08/2012)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2004/0020564-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 641247 | AL

NuUmeros Origem: 9505231571 9600027161
EM MESA JULGADO: 18/04/2013
Relatora

Exma. Sra. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : CICERO LOPESDA SILVA EOUTROS
ADVOGADO : TEREZINHA PAULINO DE ASSIS
RECORRIDO : JOSE INACIO DOS SANTOS - ESPOLIO
REPR. POR : EDITE LOPESDOS SANTOS
ADVOGADO : LUCIA MARIA FERREIRA BATISTA PATRICIO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensédo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : CICERO LOPESDA SILVA EOUTROS
ADVOGADO : TEREZINHA PAULINO DEASSIS

INTERES. : JOSE INACIO DOS SANTOS - ESPOLIO

REPR. POR : EDITE LOPESDOS SANTOS

ADVOGADO : LUCIA MARIA FERREIRA BATISTA PATRICIO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.”

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Og Fernandes,
Sebastido Reis Junior e Assusete Maga hdes votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



