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: MARIANA MAGALHAESDE OLIVEIRA - SP0399203

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ALEXANDRE RICARDO BIGOTTO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA. PERICULOSIDADE
SOCIAL (APREENSAO DE CONSIDERAVEL QUANTIDADE
DE DROGA). GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. CONDICOES  PESSOAIS  FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como subditutivo de
recurso préprio, a fim de que ndo s desvirtue a findidade dessa
garantia condituciond, com a excegd de quando a ilegdidade
gpontada € flagrante, hipotese em que se concede a ordem de dfidio.

2. Para a decretacdo da prisio preventiva, é indigpensivd a
demongtracéo da exigéncia da prova da materididede do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria Exige-se, anda, que a
decisfo estgja pautada em lastro probatério que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
anda, aimprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

3. Caso em que a prisio preventiva foi mantida pelo Tribund para
garatia da ordem plblica em razéo da peiculosdade socid do
paciente, evidenciada pelas dircungténcias concretas extraidas do crime
— no momento do flagrante foram apreendidos 61g de maconha e
1279 de cocaina. Segundo as indédncias ordinarias, indicagéo concreta
de profissondizacéo. Precedentes.

4. As condicbes subjetivas favoravels do peciente, tas como
primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa por 9 s0s, ndo
obstam a segregac@o cautelar, quando presentes 0s requistos legas
para a decretacdo da priso preventiva

5. Mostra-se indevida a gplicacdo de medidas cautdares diversas da
prisdo, quando evidenciada a sua inaufidénda para acautelar a ordem
pablica

6. A prisfo do paciente ndo ofende os principios da proporciondidade
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ou da homogeneidade, pois o fato de ser primé&io ndo lhe garante a
aplicacdo da pena minima cominada aos dditos a des imputados.
Além disso, a garantia a ordem plblica ndo pode ser abaada diante de
mera suposicio referente ao regime prisond a ser eventudmente
aplicado.

7. Habeas corpus néo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Feix Fischer e
Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigro Reletor.

Braslia(DF), 12 de marco de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 483.830 - SP (2018/0332763-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : MARIANA MAGALHAESDE OLIVEIRA

ADVOGADO : MARIANA MAGALHAESDE OLIVEIRA - SP0399203

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . ALEXANDRE RICARDO BIGOTTO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de

ALEXANDRE RICARDO BIGOTTO contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica do
Estado de Séo Paulo.

Conda dos autos que o paciente foi preso em flagrante (convertida a
custodia em prisdo preventiva) pela supodta prética do crime previsto no artigo 33, caput, da
Le n. 11.343/2006.

Inconformada com o decreto condtritivo, a defesa impetrou habeas corpus
perante a Corte de origem, a qud, todavia, em decisdo colegiada, indeferiu 0 processamento
do mandamus, recebendo o acorddo a seguinte ementa (e-STJfl. 25):

HABEAS CORPUS - alegacao de falta de fundamentacéo da r.
sentenca que indeferiu o direito de recorrer em liberdade, tendo se
baseado tdo somente na gravidade concreta do crime -
inocorréncia - decisdo que ao indeferir o direito de recorrer em
liberdade faz mengdo a expressiva quantidade de droga
apreendida.

HABEAS CORPUS - presencga do fumus comiss delicti no auto de
exibicéo e prova oral que indica a mercancia de drogas, indicando
0 paciente como autor - presenca do periculum libertatis pelo fato
do paciente ndo apresentar demais vinculos com o distrito da culpa;
praticar o crime com alta reprovabilidade e periculosidade -
natureza e quantidade de drogas - prisdo preventiva que nao
ofende o principio da presuncédo de inocéncia - primariedade e
bons antecedentes que ndo impedem a prisao preventiva.

HABEAS CORPUS - desproporcionalidade entre a prisdo cautelar e
eventual condenacéo - remédio heroico que ndo busca discutir tal
matéria - indeferimento liminar.

Na presente oportunidade, a defesa sustenta, em sintese, a ilegdidade da
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segregacdo cautdar, ante a ausincia de fundamentacéo idonea do decreto de priséo
preventiva e dos mativos autorizadores previstos nos art. 312 do Caédigo de Processo Pend,
ressdtando que a gravidade abstrata do ddlito, dissociada de dementos concretos presentes
NS autos, e meras suposicdes ndo podem sarvir como fundamento para a decretacdo da
medida condritiva

Destaca que 0 paciente ndo possli antecedentes criminais, € empresario,
possui resdéncia fixa e € pa de 3 filhas, sendo duas menores, ndo havendo razbes para se
indeferir a liberdade a0 acusado. Nesse contexto, ressdta, anda, a desproporciondidade da
custddia cautelar, lembrando que no caso ha a possibilidade de se gplicar medidas cautdares
MENOS gravosas que a prisao.

Diante disso, requer, em liminar e no méito, a revogacdo do decreto de
prisio preventiva e a gplicacdo de medidas cautelares previdas no art. 319 do CPP se for 0

Cas0.

Indeferida a liminar (e-STJ fls 146/148) e prestadas as informeacdes (e-STJ
fls 155/157), o Minigéio Plblico Federd manifetou-se peo ndo conhecimento do
mandamus (e-STJfls 160/164).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 483.830 - SP (2018/0332763-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativas dessa
nova orientagdo das Cortes Superiores do Pais HC 320.818/SP, Rdaor Minigro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015 e STF, HC n. 113890,
Rdatora MinisraROSA WEBER, Primara Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Assam, de inido, incabive o presente habeas cor pus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para verificar a exigéncia de eventud congrangimento ilegd passivel de ser sanado pda

concessao da ordem, de oficio.

Busca-se, em sintese, no presente habeas corpus, a liberdade do paciente
denunciado por tréfico iliato de entorpecentes.

A priso preventiva € uma medida excepciond, de natureza cautelar, que
autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessdade, a
restringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenaco com trangito em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse direito fundamentd da pessoa humana, € indispensave

a demongtracéo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
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suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a decisfo estgja pautada em
lastro probatério que se guge as hipbteses excepcionas da nhorma em abgtrato e revee a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideracfes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime,

Destaco os seguintes precedentes do Supremo Tribund Federal e desta
Corte que traduzem bem compreensdo: STF, HC n. 128.615 AgR, Reaor Minigro
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em 30/9/2015; STF,
HC n. 126.815, Rdator Minisro MARCO AURELIO, Reator p/ Acorddo Ministro EDSON
FACHIN, Primara Turma, julgado em 04/08/2015, publicado em 28/8/2015; STJ, HC n.
321.201/SP, Reaor Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgedo em 6/8/2015, DJe
25/8/2015; e STJ, HC n. 296.543/SP, Relator Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
Turma, julgado em 02/10/2014, DJe 13/10/2014.

No caso, 0 Juz decretou a priso preventiva do paciente, gpresentando os
seguintes matives (e-STJ fls 106/109):

Vistos. Indiciado preso em flagrante delito pela pratica, emtese, do
crime tipificado no artigo 33 da Lei 11343/06. Encontram-se
presentes 0s requisitos necessarios para a convolacao da prisdo em
flagrante em preventiva. De fato, verifica-se pelos elementos de
prova que, de acordo com o alegado pelos Policias Militares da
Forca Tética, ora condutor e testemunha, que tinham recebido
informagdes de um transeunte, que nao quis se identificar com medo
de represarias do tréfico, que no Bairro Bartira havia um cidadao
por vulgo de Ale que seria o0 gerente do tréfico de drogas naquele
bairro, sendo que este cidaddo se utilizava de um veiculo
HONDA/FIT cor preta, para fazer a entrega de drogas no bairro.
Diante de tais informacdes os policias, no dia de hoje, estavam na
Avenida Centenario, quando visualizaram um veiculo HONDA/FIT
preto, com quatro individuos, que ao avistar a viatura policial
apresentaram um certo nervosismo. Diante da fundada suspeita, os
policias resolveram realizar a abordagem policial. Houve a
abordagem e em busca pessoal nada de ilicito foi encontrando, em
poder dos quatro individuos. Contudo, em busca no veiculo foi
encontrando no assoalho do carro uma sacola com uma grande
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guantidade de drogas sendo 54 porcdes de MACONHA e 112
empendorfes de COCAINA. I dentificados os individuos que estavam
no veiculo por ALEXANDRE RICARDO BIGOTTO, MAURCIO LIMA
BISPO, ANA BATRIZ ACELINO MOTA e JOAO VICTOR DE
OLIVEIRA ARAUJO. Em entrevista com os policiais JOAO VICTOR
de pronto confessou ser o proprietario da droga, alegando que
pegou a droga no Bairro Vila Sonia sendo que ALEXANDRE o teria
levado para buscar a droga. JA& ALEXANDRE que é o proprietario
do carro HONDA/FIT, preto, placa LPC 9370, alegou aos policias
que teria levado JOAO VICTOR até o Bairro Vila Sbnia, porém n&o
soube explicar o motivo de a droga estar dentro do veiculo de sua
propriedade, com este ainda foi encontrado R$ 522,00 reais em
dinheiro. JA& ANA BEATRIZ, que € namorada de ALEXANDRE
alegou que estava com o namorado e néao sabia da droga. Por fim,
MAURICIO, também ndo sabia que JOAO VICTOR estava com
droga, e que teria entrado no carro apenas para dar uma volta,
pois € amigo de ALEXANDRE. Assm, tendo em vista a grande
guantidade de drogas que foi apreendida em seu poder o policial
deu voz de prisdo em flagrante e o encaminhou a Delegacia de
Policia para que fossem tomadas as medidas cabiveis de Policia
Judiciaria. Ambos acusados mantiveram em siléncio no
interrogatorio policial.

Diante desse contexto e do laudo de constatacéo provisoria, ha
indicios suficientes da pratica do crime de tréfico de drogas e da
materialidade delitiva. O delito de trafico previsto na Lel de Drogas
imputado ao indiciado é gravissimo e equiparado aos hediondos.
Necessidade e adequacao da medida se encontram presentes. 1Sso
porque, o crime de trafico de entorpecentes, como sabido, é
daqueles que vem assombrando a comunidade ordeira, destruindo
familias e fomentando a pratica de inimeros outros, principalmente
aqueles contra o patriménio, perpetrados pelos usuarios, na ansia
de adquirirem mais droga. Ainda que ndo se mostre adequado
fundamentar a prisdo preventiva com base apenas na gravidade em
abstrato do crime, entende este Juizo que a gravidade concreta da
conduta delituosa do autuado, a ensejar sua custddia cautelar,
resta configurada. Frise-se que a expressiva quantidade de drogas
apreendida, demonstra que grande numero de pessoas seriam
prejudicadas pela conduta do indiciado, configurando-se, comisso,
sua intensa periculosidade e seu desprezo pela sociedade,
afastando a figura privilegiada do crime de tréfico. Ademais,
constata-se ainda que ha reiteracdo criminosa, ja que o indiciado
JOAO VICTOR DE OLIVEIRA ARAUJO possui condenacdo por
crime de trafico. Assm, o narrado evidencia a progressividade e a
habitualidade nas condutas criminosas geradoras de relevante
intranquilidade social, permitindo-se a conclusdo de que ha
necessidade da prisdo para evitar que o indiciado continue
delinquindo no transcorrer da persecucdo criminal. Esse é o
entendimento do Superior Tribunal de Justica:
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Por fim, as demais medidas cautelares inscritas nas recentes
modificacdes do Codigo de Processo Penal ndo se mostram habeis e
suficientes a promover o restabelecimento da paz social, sendo a
prisdo cautelar a que mais de adequa ao caso concreto, levando-se
em conta 0 que acima delineado. Ante 0 exposto, com fundamento
nos artigos 310, Il e 312, do Cédigo de Processo Penal, converto a
prisio em flagrante de ALEXANDRE RICARDO BIGOTTO e JOAO
VICTOR DE OLIVEIRA ARAUJO, em preventiva.

Acerca da prisfo preventiva, disse o Tribund impetrado ao denegar a ordem

(e-STJfls 26/34):

Embora seja certo que algumas decisdes utilizam-se da gravidade
abstrata, também é certo que as alegaces de falta de
fundamentacdo sdo usadas como um mantra, sem atentar-se a
decisdo atacada.

No caso dos autos a r. decisdo fundamentou a necessidade da
prisdo na grande quantidade e variedade de drogas apreendidas
(54 porcdes de maconha e 112 eppendorfs de cocaina), além do
risco de reiteracdo delitiva.

Observa-se que a gravidade concreta da conduta, a real
periculosidade do paciente, 0 modus operandi e o risco real de
reiteracdo delitiva sdo fundamentos que autorizam a prisdo
preventiva.

Neste sentido a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Agravo regimental em habeas corpus. Homicidio qualificado (CP,
art. 121, § 2°). Processual Penal. Prisao preventiva (CPP, art. 312).
Falta de fundamentacdo para justificar a medida extrema. N&o
ocorréncia. Garantia da ordem publica. Gravidade em concreto da
conduta e real periculosidade do agravante. Risco real de
reiteracdo delitiva. Fuga do distrito da culpa. Custédia preventiva
devidamente fundamentada. Regimental ndo provido. 1. Mostra-se
idéneo o decreto de prisdo preventiva quando assentado na
garantia da ordem publica, ante a periculosidade do agente,
evidenciada nédo so pela gravidade in concreto do delito, em razdo
do seu modus operandi. como também pelo risco real da reiteracéo
delitiva. 2. Consoante o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, "a evasdao apés a prética delitiva é fundamento idéneo
para a segregacdo cautelar para resguardar a aplicacdo da le
penal” (HC n° 90.162/RJ, Primeira Turma, Relator o Ministro Ayres
Britto, DJe de 29/6/07). 3. Agravo regimental ao qual se nega
provimento"”.

Destaca-se, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
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Justica, que "nao se exige, contudo, fundamentacdo exaustiva,
sendo suficiente que o decreto constritivo, ainda que de forma
sucinta, analise a presenca, no caso, dos requisitos legais da prisdo
preventiva "2,

Este € o caso dos autos onde a decisdo, ainda que sucinta,
encontra-se suficientemente fundamentada. O paciente esta sendo
processado pela pratica do delito de trafico de drogas. Conforme
inteligéncia do artigo 312 do Codigo de Processo Penal, s é
possivel a decretacdo da prisdo preventiva quando presentes 0s
pressupostos e circunstancias que autorizariam a medida extrema.

Presentes estdo 0s pressupostos da prisdo preventiva.

O auto de apreensdo e o laudo de constatacdo provisoria, que
restou positivo para a presenca do elemento ativo, comprovam que
as substancias sdo entor pecentes.

Quanto a destinacdo, a grande quantidade apreendida; variedade;
a forma de embalagem da droga apreendida; a denuncia dando
conta de que individuo conhecido pelo vulgo de Ale seria gerente
de trafico; dinheiro em notas de pequeno valor - R$ 552,00;
embora ndo sgam provas absolutas, indicam a destinagdo para
terceiros.

Desta forma, por ora, possivel a capitulacdo da conduta como
trafico de drogas.

Existem também fortes indicios de autoria, conforme prova oral
colhida no inquérito, como a dendncia dando conta da pratica de
trafico de entorpecentes realizada pelo paciente, o qual exerceria a
funcdo de gerente do trafico de drogas; a apreenséo da droga no
interior do veiculo do paciente; a apreensao de grande quantia em
dinheiro com o paciente.

Também estdo presentes as circunstancias ensejadoras da prisao
preventiva.

No caso concreto, a grande quantidade de droga apreendida;
variedade; dinheiro; as denlncias da pratica de trafico no pelo
paciente; indicam a profissionalizacéo do negdcio, o que coloca em
risco a saude publica, demonstrando maior periculosidade do
agente, visto o maior ataque ao bem juridico - salde publica,
justificando a priséo cautelar para garantia da ordem publica.

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. DESCABIMENTO. INDEFERIMENTO
LIMINAR. TRAFICO DE DROGAS PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. MOTIVACAO SUFICIENTE. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

A restricdo de hipéteses de conhecimento dos habeas corpus
substitutivos de recurso préprio encontra-se amparada no
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entendimento jurisprudencial tanto desta Corte quanto do Supremo
Tribunal Federal.

A manutencéo da custédia cautelar do paciente esta fundamentada,
de forma suficiente, na garantia da ordem publica e na grande
guantidade de entorpecente apreendido, o que, conforme a
jurisprudéncia desta Corte, € suficiente para motivar a prisao
preventiva. Agravo regimental desprovido.”

Verifica-se que o paciente ndo comprovou possuir qualquer vinculo
com o distrito da culpa, demonstrando a necessidade de sua priséo
para garantir a aplicacéo da lel penal, pois tudo indica que, acaso
solto, o réu podera fugir, fato que torna necessaria sua custodia
por conveniéncia da instrucdo criminal e para garantir a aplicacéo
da lei penal.

A propoésito, assim j& se manifestou o Supremo Tribunal Federal:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO
PREVENTIVA. FUGA DO DISTRITO DA CULPA. 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acado constitucional que é, ndo pode ser amesquinhado,
mas também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob pena de restar
descaracterizado como remédio heroico. Contra a denegacéo de
habeas corpus por Tribunal Superior prevé a Constitui¢do Federal
remédio juridico expresso, o recurso ordinario. Diante da diccdo
do art. 102, 11, a, da Constituicdo da Republica, a impetracdo de
novo habeas corpus em carater substitutivo escamoteia o instituto
recursal proprio, em manifesta burla ao preceito constitucional.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. 2. Risco a
aplicacdo da le penal caracterizado pelo comportamento
processual do paciente que se evadiu do distrito da culpa, mesmo
antes da decretacéo da preventiva, permaneceu foragido por cerca
de cinco anos e se refugiou no exterior. Havendo risco a aplicacéo
da lel penal esta justificada a decretacdo ou a manutencdo da
prisdo cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da
materialidade e da autoria.

3. Habeas corpus extinto sem resolugdo do mérito" .

No mesmo sentido o posicionamento do Superior Tribunal de
Justica:

"Segregacao cautelar € imperativa a fim de assegurar a coleta de
provas livre de pressdes e de alteracles, garantir a aplicacéo e
execucao da lel penal face a possibilidade de fuga” .

O paciente demonstrou na pratica do crime equiparado a hediondo,
trafico ilicito, alta reprovabilidade e periculosidade, visto a grande
guantidade e natureza do material entorpecente apreendido. Nos
termos do artigo 42 da Le 11.343/06 deve ser considerada a
natureza da droga. Em face do bem juridico protegido, aliado ao
mencionado dispositivo legal, qguanto maior a capacidade de viciar
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da droga, em abstrato, maior a reprovabilidade. No caso, a droga
apreendida foi cocaina, o que indica maior reprovabilidade, posto
gue tal entorpecente tem grande capacidade de viciar, como é
notdrio e visto emtoda a midia, sendo que pode viciar no primeiro
uso. Observo que foi apreendida grande quantidade de
entor pecente. Sendo o crime de perigo contra a saude publica, fica
claro que tal quantidade poderia facilmente alcangar um enorme
nimero de pessoas, circunstancia importa em maior
reprovabilidade da conduta.

E entendimento tranqiilo que a periculosidade e culpabilidade
excessivas justificam a prisdo preventiva.

Neste diapasdo € o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

E de se acentuar que 0s crimes violentos e os crimes demonstrativos
de conduta vil devem ser encarados com rigor pela Justica Penal,
até mesmo como medida de defesa da sociedade em face da
criminalidade emergente. Dai por que ndo se deve emprestar rigor
académico a tese de longa fundamentacdo de decisbes que
decretam a custédia preventiva a criminosos violentos e confessos,
cuja liberdade constitui motivo de inseguranca e temor social”.

"A prisdo cautelar justificada no resguardo da ordem publica visa
prevenir a reproducédo de fatos criminosos e acautelar o meio
social, retirando do convivio da comunidade o individuo que diante
do modus operandi ou da habitualidade de sua conduta demonstra
ser dotado de periculosidade” .

"A prisdo preventiva mostra-se necessaria para a garantia da
ordem publica, tendo em vista a periculosidade do paciente,
evidenciada por sua personalidade delitiva, j& que foi condenado
por roubo e estelionato (reincidéncia), responde por furto e
cometeu 0 delito em questdo quando estava em livramento
condicional".

Também o Pretoério Excelso firmou entendimento neste sentido:

| - A prisdo cautelar se mostra suficientemente motivada para a
preservacao da ordem publica, tendo em vista a periculosidade do
paciente, verificada pelo modus operandi mediante o qual foi
praticado o delito. Precedentes. 1l - A possibilidade concreta de
fuga também mostra-se apta a embasar a segregacéo cautelar para
assegurar a aplicacdo da lei penal. Precedentes. |1l - Esta Corte ja
firmou entendimento no sentido de que, permanecendo o0s
fundamentos da custédia cautelar, revela-se um contrassenso
conferir ao réu, que foi mantido custodiado durante a instrucdo, o
direito de aguardar em liberdade o trénsito em julgado da
condenacao. Precedentes. |V - Ordem denegada”.

Com base nesse entendimento, Alexs Coelho aponta que a
periculosidade a ser aferida para fins de decretacdo da priséo
preventiva pode ser aferida através da analise de dois fatores
distintos (alternativos ou cumulativos): 1) modus operandi do
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agente na pratica de determinado crime; e 2) habitualidade (ou
reiteracdo) do agente na pratica criminosa”.

Observa-se que o paciente praticou crime de trafico de drogas. A
préatica de crimes de trafico de drogas, que sdo fatos geradores de
Mmuitos outros crimes, gera desassossego e intranguilidade popular.
A circunstancia de alguém praticar crime desta espécie e ser solto
em seguida causara descrédito na Justica, além de estimular a
pratica de novos crimes analogos, bem como levarda que a
populacéo busque resolver os problemas de seguranca por outros
métodos, como fazer justica com as proprias maos. Desta forma,
necessaria a custddia do requerente para garantia da ordem
publica para estes casos, a menos que ocorra excepcionalmente
prova em contrario, ndo existente nos autos.

Assm, tal fato justifica a prisdo para garantia da ordem publica.

Embora o paciente tenha afirmado que exerce a profissdo de
empresario, ndo indicou qualquer informacdo acerca de sua
empresa, nem tampouco trouxe qualquer elemento que comprove o
exercicio de atividade licita. Deste modo, possivel, por ora,
concluir-se que o acusado nao exerce qualquer atividade licita.

Nao exercendo o réu atividade licita, tudo indica que solto tornara
a delinquir, fato que também torna necessaria sua custodia para
garantia da ordem publica.

Sobre o0 tema, assm ja se posicionaram o0 Supremo Tribunal
Federal e o Superior Tribunal de Justica:

"Prisdo preventiva. Decreto baseado na conveniéncia da instrucéo
criminal e visando a garantia da aplicacdo da lei, a vista de se
tratar de acusado havido como perigoso, desocupado e sem
residéncia certa. Observancia dos requisitos essenciais ao decreto
de custodia preventiva. Recurso ordinario improvido”.

"Prisdo preventiva. Fundamentacéo. Pressupostos. Provado o
crime e com indicios suficientes de autoria, apresenta-se legalmente
fundamentado o decreto de custodia preventiva com base em fatos
demonstrativos de que o paciente se encontra foragido do local do
crime, € desocupado e tentou influir no animo de testemunha, para
gue modifiqgue o seu depoimento prestado na fase inquisitorial,
inclusive para que a mesma, menor inimputavel, se apresente como
0 autor dostirosfatais".

No tocante a presuncéo de inocéncia, em primeiro lugar, conforme
jurisprudéncia pacifica, nos termos da Simula 9 do Superior
Tribunal de Justica, inexiste incompatibilidade entre a presuncao de
inocéncia e a prisao processual. E isso porque o proprio artigo 5°
da Constituicdo Federal, no seu inciso LXI, prevé a possibilidade
da prisdo processual ao autorizar a prisdo em flagrante ou por
ordem escrita e fundamentada da autoridade judiciaria competente.
Desta forma, fica clara a compatibilidade da presuncdo de
inocéncia, prevista no inciso LVII, com a prisdo processual,
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prevista no inciso LXI.
Neste sentido € o posicionamento do Pretério Excelso:

"Habeas corpus. Liberdade provisoria. O disposto no item LVII do
artigo 5° da Carta Politica de 1988, ao declarar que "ninguém sera
considerado culpado até o transito em julgado de sentenca
condenatéria”, ndo significa que o réu condenado ndo possa ser
recolhido a prisdo, antes daquela fase, salvo nos casos em que a
legislacdo ordinaria expressamente |he assegura a liberdade
provisoria, o que decorrer do disposto emoutros preceitos da Carta
magna, tais como ositens LIV, LXI e LXVI do mesmo artigo”.

Quanto a primariedade, desde que presentes 0s pressupostos e
circunstancias ensejadoras, nao elide ou afasta a prisédo
preventiva.

"O Superior Tribunal de Justica, em orientacdo unissona, entende
gue persistindo os requisitos autorizadores da segregacao cautelar
(art. 312 CPP), despiciendo o paciente possuir condi¢des pessoais
favoraveis' .

Portanto, verifica-se que é cabivel a prisdo preventiva, estando
presentes 0S pressupostos e as circunstancias ensejadoras dela
conforme o artigo 312, do Cdédigo de Processo Penal, ndo sendo
caso de concessdo de medida cautelar diversa.

Ausente, entdo, constrangimento ilegal a ser sanado nesta via.

No tocante a eventual fixac&o de regime inicial diverso do fechado
ou substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, que revelariam alegada desproporcao da prisdo cautelar,
destaca-se que tal alegacdo do impetrante se mostra verdadeiro
exercicio de futurologia, incabivel neste momento, por tratar-se de
matéria de mérito, estranha ao habeas corpus.

Isso porque o remédio heroico ndo se destina a apreciacido do
mérito da questdo, nem tampouco realizar um exame minucioso das
provas produzidas.

Neste sentido afirma Eduardo Espinola Filho que "nédo se admite
entrar no mérito da prova produzida no processo principal”.

No mesmo sentido Guilherme de Souza NUCCI ao dizer que "a agao
de impugnacéo (habeas corpus) ndo se destina a analisar o mérito
de uma condenacao ou empreender um exame acurado e minucioso
das provas constantes dos autos".

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal também aponta
neste sentido.

"Para se chegar a conclusdo diversa da adotada pelas instancias
anteriores, no sentido da inexisténcia de prova da materialidade do
crime, necessario seria o reexame do conjunto fatico-probatoério da
causa, providéncia sabidamente inviavel em habeas corpus'.

"RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PENAL.
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PROCESSUAL PENAL. ALEGACAO DE OFENSA AO PRINCIPIO
DA PRESUNCAO DE INOCENCIA. MANUTENCAO DE PRISAO
CAUTELAR EM SENTENCA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
ALEGACAO DE ERRO NA APRECIACAO DA PROVA NA
SENTENCA CONDENATORIA. IMPOSSBILIDADE DE REEXAME
DE FATO EM HABEAS CORPUS IMPROCEDENCIA. 1. A
periculosidade do agente evidenciada pelo modus operandi e o
risco concreto de reiteracdo criminosa séo motivos idéneos para a
manutencdo da custddia cautelar. 2. A prisdo decorrente de
sentenca ondenatéria meramente recorrivel ndo transgride a
presuncdo constitucional de inocéncia, desde que a privacdo da
liberdade do sentenciado, satisfeitos os requisitos de cautelaridade
gue lhe sdo inerentes, encontre fundamento em situacéo
evidenciadora da real necessidade de sua adocdo. 3. A andlise da
inexisténcia de material probatério que corrobore a condenacao
impde o reexame de fatos e provas, o que ultrapassa os limites do
procedimento sumério e documental do habeas corpus. 4. O habeas
corpus constitui remédio processual inadequado para a anélise da
prova, para o reexame do material probatério produzido, para a
reapreciacdo da matéria de fato e, também, para a revalorizagao
dos elementos instrutérios coligidos no processo penal de
conhecimento. 5. Recurso ao qual se nega provimento" (destaque
NOSs0).

Este também é o entendimento do C. Superior Tribunal de Justica:

"No processo penal brasileiro vigora o principio do livre
convencimento, em que o julgador, desde que de forma
fundamentada, pode decidir pela condenacédo, ndo cabendo na
angusta via do habeas corpus o exame aprofundado de prova no
intuito de se reanalisar as razdes e motivos pelos quais as
instancias anteriores formaram conviccao pela prolagdo de deciséo
repressiva em desfavor do paciente”

Presente a hipétese do artigo 663 do Codigo de Processo Penal,
deixa-se de requisitar informacfes e de colher a manifestacdo da
Procuradoria Geral de Justica.

Ante 0 exposto, indefere-se o processamento da acéo de habeas
corpus, em consonancia com a regra do artigo 248 do Regimento
Interno desta Corte de Justica c.c. 0 artigo 663 do Codigo de
Processo Penal.

Com dfeto, as drcungéndas féicas do caime como a quantidade
gpreendida de entorpecentes e a forma de acondicionamento, entre outros aspectos, podem
savir de fundamento para o decreto prisond.

No caso, como se viu das transcrigdes, a segregacéo cautelar foi decretada
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pelo Lizo processante e mantida pelo Tribund estadud em razéo da periculosdade socid dos

recorrentes, evidenciada pelas drcungténcias concretas do fato.

De acordo com as decisdes anteriores, no momento do flagrante foram

apreendidos 61g de maconha e 1279 de cocaina, dém de R$ 552,00 em espécie.

Por tudo isso, entendo que a priséo cautdar do paciente esta judtificada para

a garantia da ordem publica
Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA TRAFICO
E POSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO. PRISAO
PREVENTIVA. QUANTIDADE E DIVERSDADE DOS
ENTORPECENTES APREENDIDOS RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. NECESSDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucao
criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal.

2. No caso dos autos, quando da prisdio em flagrante do
recorrente, foram apreendidos, em sua residéncia e em seu
estabelecimento comercial, 79 porc¢des de cocaina, pesando 123
gramas e uma porc¢ao maior, com 63 gramas, também de cocaina,
uma balanca de precisdo, dinheiro em moedas nacional e
estrangeira e uma arma de fogo. Tais circunstancias, além de
configurar indicios de autoria, nos termos da exigéncia contida no
art. 312 do CPP, justificam o encarceramento cautelar do
recorrente, para garantia da ordem publica, diante do
entendimento consolidado de que a quantidade, a natureza ou a
diversidade dos entorpecentes apreendidos, aliados aos demais
apetrechos encontrados, podem servir de fundamento ao decreto
de prisdo preventiva.

3. Ademais, 0 recorrente registra anteriores passagens pela Vara
da Infancia e Juventude local e encontra-se respondendo em
liberdade por acdo penal de competéncia do Tribunal do Juri, o
gue também justifica sua segregacdo cautelar para garantia da
ordem publica, como forma de evitar a reiteracao delitiva.

4. E inviavel a aplicacio de medidas cautelares diversas da prisio,
pois a gravidade concreta da conduta delituosa e a periculosidade
do recorrente indicam que a ordem publica ndo estaria acautelada
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com sua soltura.

5. E incabivel, na estreita via do habeas corpus, a analise de
guestdes relacionadas a negativa de autoria, por demandarem o
reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos.

6. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido. (RHC
89.038/MS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado
em 24/10/2017, DJe 31/10/2017)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS TESE DE QUE O RECORRENTE E MERO USUARIO
QUE NAO PODE SER EXAMINADA NA VIA ESTREITA. PRISAO
PREVENTIVA. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS.
GRAVIDADE DA CONDUTA. REITERACAO DELITIVA.
PERICULOSDADE DO AGENTE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O recurso ordinario em habeas corpus destina-se a fazer cessar
constrangimento a liberdade de locomocgéo, por ilegalidade ou
abuso de poder, possuindo rito célere e cognicdo sumaria,
exigindo, pois, prova pré-constituida do direito alegado. Dessa
forma, € inviavel examinar questbes que demandam dilacdo
probatoria, como a tese de desclassificacdo da conduta de
traficante para usuario.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de
crime reveste-se de caréter excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demonstre a existéncia da
prova da materialidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais
pressupostos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal. Exige-se,
ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a
decisdo estgja pautada em motivagdo concreta, vedadas
consideracdes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Na hipétese, verifica-se que a prisdo encontra-se justificada
para a garantia da ordem publica ante as circunstancias do caso
concreto, as quais demonstram uma propensdo do agente a
pratica delitiva, uma vez que foi apreendida consideravel
guantidade de drogas - 524 gramas de cocaina, dividida em 9
porcoes - e uma balanca de precisdo, somada a isso a noticia de
gue o recorrente registra diversas passagens criminais, com
condenacéo transitada em julgado por porte ilegal de arma de
fogo, sendo atualmente réu em outra acdo penal pelo crime de
trafico de drogas, tudo, portanto, a evidenciar a periculosidade
social do acusado, justificando-se, nesse contexto, a segregacéo
cautelar como forma de resguardar a ordem publica e de conter a
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reiteracao delitiva.

4. Mostra-se indevida a aplicacédo de medidas cautelares diversas
da prisdo; o contexto fatico indica que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica.

5. Recurso ordinario improvido. (RHC 84.838/RS, Rel. Minigro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em
22/8/2017, DJe 199/2017).

Ademals, ndo merece guarida a degacéo de que as condigdes subjetivas
favordvels ao paciente sBo impeditives a decretacdo do carcere cautdar. Na edteira de
entendimento de nossos Tribunals, eventuais circungéncias pessoals favoravels aos agentes,
como primariedade e bons antecedentes, ou residéncia no didrito da culpa e exercicio de
atividade [aborativa licita, néo sdo sUficentes a concessao de liberdade provisoria, se presentes
0S requiStos autorizadores da custodia cautdlar. Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. OCULTAGAO DE CADAVER. REVOGAGAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICAAPLICACAO DA LEI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO NA
APRECIAC;AO DOS RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO.
INOCORRENCIA.  APLICACAO DO  PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
[...] 4. Condigdes subjetivas favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si so0s,
nado obstam a segregacdo cautelar, quando presentes 0s
requisitos legais para a decretacao da priséo preventiva.

[..] 9. Ordem denegada, com recomendacao para o Tribunal de
origem imprimir maior agilidade no julgamento do recurso em
sentido estrito. (HC 315.167/AL, Rel. Minisro GURGEL DE FARIA,
Quinta Turma, julgado em 25/8/2015, DJe 11/09/2015) — (grifel).

Regisre-se, ademas, ser inviavd a agplicacdo das medidas cautdares
dternativas, consoante digpde o art. 282, § 6° do Codigo de Processo Pend, quando
presentes os requisitos legals para a decretacéo da prisio preventiva

Nesse sentido, atitulo de exemplo:

N&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas a
prisdo, in casu, haja vista estarem presentes 0s requisitos para a
decretacéo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282,
8 6° do Codigo de Processo Penal (RHC n. 56.302/SP, Reator
Minisro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 16/6/2015, DJe
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22/6/2015).

Por fim, a0 contr&rio do degado pea defesa, a prisfo do paciente ndo
ofende os principios da proporciondidade ou da homogenedade, pois o fato de ser priméio
néo lhe garante a aplicacdo da pena minima cominada ao delito a ee imputado. Além disso, a
garantia & ordem publica no pode ser abdada diante de mera suposicéo referente ao regime
prisond a ser eventudmente aplicado.

Ante 0 exposto, ndo conheco do presente mandamus.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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