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RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: FLAVIA CRISTINA JERONIMO CORREA

: FLAVIA CRISTINA JERONIMO CORREA - MG141583

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: ROANITO DE PAULA SOARES

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PACIENTE QUE RESPONDEU A ACAO
PENAL SOLTO. INDEFERIMENTO DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. AUSENCIA DE FATOS NOVOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. REVISAO DA DOSIMETRIA
DA PENA E DO REGIME IMPOSTO NA SENTENCA.
MATERIAS NAO EXAMINAS PELO TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRT NAO CONHECIDO.
ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como subditutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidade dessa
garantia condituciond, com a excecd de quando a ilegdidade
gpontada é flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dfidio.

2. A privacéo antecipada da liberdade do cidadéo acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico (art.
50, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivd,
deve estar embasada em deciso judidd fundamentada (art. 93, IX,
da CF), que demondre a exigénda da prova da materididede do
cime e a presenca de indicios sufidentes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Cadigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, nalinha perfilhada pda jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estga pautada em motivacdo concreta,
vedadas cons deracles abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Segundo o entendimento desta Corte, agquele que respondeu solto a
acao pend asam deve permanecer apds a condenacdo em primara
indéncia, se ausentes novos dementos que judifiguem a dteracdo de
ua Stuacéo.

4. N&o obstante a multirreincidéncia do paciente - dtuacéo que ja era
de conhecimento do Juizo processante -, a sua prisfo jamas foi
decretada, sendo de se ressdtar que os fatos referidos ocorreram em
2011, de modo que, inexigentes novos fatos a anparar a segregacan,



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

néo se judifica sua decretacdo com base unicamente na condenacéo
em primaragrau.

5. Quanto aos pedidos de revisio da dosmetria da pena e do regime
prisond impogto na sentenca, 0s Mmesmos néo foram objeto de andlise
por parte da Corte a quo, de modo que ndo podem ser gpreciados
diretamente por este Tribund, sob pena de incorrer-se em indevida
supresso de ingénda

6. Writ ndo conhecido. Ordem parcidmente concedida de dficio para
revogar a prisfo cautdar do paciente, sam prguizo de que sga
novamente decretada surgindo novos fundamentos.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gque séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder parcidmente "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto
do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod [lan Paciornik, Feix Fischer e
Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 19 de marco de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 479.403 - M G (2018/0305549-8)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : FLAVIA CRISTINA JERONIMO CORREA
ADVOGADO : FLAVIA CRISTINA JERONIMO CORREA - MG141583
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : ROANITO DE PAULA SOARES

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

ROANITO DE PAULA SOARES contra acordéo proferido pelo Tribund de Judtica do
Estado de Minas Gerais (HC n. 1.0000.18.068320-3/000).

Infere-se dos autos que o paciente fol condenado, por infracéo ao art. 33 da
Le n. 11.343/2006, a pena de 7 anos de recluséo, em regime inidd fechado, dém de muita,
sendo-Ihe negado o direito de apdar em liberdade.

Irresignada, a defesaimpetrou habeas corpus, perante o Tribund de origem,
gue denegou a ordem nos termaos da seguinte ementa (e-STJ f1.22):

HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS - SENTENCA
CONDENATORIA - DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE -
IMPOSSBLIDADE - PACIENTE  MULTIREINCIDENTE -
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - DECISAO A QUO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA - ORDEM DENEGADA

- Com a sentenca condenatoria recorrivel foi negado ao paciente o
direito de recorrer emliberdade, eis que se encontram presentes 0s
requisitos necessarios a decretacéo da prisdo preventiva.

Na presente impetracéo, a defesa dega, em sintese, que "arencddéncia néo
€ mativo suficiente para impedir a gpelacéo da pena em liberdade, devendo o direito ser
concedido a0 paciente que permaneceu solto durante toda a instrugdo aimind, savo se
comprovada a presenca inequivoca dos requiSitos autorizadores de sua prisio cautda™ (e-STJ
fl. 6).

Sudenta que sua condenacdo foi embasada unicamente na delacdo do

corréu e ndo guardou harmonia com os demais d ementas congtantes dos autos.
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Assevera a ocorréncia de bis in idem na dosmetria da pena, ao utilizar as
condenactes anteriores para aumentar Smultaneamente a pena do paciente pela exigénda
meus antecedentes e pelarencdénca

Por fim, defende que, considerando a quantidade da pena fixada (7 anos de
reclusdo), fai fixado o regime prisond mais grave, deixando de observa as regras dos arts. 33
e 59 do Cadigo Pend. No ponto, ressdta, ainda, que o art. 22, 8 1°, da La n. 8.072/1990 foi
declarado incondituciond pela Corte Suprema

Diante disso, requer, em liminar e no méito, sga concedido ao paciente o

direito de aguardar em liberdade o trénsito em julgado de sua sentenca condenatoria.

Indeferida a liminer (e-STJ fls 142/144) e prestadas as informagdes (e-STJ
fls 151/184 e 188/190), o Minigério Piblico Federd manifestou-se pelo ndo conhecimento
do mandamus e pea concessdo da ordem, de oficio, para que o paciente aguarde em
liberdade o julgamento do recurso de gpelacéo (e-STJfls 192/196).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 479.403 - M G (2018/0305549-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativas dessa
nova orientacdo das Cortes Superiores do pais

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSIDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - APrimeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientacéo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 1°8/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccéo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagéo
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
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proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[...] Habeas corpus ndo conhecido. (HC 320.818/SP, Re. Min.
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. DOSIMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que €, ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccdo do art. 102, I, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacdo do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...]. (STF, HC
n. 113890, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Assam, de inido, incabive 0 presente habeas cor pus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para verificar a exigéncia de eventud congrangimento ilegd passivel de ser sanado pda

concessao da ordem, de ofidio.

A privacdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asim, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
(at. 93, IX, da CF), que demondre a exigéncia da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicios auficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas
pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exigese, anda na linha pefilhada pea juriorudéncia dominante deste
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Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
moativacéo concreta, vedadas consderagtes abstratas sobre a gravidade do crime.

No caso sub judice, 0 paciente, que permaneceu olto durante toda a

ingtrucdo, foi processado pela prética de tréfico de entorpecentes ocorrida em 30/9/2011.

A sentenca trazida as e-STJ fls 125/134, que condenou o ora paciente a
pena de 7 anos de reclusio, em regime inidd fechado, dém de muita, recusou-lhe o direto de

recorrer em liberdade por ser 0 mesmo multirreincidente em crimes dol 0sos.

Ocorre que as condenagfes anteriores ja eram de conhecimento do
Magistrado de primero grau. Afora a condenacéo, néo houve quaquer outro fato rdevante e
concreto que ensgasse a decretacdo superveniente da prisdo gpds o decurso de td lgpso
tempord. Ora, se ndo havia motivos para a sua segregacéo no decorrer de mas de 6 anos de
indrucéo aimind - a sentenca é datada de 15/5/2018 -, néo se judtifica sua decretacdo com

base unicamente na condenacdo em primero grau.

Assim, a negativa do direito de recorrer em liberdade exigia, nesse contexto,
néo gpenas fundamentacZo idbnea, mas também a indicacdo de "fao nova’, na linha do
entendimento perfilhado no seguinte aresto paradigmético:

PROCESSO PENAL. RECLAMACAO. LIBERDADE PROVISORIA.
CONCESSAO. ACORDAO EM HABEAS CORPUS ALEGADO
DESCUMPRIMENTO PELO JUizo MONOCRATICO.
NAO-OCORRENCIA. SENTENCA PROLATADA ANTES DE
COMUNICADA A DECISAO DESTA CORTE. RECLAMACAO NAO
CONHECIDA. PROIBICAO DO APELO EM LIBERDADE.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  EVIDENCIADO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

(...).

4. No caso, o fundamento apresentado para o indeferimento da
liberdade provisoria ja havia sido reputado ilegal por esta Corte no
julgamento do HC 51.636/SP, e a sentenca condenatoria, ao negar
o apelo em liberdade, ndo acrescentou nenhum elemento novo que
justificasse a segregacéao cautelar.

5. Reclamacéo ndo conhecida. Habeas corpus concedido de oficio
para desconstituir a prisdo do reclamante, caso ndo se encontre
preso por outro motivo. (Rcl 2.169/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
Rel. p/ Acorddo Minisro ARNALDO ESTEVES LIMA, Terceira
Secao, julgado em 28/2/2007, DJ 4/6/2007, p. 294).
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Isso porque a contemporaneidade com o reputado indido de periculum
libertatis € pressuposto da prisfo processud. De fato, trata-se de entendimento amplamente
adotado pelajurisprudéncia desta Corte:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
HOMICIDIOS TENTADO E CONSUMADO. TRANCAMENTO DA
ACAO PENAL. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. INOCORRENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO  INIDONEA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO QUANTO A GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. FATO IMPUTADO OCORRIDO NO
ANO DE 2014. INEXISTENCIA DE NOVOS RISCOS FALTA DE
CONTEMPORANEIDADE DOS FATOS JUSTIFICADORES DA
PRISAO.CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDO.

(...).

4. A urgéncia intrinseca da prisdo preventiva impde a
contemporaneidade dos fatos justificadores aos riscos que se
pretende com a prisao evitar.

5. Habeas corpus parcialmente concedido, para determinar a
soltura do paciente, 0 que ndo impede nova e fundamentada
decisdo cautelar penal, inclusive menos gravosa do que a prisao
processual. (HC n. 349.159/MT, Rel. Minisro NEFlI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 19/04/2016).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ACUSADO EM
LIBERDADE POR TODA A AGAO PENAL. PRISAO PROVISORIA
DECRETADA NA SENTENCA CONDENATORIA. AUSENCIA DE
ELEMENTOS CONTEMPORANEOS A DECRETACAO DA MEDIDA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. RECURSO
PROVIDO.

(...).

3. A urgéncia intrinseca da prisdo preventiva impde a
contemporaneidade dos fatos justificadores aos riscos que se
pretende com a prisdo evitar (HC-214.921/PA, Rel. Min. Nefi
Cordeiro, DJe de 25/3/2015). No caso, o tempo decorrido entre
oinicio da acdo penal e a sentenca, de 8 anos, sem a indicagdo
de fatos novos que trouxessem risCOS a0 processo ou a
sociedade, infirmam a necessidade do carcere cautelar para evitar
a reiteracao criminosa, mormente em se tratando de delito anterior
desprovido de violéncia ou grave ameaca a pessoa.

4. Areincidéncia, por s sb, ndo legitima a prisdo, por ocasido da
sentenca condenatéria, se os recorrentes ficaram soltos durante a
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instrucdo e ndo ha nenhum fato novo apto a dar supedaneo a
prisdo (RHC-41.00/MG, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 17/9/2014).

5. Recurso provido, para revogar o decreto prisional do
acusado, assegurando-lhe o direito de aguardar o transito em
julgado em liberdade, sob a imposicdo das medidas cautelares
previstas no artigo 319, incisos | e IV, do Codigo de Processo
Penal, salvo se preso por outro motivo. (RHC 52.052/MG, Rdl.
Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 10/03/2016, DJe 16/03/2016).

No ponto, merece destaque 0 parecer minideid (e-STJfls 194/195):

Segundo o disposto no art. 387, § 1°, do Codigo de Processo Penal,
"0 juiz decidira, fundamentadamente, sobre a manutencdo ou, se
for o caso, a imposi¢cao de prisdo preventiva ou de outra medida
cautelar, sem prejuizo do conhecimento de apelacéo que vier a ser
interposta .

Na hipétese dos autos, 0 magistrado de primeiro grau negou ao réu
o direito de apelar em liberdade sob os seguintes fundamentos (fl.
134):

[...]

Estabeleco o regime fechado para inicio de cumprimento da pena
corporal, atento aos antecedentes e a reincidéncia.

[..]

Uma vez que o acusado é multirreincidente em crimes dolosos, sao
inaplicaveis os beneficios dos artigos 44 e 77 do CP.

Pelos mesmos motivos ¢ considerando que o apenado se encontra
em carcere, pagando outras penas, ndo poderd recorrer em
liberdade pois sua prisdo é altamente recomendavel para protecdo
da ordem publica.

O Tribunal a quo, por sua vez, manteve a segregacao cautelar do
paciente por entender que (fl. 25):

[.]

O d. Juiz sentenciante denegou ao paciente o direito de recorrer em
liberdade fundamentando na garantia da ordem publica e
periculosidade do paciente, (...) "Uma vez que o acusado é
multireincidente em crimes dolosos (...) pelos mesmos motivos e
considerando que o apenado se encontra em carcere, pagando
outras penas, nao poderd recorrer em liberdade pois sua prisdo é
altamente recomendavel para a protecéo da ordem publica” (...) (fl.
168v).

Com efeito, penso que, concretamente evidenciada a necessidade
da prisdo preventiva com amparo em dados concretos e objetivos
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do processo, ndo ha que falar em caréncia de fundamentacdo na
decisdo. Nao existe qualquer macula na decisdo fustigada, tendo
observado, a d. sentenciante, todos os ditames legais.

Ainda que a prisdo provisoria seja uma medida extrema, certo é que
em casos excepcionais como 0 dos autos, a ordem publica
prevalece sobre a liberdade individual, mormente daquele ja
condenado no Juizo primevo, que por S sO descaracteriza o
alegado constrangimento ilegal do paciente.

N&ao obstante a invocagdo da necessidade de garantia da ordem
publica, vez que o paciente € multirreincidcnte na pratica de crimes
dolosos, no caso cm tela, a prisdo preventiva do paciente nao se
reveste do requisito indispensavel da cautelaridade.

Isso porque o fato ora em analise ocorreu em 30/09/2011, tendo
decorrido mais de 07 (sete) anos sem que fosse imposta a medida
extrema, muito embora, a época, ja houvesse elementos capazes de
indicar o risco de reiteracdo delitiva em face da existéncia de
condenacdes anteriores que ja eram conhecidas pelo magistrado de
primeiro grau. Destaca-se que o paciente havia sido beneficiado
com a progressao ao regime semiaberto em ambas as execucoes
(Autos n° 0569.10.002520-8 e 0109265-09.2013.5.8.13.0701 - fls.
59/60 e 71/72), valendo salientar que o paciente permaneceu em
liberdade durante toda a instrucdo criminal referente ao processo
em gquestao.

O Superior Tribunal de Justica tem entendido que a decretacéo da
prisdo cautelar na sentenca pressupde a existéncia de fatos novos
capazes de comprovar a imprescindibilidade do recolhimento ao
carcere, 0 que ndo restou demonstrado na espécie. Neste sentido,
confira-se o seguinte julgado:

(...).

Dessa forma, considerando que nédo foram apontados dados
concretos contemporaneos a prolacdo da sentenca condenatéria
gue demonstrassem a necessidade de imposicdo da prisédo
preventiva, revela-se a ocorréncia de constrangimento ilegal.

Quanto as questdes rdativas a dosmetria da pena e fixacdo do regime
prisond, verificase que a Corte a quo ndo se pronunciou sobre os temas versados no
presente writ.

Dessa forma, condatada a auséncia de exame do méito pelo Tribund de
origem, néo € possivel a apreciacdo da questdo por este Superior Tribund de Judtica, sob
pena de indevida supressdo de ingéncia Nesse santido:
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PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. LEI MARIA DA PENHA. AMEACA E LESAO CORPORAL.
NULIDADES |INCOMPETENCIA DO JUiZO. INOCORRENCIA.
NULIDADE DA CITACAO. VICIO SANADO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
AUSENCIA DE CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA.
DESNECESS DADE. LAUDO PERICIAL REALIZADO COM BASE
EM EXAME PARTICULAR. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| -"ALe n.°11.340/2006, denominada Lei Maria da Penha, em seu
art. 5.° inc. Ill, caracteriza como violéncia doméstica aquela em
gue o agressor conviva ou tenha convivido com a ofendida,
independentemente de coabitacdo” (CC n. 100.654/MG, Terceira
Secdo, Rel. Ministra Laurita Vaz, DJe de 13/5/2009).

Il - No que se refere a nulidade da citagdo, o juizo de origem
reconheceu 0 equivoco em relacdo a realizagdo da citagdo por
hora certa, anulando o ato e determinando a citacéo por edital,
nao se constatando prejuizo para a defesa.

Il - Ao juiz é dado decretar a prisdo preventiva, inclusive de oficio,
guando no curso do processo, consoante se depreende da leitura
do art. 311, do Cddigo de Processo Penal, ndo havendo que se
falar em ofensa ao devido processo legal pela auséncia de
intimacéo da defesa.

IV - Quanto a nulidade do laudo pericial, realizado com base em
exame particular, ndo houve pronunciamento sobre o tema por
parte do eg. Tribunal a quo, de modo que néo é possivel ao Superior
Tribunal de Justica conhecer pela vez primeira de matéria néo
debatida nas instancias ordinarias, sob pena de indevida supressio
de instancia. Recurso ordinario desprovido (RHC 51303/BA, Rd.
Minisro FELIX FISCHER, Quinta Turma, Julgado em 9/12/2014, DJe
18/12/2014).

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. ROUBO MAJORADO. PRISAO CAUTELAR
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. TiTULO
PRISONAL AUTONOMO. AUSENCIA DE MANIFESTACAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. 3.
EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. INCIDENCIA
DA SUMULA 52/STJ. 4. NULIDADE PROCESSUAL E EXTENSAO
DE BENEFICIO. TESES NAO ENFRENTADAS PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. 5. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
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1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca, buscando a
racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do
sistema recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido
de ser imperiosa a restricao do cabimento do remédio constitucional
as hipoteses previstas na Constituicdo Federal e no Codigo de
Processo Penal. Nessa linha de evolucdo hermenéutica, o Supremo
Tribunal Federal passou a ndo mais admitir habeas corpus que
tenha por objetivo substituir o recurso ordinariamente cabivel para
a especie. Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questoes
suscitadas na inicial no intuito de verificar a existéncia de
constrangimento ilegal evidente - a ser sanado mediante a
concessao de habeas corpus de oficio -, evitando-se prejuizos a
ampla defesa e ao devido processo legal.

2. Nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal Superior, a
superveniéncia de sentenca condenatoria inaugura nova realidade
processual, em que convencido o juiz da materialidade dos fatos e
da autoria, havendo, dessa forma, inequivocamente, novos
elementos a justificar a custédia cautelar, que ndo foram objeto de
insurgéncia da presente irresignagao, tampouco submetidos ao
crivo do Tribunal de origem, impedindo, assm, o exame da questdo
por esta Corte, sob pena de incorrer em vedada supressao de
instancia. Ademais, o art. 387, § 1°, do Cdédigo de Processo Penal,
com a redacdo dada pela Le n. 11.719/2008, determina
expressamente que o0 Juiz sentenciante motive a manutencéo ou
imposicao da prisdo preventiva na sentenca condenatoria.

3. Proferida sentenca condenatéria fica superada a alegacdo de
excesso de prazo na formacgdo da culpa, nos termos do enunciado
n. 52 da SUmula desta Corte.

4. Constatado que os argumentos ventilados na exordial - nulidade
processual e extensdo de beneficio penal - ndo foram enfrentados
pelo Tribunal de origem, fica esta Corte impedida de examinar a
guestéo, sob pena de incorrer em indevida supressao de instancia.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 288835/MG, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, Julgado em 20/3/2014,
DJe 4/4/2014).

No Supremo Tribund Federd:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. NAO ESGOTAMENTO DE
JURISDICAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. NULIDADE
PROCESSUAL. NEGATIVA DE AUTORIA. NECESSDADE DE
EXAME DOS FATOS E PROVAS DA CAUSA. IMPOSS BILIDADE.
DEFICIENCIA DEFESA TECNICA. INOCORRENCIA. FLAGRANTE
FORJADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. H& ébice ao conhecimento de habeas corpus impetrado contra
decisdo monocratica de Ministra Relatora do Superior Tribunal de
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Justica, em que negado seguimento ao recurso especial interposto
naquela Corte, cuja jurisdi¢cdo nao se esgotou. Precedentes.

2. O habeas corpus ndo se presta ao exame e a valoragdo
aprofundada das provas, de todo inviavel nele reavaliar o conjunto
probatdrio que levou a condenacao criminal.

3. Participagdo ativa do advogado, conforme legalmente
determinado, e auséncia de prova de prejuizo concreto ao paciente,
a afastar a tese de deficiéncia de defesa técnica ensejadora da
pretendida nulidade processual, nos termos do art. 563 do Cadigo
de Processo Penal.

4. Inviavel a apreciacao por este Supremo Tribunal Federal, em
sede de habeas corpus, de matéria ndo apreciada pelo Superior
Tribunal de Justica, sob pena de indevida supressao de instancia.

5. Habeas corpus extinto sem resolucdo de mérito (HC 120655,
Relator(d): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
10/6/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-7-2014
PUBLIC 1°-8-2014).

Ante 0 exposto, ndo conheco do mandamus, mas concedo par cialmente
a ordem de oficio para deferir ao réu o direito de aguardar em liberdade o julgamento de seu
recurso de apelacdo, ressavando-se a possibilidade de o Jizo processante aplicar as medidas

cautelares que congderar imprescindives.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0305549-8 PROCESSO ELETRONICO HC 479.403 / MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00371105520118130569 0569140012992 06832034120188130000 371105520118130569
569140012992 6832034120188130000

EM MESA JULGADO: 19/03/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : FLAVIA CRISTINA JERONIMO CORREA
ADVOGADO : FLAVIA CRISTINA JERONIMO CORREA - MG141583
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : ROANITO DE PAULA SOARES
CORREU : ABINAEL DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu parcialmente "Habeas
Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



