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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 476.934 - SP (2018/0288841-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

CESAR AUGUSTO LUIZ LEONARDO - SP265830

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: APARECIDO FERREIRA PORTO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO  PREVENTIVA.
SEGREGACAO FUNDADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. QUANTIDADE E  VARIEDADE DE
ENTORPECENTES.  CONDENACAO NO  REGIME
SEMIABERTO. PACIENTE PORTADOR DE CANCER COM
NECESSIDADE DE TRATAMENTO DE RADIOTERAPIA E
HEMODIALISE. SUBSTITUICAO POR PRISAO DOMICILIAR.
POSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como subditutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidade dessa
garantia condituciond, com a excecd de quando a ilegdidade
gpontada é flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dfidio.

2. Para a decretacéo da prisio preventiva, € indigpensavd a
demonstracéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indicios suficientes da autoria Exige-se, anda, que a
decisdo estgja pautada em lastro probatorio que se gugte as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, aimprescindibilidede da medida. Precedentes do STF e STJ.

3. No presente caso, a prisfo cautdar do paciente fo mantida em
razéo das circungténcias concretas evidenciadas no momento da priso
— apreensio de 94,48g de crack e 15,43g de cocaina, uma caderneta
contendo anotagdes, dinheiro e dois aparelhos de tdefone cdular —,
aspectos que evidendiam risco a ordem publica

4. Por outro lado, observa-se a precariedade do estado de salide do
paciente — portador de neoplasa mdigna e em traamento de
radiotergpia e hemodidise —, indudve pdas imagens da audiéncia de
custodia, obtidas em conaulta ao site do Tribund de origem, que
atestam a sua dificuldade de se comunicar. O contexto dos autos
evidenda a ediva posshilidade de deferimento da priséo domidliar
com base no art. 318, |1, do CPP. Ademais, o paciente, preso hamais
de 7 meses, fo condenado a cumprir pena no regime semiaberto, ja
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certificado o tréngto em julgado da sentenca para o Minigério Pdblico.
Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de dficio para
deferir a prisdo domidliar em subgtituicio a prisio preventiva, como
monitoramento eetrénico, nos termos do art. 318, |1, do Cddigo de
Processo Pend.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Reator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 12 de marco de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 476.934 - SP (2018/0288841-5)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CESAR AUGUSTO LUIZ LEONARDO - SP265830

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : APARECIDO FERREIRA PORTO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

APARECIDO FERREIRA PORTO - preso cautdarmente no dia 10/7/2018 pda suposta
prética do crime previgo no artigo 33, caput, da Le n. 11.343/2006 — contra acorddo do
Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo (HC n. 20152543-27.2018.8.26.0000).

Conga dos autos que o paciente fol preso em flagrante, quando umaviatura
recebeu informagbes de populares que um homem com “problema na garganta” estava em
uma bicicleta vendendo drogas. Ao ser abordado, foram encontrados com o paciente 129
microtubos de crack, pesando 94,48g: 5 invAlucros plésticos, contendo cocaina, pesando
15,43g; 1 caderneta contendo anotagOes, dém de dinhero e dois gpardhos de teefone
cdular.

O flagrante fo homologado e decretada a prisfo preventiva (e-STJ fls
47/52).

Inconformada, a defesa entrou com pedido de revogacdo da prisio
preventiva, o qud fa indeferido (e-STJ fls 94/95).

Contra deciso, a defesa impetrou habeas corpus na Corte estadud
pugnando pela revogacado da prisfo preventiva, sob 0 argumento de que o paciente € portador
de neoplasia mdigna de hipofaringe — cancer, e se submeteu a faringectomia, dependendo de
canula para respiracdo e comunicacdo, dém de redizar tratamento de radioterapia e
hemodidise. Pleteou, assm, a substituicdo da prisdo preventivapor priséo domidliar.

O Tribund de origem, contudo, denegou a ordem, recebendo o acdrdéo a
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seguinte ementa (e-STJfl. 121):

EMENTA HABEAS CORPUS Tréfico de drogas Prisdo Domiciliar
Paciente com Neoplasia Maligna Indeferimento Nao comprovacgao
de prejuizo no tratamento do paciente. Crime grave, sendo o trafico
equiparado a hediondo. Fundado risco a ordem publica ORDEM
DENEGADA.

Na presente oportunidade, a defesa sustenta fdta de fundamentacéo idonea
para a prisio preventiva e para a negdiva da subdituicdo desta pela priséo domidliar,
afirmando ser o paciente portador de uma doenca grave (neoplasa mdigna de hipofaringe —
cancer), necessitando de tratamento médico de qudidade que somente em prisio domidliar
poderia ser proporcionado.

Assevera a inexigéndia dos pressupostos autorizedores da prisdo preventiva
e redirma ser 0 paciente prima&io, com bons antecedentes, ressdtando, ainda, que a
quantidade de drogas encontrada em seu poder néo era Sgnifictiva, e que seriam destinadas
a0 proprio consumo.

Diante disso, pede, em liminar e no méito, a revogacdo da prisfo preventiva
do paciente ou a subgtituicéo pea prisdo domidliar.

A liminar fo indeferida (e-STJ fls 128/131) e o Minigtério Piblico Federd,
previamente ouvido, manifestou-se pela prgudicididade do writ (e-STJfls 144/147).

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 476.934 - SP (2018/0288841-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Prdiminarmente, cumpre asseverar que, consoante informagdes colhidas do

site do Tribund de Judica do Estado de S&o Paulo, no dia 24/10/2018 sobreveio sentenca
condenando o paciente a penade 5 anos e 10 meses de reclusdo, no regime inidd semiaberto,
vedado o direto de recorrer em liberdade peas seguintes razoes (Ac¢do Pend n.
00117882220188260344):

"1. Ante todo 0 exposto e o que mais consta dos autos,JULGO
PROCEDENTE a pretensdo punitiva deduzida pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADODE SAO PAULO, e o fago para
CONDENAR o] acusado APARECIDO FERREIRA
PORTO,qualificado as fls. 28/33, como incurso no art. 33, caput,
da Lei Federal 11.343/2006, ao cumprimento da pena privativa de
liberdade correspondente a 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de
RECLUSAO, em regime inicial SEM1ABERTO, bem como ao
pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias- multa, em seu
parametro minimo legal

2. Em respeito ao 8 1°, do art. 387, do Cddigo de Processo Penal,
por visumbrar a existéncia de circunstancias cautelares criminais
concretas ao término da instrucéo, e como ndo houve alteracdo do
guadro que fundamentou a decretacdo e manutencdo da prisao
preventiva (vide fls. 86/91, 135/136 e 148/149), e considerando
ainda a cominagio de RECLUSAO, NEGO ao acusado o direito de
recorrer em liberdade. EmM respeito aos principios da
Proporcionalidade e Homogeneidade entre as cautelares criminais
pessoais e a pena privativa de liberdade fixada, determino que se
oficie para unidade na qual o acusado se encontra custodiado para
gue aquele seja submetido as regras do regime SEMIABERTO, até o
transito emjulgado da presente decisao.

Como é cedico, para a Quinta Turma desta Corte, a sentenca condenatéria
que mantém a prisfo cautdlar do réu somente condiitui novo titulo judicid se agregar novos
fundamentos, com base no art. 312 do Codigo de Processo Pend. Nesse sentido: AgRg no
HC n. 250.392/RN, Rdaor Minisro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, julgado em
26/5/2015, DJe 8/6/2015; HC n. 314.028/SP, Rdator Minigro JORGE MUSS|, Quinta
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Turma, julgado em 28/4/2015, DJe 7/5/2015; HC n. 288.716/SP, Rdaor Minisro
NEWTON TRISOTTO — Desembargador Convocado do TJ¥SC — Quinta Turma, julgedo em
25/11/2014, DJe 1/12/2014: e AgRg no RHC N. 53.096/MG, de minha rdaoria, Quinta
Turma, julgado em 8/9/2015, DJe 14/9/2015.

N&o € 0 que ocorre na espécie, porquanto o Jizo sentenciante manteve
expressamente 0 decreto de prisfo preventiva, razéo pela qud passo a0 exame dos
fundamentos da prisao.

A prisdo preventiva € uma medida excepciond, de naureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenagéo com tréngto em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse direito fundamentd da pessoa humang, € indispensave
a demonstrac@o da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do

Codigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
lastro probatdrio que se gude as hipdteses excepcionas da norma em abgrato e revele a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideractes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

Destaco os ssguintes precedentes do Supremo Tribund Federd e desta
Corte que traduzem bem essa compreensdo: STF, HC n. 128.615 AgRg, Rdaor Minidro
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em 30/9/2015; STF,
HC n. 126.815, Reaor Ministro MARCO AUREL O, Relaor p/ Acordéo Minisro EDSON
FACHIN, Primara Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em 28/8/2015; STJ, HC n.
321.201/SP, Relator Minidgro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe
25/8/2015; e STJ, HC n. 296.543/SP, Rdator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
Turma, julgado em 2/10/2014, Dje 13/10/2014.
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Colhe-se da decisdo de primero grau (e-STJ fls 49/52):

(...) O delito imputado ao custodiado APARECIDO FERREIRA
PORTO (artigo 33, caput, da Lei 11.343/06) possui pena maxima
abstratamente prevista superior a 4 (quatro) anos, se encontrando
preenchida a norma prevista no artigo 313, inciso |, do Cédigo de
Processo Penal. Em respeito ao artigo 282 e seguintes do mesmo
diploma legal, verificando a gravidade concreta do delito imputado,
bem como as circunstancias faticas apresentadas no auto de priséo
em flagrante, entendo que as medidas cautelares diversas da prisao
se mostram insuficientes para garantia da ordem publica, da
investigacéo, de eventual instrucdo processual e aplicacdo da lel
penal. Com efeito, policiais militares que faziam o patrulhamento
na rua, ja havendo denuncias de que um homem que tinha
" problemas na garganta’ e usava uma bicicleta estava traficando
proximo ao PA da zona sul, visualizaram o custodiado que, estando
em uma bicicleta, dirigiu-se ao lado aposto logo que os viu.
Abordado, foram encontrados no interior da mochila que tinha
consigo 12 9 (cento e vinte e nove) microtubos de crack e 5 (cinco)
microtubos contendo cocaina, além de um aparelho celular e uma
caderneta com anotagdes (conforme fls. 12/13). Na revista pessoal,
no bolso da calca do indiciado havia outro aparelho celular,
R$40,00 (quarenta reais) em dinheiro, além de outros R$5,10
(cinco reais e dez centavos). Os policiais verificaram, entdo, que
Aparecido esta com traqueotomia e tem dificuldades em se
comunicar.

Ora, a quantidade elevada de entorpecentes, levando-se em
consideracdo o padrao regional, indica, em analise perfunctoria,
gue a droga se destinava ao trafico, ainda mais levando-se em
conta que o custodiado declarou-se desempregado e afirmou, na
Delegacia, que realmente a droga estava com ele, sendo certo que
com ele foram encontradas anotagdes, aparentemente relacionadas
ao tréfico de drogas.

(...) Diante deste panorama, reputo necessaria, nos termos do artigo
310, inciso |1, c.c artigo 312, ambos do Cadigo de Processo Penal,
a conversao da prisdo em flagrante em preventiva do autuado
APARECIDO FERREIRA PORTO, no sentido de se assegurar a
ordem publica e a conveniéncia de eventual instrugédo processual.

(...) Oficie-se, ainda, a unidade prisional em que ficara custodiado
0 preso, com urgéncia, informando que ele se submete a tratamento
de cancer, bem como a hemodidlise, e que deve ser apresentado
amanhd, 11 de julho, as 14h, na Santa Casa para aplicacdo de
qguimioterapia, conforme por ele comunicado informalmente ao
juizo por escrito.
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Disse 0 Tribund impetrado, ao denegar a ordem (e-STJ fls. 122/124).

()

Inicialmente, conforme ja esclarecido por ocasido da andlise do
pedido liminar, verifico ndo haver prova nestes autos no sentido de
gue o paciente ndo esteja recebendo o tratamento necessario, bem
como a decisdo que converteu a sua prisdao em flagrante em
preventiva declarou expressamente que este se submete a
tratamento de cancer e hemodialise, de forma que as providéncias
no sentido da manutencdo da saude do réu foram tomadas (fls. 99 a
104 e 105).

Em que pese a disposicdo legal do art. 318, I, do Codigo de
Processo Penal permita a concessao de prisdo domiciliar em caso
de doenca extremamente debilitante, entendo que a condicéo de
saude do paciente, que embora bastante grave ndo o impediu de
cometer o crime de trafico, ndo justifica a concessdo de prisao
domiciliar, inclusive considerando que as providéncias estatais no
sentido de garantir a continuidade do tratamento do paciente ja
foram tomadas pelo Magistrado a quo.

O crime de trafico de drogas, cometido em tese pelo paciente, €
grave, e recomenda a segregacdo cautelar para a garantia da
ordem publica.

Por outro lado, h& disposicao legal expressa vedando a concessao
de liberdade provisoria em se cuidando de crime de trafico de
drogas, ex vi do artigo 44, da Lel n° 11.343/06.

Trata-se de legislacdo especial e que, portanto, deve prevalecer,
nao obstante a nova redagdo do inciso Il do artigo 2° da Lel n°
8.072/90, conferida pelo artigo 1° da Lei 11.464/2007, que afastou
a vedacdo a liberdade provisoria.

Cumpre salientar que o rigor do dispositivo legal decorre da
propria ordem constitucional vigente, consignando-se que o artigo
59 inciso XLIlI, da Constituicdo Federal, reflete claramente o
tratamento diferenciado emrelacdo ao crime de trafico emanalise.

Além disso, é consabido que o tréfico fomenta a execucao de outros
crimes violentos, causando intranquilidade no meio social,
havendo, portanto, fundado risco a ordem publica.

Nesse sentido, ndo se mostraria socialmente recomendavel sequer a
aplicacdo das medidas cautelares previstas no artigo 319 do
Cdodigo de Processo Penal, com a redacdo dada pela Lei n°
12.403/11, porquanto sdo insuficientes & manutencdo da ordem
publica.

Assim, ndo ha ilegalidade ou abuso na decisdo objurgada, a qual
se revela escorada na justa causa da prisdo, consubstanciada na
prova da materialidade e nos indicios de autoria, bem como nos
fundamentos da prisdo preventiva, sendo, assm, medida adequada
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e necessaria as exigéncias do caso, nos termos do artigo 282 do
Cddigo de Processo Penal, apds a vigéncia da Lei 12.403/11.

Pelo exposto, por meu voto, denego a ordem impetrada.

Na espécie, como vigo, a medida extrema fo mantida pelo Tribund estadud
em razéo das crcungéncias concretas extraidas do flagrante, notadamente pela expressva
quantidade de droga — 129 microtubos de crack, pesando 94,48g, 5 invAlucros plagticos,
contendo cocaina, pesando 15,43g —, bem como pela apreenséo de uma caderneta contendo
anotacoes, dinharo e dois apard hos de teefone cdular.

Efetivamente, as drcunsténcias féicas colhidas do flagrante — como a
quantidade de droga agpreendida, a variedade, a natureza nociva dos entorpecentes, a forma
de acondicionamento, entre outros aspectos — podem savir de fundamentos para o decreto
prisond.

No contexto descrito nos autos, entendo que o decreto prisond gpresentou
motivacdo concreta para a segregacéo cautdlar, ndo pode ser consderado nulo por
fundamentaggo inidonea.

Todavia, observa-se que o paciente fol condenado a cumprir pena no regime
semiaberto. Assm, para que ndo continue em Stuagéo prisond mas grave, deve ser inserido
no regime intermediaio, procedimento que ja foi adotado pelas ingéncias em primero grau,
com a expedicéo da guia de execucdo provisdria, conforme informacéo colhida do Ste do
TJSP (PEC 0013166-94.2018.8.26.0996), nos termos da Simula 716 do STF.

Por outro lado, remanesce 0 exame de outro panorama fatico rdevante: a
posshilidade de subgtituicBo da prisdo preventiva peda domidliar, tendo em vida que o
paciente dega ser portador de neoplasa mdigna de hipofaringe, dém de redizar tratamento de
radioterapiae hemodidise

O atigo 318, indso Il, do Codigo de Processo Pend estabelece que
quando o agente for extremamente debilitado, por mativo de doenca grave, 0 iz podera
subdtituir a prisio preventiva pela domidliar, desde que hga prova idonea dos requisitos ora
estabelecidos. Confira-se:
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Art. 318. Podera o juiz substituir a prisdo preventiva pela
domiciliar quando o agente for: (Redacdo dada pela Lei n® 12.403,
de 2011).

Il - extremamente debilitado por motivo de doenca grave; (Incluido
pela Lei n®12.403, de 2011).

Parégrafo Unico. Para a substituicdo, o juiz exigira prova idénea
dos requisitos estabel ecidos neste artigo.

Com é cedico, 0 deferimento da substituicdo da prisdo preventiva
por prisio domiciliar, nos termos do art. 318, inciso 11, do Cddigo de Processo
Penal, depende da comprovacdo inequivoca de que O réu estga extremamente
debilitado, por motivo de grave doenca aliada a impossibilidade de receber tratamento
no estabelecimento prisional en que se encontra (RHC n. 58.378/MG, Rd. Minidro
FELIX FISCHER, Quinta Turma DJe 25/8/2015)" (HC 419.979/SP, Rd. Minidro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma julgado em 5/12/2017, DJe
12/12/2017, g.n.).

Aqui, cumpre lembrar que o principio congtituciond da dignidade da pessoa
humana, um dos fundamentos da Republica Federativa do Bradl, previso no art. 1°, 11, da
Condtituicéo Federa, assegura ao preso o respeito aintegridade figscae mord e que ndo sera
consderado culpado até o trandto em julgado de sentenca condenatdria (CRFB, art. 5°,
XLIXe LVII). E por essa razZo que “(...) Nas democracias mesmo 0s criminosos sio
sujeitos de direitos. Ndo perdem gualidade, para se transformarem em objetos
processuais. SA0 pessoas, inseridas entre aquelas beneficiadas pela afirmacdo
constitucional da sua dignidade (art. 1°, 111, da CB)." (HC n. 84078, Rdaor Minisro
EROS GRAU, Tribund Pleno, julgado em 5/2/2009, DJe-035 Divulgado em 25/2/2010,
Publicado em 26/2/2010).

Essa dignidade estara ameacada sempre que 0 preso provisorio, acometido
de doenca grave que exija cuidados especiais, néo receba o tratamento de salide adequado
por parte do Estado no locd em que se encontra custodiado.

Atento aisso, 0 Nosso ordenamento juridico prevé a assgténcia a salde do
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preso de caréter preventivo e curativo, com atendimento médico, farmacéutico e odontol dgico,
no estabelecimento pend ou fora dele, quando ndo edtiver gparelhado para prover (art. 14 da
LEP).

No particular, os documentos médicaos trazidos aos autos (e-STJ fls. 69/72)
atestam que o paciente é portador de neoplasa mdigna da parede laterd da orofaringe -
cancer (CID C10.2), tendo sido submetido a drurgia de faringectomia (e-STJ fl. 68). Além
disso, encontra-se em tratamento oncoldgico, por meo de radioterapia e hemodidise, com
utilizagdo de medicamentos diversos.

Observa-se a precariedade do estado de salide do acusado também pelas
imagens da audiéncia de custodia, obtidas em conaulta a0 site do Tribund de origem, que
demongtram a sua dificuldede de comunicagéo.

Ademais, 0 paciente se encontra segregado ha mais de 7 meses, sendo que
fo condenado a cumprir pena no regime semiaberto, indusive ja certificado o trandgto em

julgado para o Minigério PUblico, sendo certo que sua pena ndo podera mais ser agravada

Asim, por todas essas razfes, sobretudo por moativos humanitérios, entendo
ser 0 caso de deferimento da prisdo domidliar, com a gplicacéo adiciond de medida cautelar
de tornozelera detronica, devendo o Magidirado de primero grau regulamentar as referidas
medidas, tendo em vida a necessdade de ded ocamento do paciente para receber atendimento

médico e redizar o tratamento de salide.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO DE USO RESTRITO E ORGANIZACAO CRIMINOSA.
PRISAO PREVENTIVA. REQUISITOS SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRISAO DOMICILIAR. DOENCA GRAVE.
NECESSIDADE DE CIRURGIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CARACTERIZADO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacao
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia
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de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A questdo relacionada a auséncia dos requisitos autorizadores
da priséo preventiva ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem, o
gue impede sua andlise diretamente por esta Corte, sob pena de
indevida supressdo de instancia.

3. Dispbe o art. 318 do CPP que "podera o juiz substituir a prisdo
preventiva pela domiciliar quando o agente for [...] extremamente
debilitado por motivo de doenca grave".

4. In casu, verifica-se que o paciente, em 06/11/2017, teria passado
por procedimento cirurgico e, quando preso em flagrante,
encontrava-se em uso de bolsa de colostomia. Foram juntados aos
autos atestados médicos, datados de 25/06/2018, 11/09/2018 e
04/12/2018, informando a necessidade urgente da cirurgia para
retirada da bolsa e reconstrucéo do transito intestinal, sob pena de
sequelasirreversiveis na satde do paciente.

5. O paciente ndo vem recebendo o atendimento médico necessario,
tanto que, mesmo apos diversos laudos meédicos indicando a
imprescindibilidade de realizacdo da cirurgia, ele continua preso
sem que referido procedimento tenha sido executado.

6. Assim, a necessidade do atendimento médico e dos cuidados
especificos relacionados a bolsa de colostomia que o paciente
transporta, aliada a impossibilidade de o Estado viabilizar pronto,
adequado e efetivo tratamento  médico-hospitalar  no
estabelecimento prisional, ensgja a concessdo da prisdo domiciliar
como medida de cunho humanitario lastreada no principio da
dignidade da pessoa humana.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
substituir a prisdo preventiva do paciente pela custodia domiciliar,
até que seu quadro clinico permita o retorno ao estabelecimento
prisional. (HC 467.396/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta
Turma, julgado em 13/12/2018, DJe 19/12/2018)

PROCESSUAL PENAL. RECURSDO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS CONTRABANDO DE CIGARROS ORGANIZACAO
CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REITERACAO DELITIVA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
SUBSTITUICAO POR PRISAO DOMICILIAR. ESTADO DE
SAUDE DEBILITANTE DO REU. EXCEPCIONALIDADE DA
SITUACAO EVIDENCIADA. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. A teor do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, a prisdo
preventiva podera ser decretada quando presentes o fumus comiss
delicti, consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia
de indicios de autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no
risco que o agente, em liberdade, possa criar a ordem
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publica/leconbémica, a instrugdo criminal ou a aplicacdo da lel
penal.

2. No caso, o0 decreto preventivo ancorou-se, fundamentadamente,
no desiderato de acautelar a ordem publica, tendo em vista a
possibilidade de reiteracdo delituosa do recorrente, apontado como
lider de organizacdo criminosa e principal articulador da
empreitada delitiva consistente no contrabando de forma
dissmulada de grande quantidade de cigarros de origem
estrangeira (1.001 caixas camufladas com cana-de-acgucar), cujo
aparado encontrado (galpé&o, carros e caminhdes) evidencia que o
segregado fazia do comércio de cigarros contrabandeados o seu
modus vivendi.

3. A despeito da presenca de elementos justificadores da custédia
preventiva, a debilitante condicdo de salde do recorrente, que exige
cuidados especiais, atendimento especializado e continuo, além do
uso permanente de cadeira de rodas, permite a subgtituicdo da
segregacao por medida mais branda, qual seja, a prisdo domiciliar,
nostermos do art. 318, 11, do Cédigo de Processo Penal.

4. Recurso ordinario parcialmente conhecido e, nesta parte,
desprovido. Habeas corpus concedido, de oficio, para substituir a
custodia preventiva do recorrente por prisdo domiciliar . (RHC
59.253/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, julgado
em 15/9/2015, DJe 22/9/2015).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. HOMICIDIO
QUALIFICADO. MOTIVO TORPE E EMPREGO DE MEIO CRUEL.
PRISA\O EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
GRAVIDADE DO DELITO. PERICULOSDADE SOCIAL.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA
E NECESSARIA. SUBSTITUICAO POR PRISAO DOMICILIAR.
ESTADO DE SAUDE GRAVE DO REU. PRINCIPIO DA
DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. EXCEPCIONALIDADE
DA SITUACAO EVIDENCIADA. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicClO.

1. O STF, buscando dar efetividade as normas previstas na
Constituicéo e na Lei 8.038/90, passou a nao mais admitir o manejo
do habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos
de flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de
oficio.

2. Nao ha o que se falar em constrangimento ilegal quando a
custodia cautelar estd devidamente justificada na garantia da
ordem publica, em razdo da gravidade efetiva do delito em tese
praticado e da periculosidade social do agente, bem demonstradas
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pelas circunstancias em que ocorridos os fatos criminosos.

3. Caso em que o paciente, suspeitando de haver sido traido pela
sua companheira, atacou-a violentamente no interior da residéncia
do casal, ceifando-lhe a vida apds impingi-la com diversos golpes
de faca, particularidades que denotam a gravidade concreta do
crime cometido e a periculosidade efetiva do acusado, mostrando
gue a prisdo é mesmo devida para o fim de acautelar-se 0 meio
social, pois evidente a maior reprovabilidade da conduta que lhe é
assestada.

4. A prisdo preventiva poderd ser substituida pela domiciliar
guando o réu, comprovadamente, estiver extremamente debilitado
por motivo de doenca grave (art. 318, 11, do CPP).

5. Caso em que o0 paciente, apés atentar contra a propria vida ao se
atirar de um viaduto, encontra-se acamado e com dificuldade de
locomog&o, havendo nos autos relatério médico que atesta a
gravidade de seu estado de satde, bem como a imprescindibilidade
de assisténcia e cuidados continuos, dependendo de fraldas e sonda
vesical de demora para as suas necessidades fisiol 6gicas.

6. A extrema debilidade do recluso, justifica que, por razoes
humanitarias, se permita que aguarde em prisdo domiciliar o
julgamento da agdo penal a que responde perante o Juizo singular,
até seu transito em julgado.

7. Habeas corpus ndo conhecido, concedendo-se, contudo a ordem
de oficio, para substituir a prisao preventiva decretada em desfavor
do paciente pela prisdo domiciliar, até o restabel ecimento do estado
de salude que permita 0 seu retorno ao sistema prisional. (HC
293.387/SP, Rel. Minigro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em
7/4/2015, DJe 27/4/2015)

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS ATENTADO VIOLENTO
AO PUDOR. REGIME FECHADO. PACIENTE COM IDADE
AVANCADA E ESTADO DE SAUDE DEBILITADO. PRISAO
DOMICILIAR. ORDEM CONCEDIDA.

1. Conguanto estgja recluso no regime fechado, verifica-se que o
paciente possui mais de 70 (setenta) anos de idade e é portador de
cancer de préstata, trombose e aneurisma abdominal, bem como
apresenta quadro depressivo, conforme comprovado nos autos.
Assim, embora o estabelecimento prisional seja dotado de estrutura
para atendimentos emergenciais, as enfermidades descritas
necessitam de cuidados especificos e continuados, ensgjando a
concessao da prisdo domiciliar como medida, até mesmo, de cunho
humanitario.

2. Ordem concedida a fim de determinar a transferéncia do
paciente para a prisdo domiciliar, em virtude do seu comprovado
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estado de saude debilitado e da sua idade avancada. (HC
138.986/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
Sexta Turma, julgado em 17/11/2009, DJe 7/12/2009)

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas corpus. Contudo,
concedo habeas corpus de dficdo para deferir a priséo domidliar em subdtituicdo a priséo
preventiva, nos termos do art. 318, 1, do Cbdigo de Processo Pend, com o uso de

tornozdera detrénica

E como voto.

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0288841-5 HC 476.934 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00117882220188260344 117882220188260344 20180000651236 21525432720188260000
EM MESA JULGADO: 12/03/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

CESAR AUGUSTO LUIZ LEONARDO - SP265830
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : APARECIDO FERREIRA PORTO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



