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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.389.200 - SP (2018/0284558-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : BMP DO BRASIL COMERCIO DE PECAS EIRELI
AGRAVANTE : BRUPRES MECANICA DE PRECISAO LTDA
ADVOGADOS : ANDRE DE FREITAS IGLESIAS E OUTRO(S) - SP255886

LUCAS ANDRE NETTO CARDOSO - SP317160
AGRAVADO . IAT - PANDROL BRASIL FIXACOES ELASTICAS LTDA
AGRAVADO : PANDROL LIMITED
ADVOGADOS . RAFAEL LACAZ AMARAL E OUTRO(S) - RJ112096

ISIS MORET SOUZA VALAZIANE - RJ184439

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM -
DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DESTA CORTE
QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO ANTE A
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA
DAS AGRAVANTES.

1. Consoante a jurisprudéncia deste STJ, a legislacdo
processual (932 do CPC/15, c/c a Sumula 568 do STJ) permite
ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou,
ainda, aplica a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.
Ademais, a possibilidade de interposicdo de recurso ao 0rgéao
colegiado afasta qualquer alegacdo de ofensa ao principio da
colegialidade. Precedentes.

2. A Corte Especial, ao apreciar o Agint no AREsp 957.821/MS,
concluiu que, para 0S recursos interpostos sob a égide do
CPC/15, a comprovacéo do feriado local deve ocorrer no ato da
interposicdo do reclamo, nos termos do art. 1.003, 8§ 6° do
aludido diploma, que contém previsdo expressa quanto a
necessidade de comprovar o feriado no ato da interposicéo da
insurgéncia, sendo descabido, nesse caso, intimar a parte para
regularizacdo, haja vista a gravidade do vicio. 2.1. No caso em
tela, a parte insurgente interpds recurso especial depois de
escoado o prazo legal e ndo apresentou, no momento da
interposicdo do reclamo, documentos habeis a comprovar a
ocorréncia de feriado local, impondo-se a inadmisséo do recurso.

3. A decisdo que averigua 0s requisitos legais e constitucionais
para a admisséo do recurso nédo viola o artigo 10 do CPC/15, pois
"A aplicacdo do principio da ndo surpresa ndo impde, portanto, ao
julgador que informe previamente as partes quais os dispositivos
legais passiveis de aplicacdo para o exame da causa." (EDcl no
REsp 1.280.825/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe de 1°/08/2017).

4. A existéncia de certiddo do Tribunal de Origem atestando a
tempestividade do recurso ndo tem o conddo de vincular o
Superior Tribunal de Justica, a quem compete examinar, em
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definitivo, os requisitos de admissibilidade do apelo especial.
Precedentes.
5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 26 de marc¢o de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.389.200 - SP (2018/0284558-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|

AGRAVANTE : BMP DO BRASIL COMERCIO DE PECAS EIRELI

AGRAVANTE : BRUPRES MECANICA DE PRECISAO LTDA

ADVOGADOS : ANDRE DE FREITAS IGLESIAS E OUTRO(S) - SP255886
LUCAS ANDRE NETTO CARDOSO - SP317160

AGRAVADO . IAT - PANDROL BRASIL FIXACOES ELASTICAS LTDA

AGRAVADO : PANDROL LIMITED

ADVOGADOS . RAFAEL LACAZ AMARAL E OUTRO(S) - RJ112096

[SIS MORET SOUZA VALAZIANE - RJ184439
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Trata-se de agravo

interno interposto por BMP DO BRASIL COMERCIO DE PECAS EIRELI e BRUPRES
MECANICA DE PRECISAO LTDA em face da decisdo acostada as fls. 1104-1105
e-STJ, proferida pelo Ministro Presidente deste Superior Tribunal de Justica, que n&o
conheceu o0 agravo (art. 1.042 do CPC/15), por considerar intempestivo 0 recurso
especial.

Em julgamento monocratico, a presidéncia desta Corte superior constatou a
intempestividade do recurso especial e a auséncia de comprovacao de feriado local,
impondo-se a rejeigéo do reclamo.

Inconformadas, interpuseram o presente agravo interno (fls. 1109-1126
e-STJ) alegando, em sintese, que: (i) houve violacdo ao principio da colegialidade; (ii) €
possivel a apresentacdo posterior da comprovacgéo de ocorréncia de feriado local, pois
se trata de questdo de direito e ndo de fato e somente poderia ser exigida a producao de
prova, no caso concreto, pelo magistrado; (iii) a deciséo singular violou o principio da
vedacdo a decisdo surpresa e 0 devido processo legal; (iv) a decisdo de
admissibilidade na origem faz prova da ocorréncia de feriado local. Trouxe documentos
comprobatorios da suspensao de prazo Requereu a apresentacao do feito em mesa.

Apresentada impugnacéo (fls. 1129-1152 e-STJ).

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM -
DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DESTA CORTE
QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO ANTE A
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA
DAS AGRAVANTES.

1. Consoante a jurisprudéncia deste STJ, a legislacdo
processual (932 do CPC/15, c/c a Sumula 568 do STJ) permite
ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou,
ainda, aplica a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.
Ademais, a possibilidade de interposicdo de recurso ao 6rgao
colegiado afasta qualquer alegacdo de ofensa ao principio da
colegialidade. Precedentes.

2. A Corte Especial, ao apreciar o Agint no AREsp 957.821/MS,
concluiu que, para 0s recursos interpostos sob a égide do
CPC/15, a comprovacao do feriado local deve ocorrer no ato da
interposicdo do reclamo, nos termos do art. 1.003, § 6° do
aludido diploma, que contém previsdo expressa quanto a
necessidade de comprovar o feriado no ato da interposicdo da
insurgéncia, sendo descabido, nesse caso, intimar a parte para
regularizacdo, haja vista a gravidade do vicio. 2.1. No caso em
tela, a parte insurgente interpds recurso especial depois de
escoado o prazo legal e ndo apresentou, no momento da
interposicdo do reclamo, documentos habeis a comprovar a
ocorréncia de feriado local, impondo-se a inadmisséo do recurso.

3. A decisdo que averigua 0s requisitos legais e constitucionais
para a admisséo do recurso nédo viola o artigo 10 do CPC/15, pois
"A aplicacao do principio da ndo surpresa ndo impde, portanto, ao
julgador que informe previamente as partes quais os dispositivos
legais passiveis de aplicacdo para o exame da causa." (EDcl no
REsp 1.280.825/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe de 1°/08/2017).

4. A existéncia de certiddo do Tribunal de Origem atestando a
tempestividade do recurso ndo tem o condao de vincular o
Superior Tribunal de Justica, a quem compete examinar, em
definitivo, os requisitos de admissibilidade do apelo especial.
Precedentes.

5. Agravo interno desprovido.
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O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno nao
merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pela parte recorrente sao incapazes
de infirmar a decisédo agravada, motivo pelo qual merece ser mantida, por seus proprios
fundamentos.

1. Ndo prospera a alegacdo de violacdo ao principio da colegialidade.
Consoante a jurisprudéncia deste Tribunal, a competéncia regimental permite ao relator
ndo conhecer dos recurso nas hipéteses previstas no artigo 932, inc. lll, do CPC/15 e
negar provimento aos apelos que contrariem a jurisprudéncia deste Tribunal. Ademais,
a possibilidade de interposicdo de recurso em desafio a decisdo singular qualquer
ofensa ao principio da colegialidade.

Nesse sentido, "Eventual nulidade de decisdo monocratica, por nao se
enquadrar perfeitamente em alguma das hipdteses autorizadoras do julgamento
monocréatico previsto no art. 932, Ill e IV, do CPC/2015, fica superada com a
interposicdo do agravo interno, tendo em vista a devolucdo da matéria ao Orgao
colegiado competente.” (Agint no REsp 1690681/ES, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 08/11/2018, DJe 13/11/2018).

Afasta-se, portanto, a alegacéo de afronta ao principio da colegialidade.

2. Na presente hipétese, a Presidéncia do STJ reconheceu a
intempestividade recurso especial, pois 0 acordao recorrido foi publicado em 02/10/2017
e 0 recurso, interposto somente em 25/10/2017, fora, portanto, do prazo de 15 (quinze)
dias uteis previsto nos arts. 219, 994, VI, 1.003, 8§ 5° e 1.029 do CPC/15.

Acerca da tempestividade recursal na vigéncia do CPC/15, a Corte Especial,
ao apreciar o Agint no AREsp 957.821/MS, consignou o seguinte: i) a comprovacao do
feriado local deve ocorrer no ato da interposicdo do recurso, nos termos do art. 1.003, 8
6°, do CPC/15; ii) o § 3° do art. 1.029 do CPC/15 somente permite a correcado de vicio
de recursos tempestivos; ii) a intempestividade € considerado vicio grave, logo,
insanavel, motivo pelo qual é incabivel a intimacdo da parte para sua regularizacao,
tornando inaplicavel a disposic¢ao do art. 932, paragrafo unico, do CPC/15, a hipotese; iii)
a jurisprudéncia do STJ, firmada na égide do CPC/73, que permitia a comprovacao
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posterior do feriado local, ndo mais subsiste ao CPC/15, ante a previsdo expressa
guanto a necessidade de comprovar o feriado no ato da interposi¢éo do recurso.
Por oportuno, confira-se a ementa do aludido leading case:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FERIADO
LOCAL. COMPROVAGAO. ATO DE INTERPOSICAO DO RECURSO.

1. O propésito recursal € dizer, a luz do CPC/15, sobre a possibilidade de
a parte comprovar, em agravo interno, a ocorréncia de feriado local, que
ensejou a prorrogacdo do prazo processual para a interposicdo do
agravo em recurso especial.

2. O art. 1.003, § 6°, do CPC/15, diferentemente do CPC/73, é expresso
no sentido de que "o recorrente comprovara a ocorréncia de feriado local
no ato de interposicdo do recurso".

3. Conquanto se reconheca que o0 novo Codigo prioriza a decisdo de
meérito, autorizando, inclusive, o STF e o STJ a desconsiderarem vicio
formal, o 8 3° do seu art. 1.029 impbe, para tanto, que se trate de
"recurso tempestivo".

4. A intempestividade é tida pelo Cddigo atual como vicio grave e,
portanto, insanavel. Dai porque ndo se aplica a espécie o disposto no
paragrafo Unico do art. 932 do CPC/15, reservado as hipoteses de vicios
sanaveis.

5. Seja em fungdo de previsdo expressa do atual Codigo de Processo
Civil, seja em atencdo a nova orientagdo do STF, a jurisprudéncia
construida pelo STJ a luz do CPC/73 nado subsiste ao CPC/15: ou se
comprova o feriado local no ato da interposicdo do respectivo recurso, ou
se considera intempestivo o recurso, operando-se, em consequéncia, a
coisa julgada.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 957.821/MS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Rel. p/
Acérdao Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em
20/11/2017, DJe 19/12/2017)

3. Nao prospera a alegacao de que a inadmisséo do reclamo em virtude da
intempestividade violaria o principio da ndo surpresa.

Conforme a jurisprudéncia deste Tribunal: "O "fundamento” ao qual se refere
o art. 10 do CPC/2015 é o fundamento juridico - circunstancia de fato qualificada pelo
direito, em que se baseia a pretensdo ou a defesa, ou que possa ter influéncia no
julgamento, mesmo que superveniente ao ajuizamento da acao - ndo se confundindo
com o fundamento legal (dispositivo de lei regente da matéria). A aplicagédo do principio
da nao surpresa ndo impde, portanto, ao julgador que informe previamente as partes
guais os dispositivos legais passiveis de aplicacdo para o exame da causa." (EDcl no
REsp 1.280.825/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado
em 27/06/2017, DJe de 1°/08/2017).
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4. A jurisprudéncia deste Sodalicio € pacifica quanto a necessidade de
apresentacao de documentacéo idénea (cépia da lei, ato normativo ou certidao oficial do
orgéo de origem), ndo bastando a mera mencao, nas razdes recursais, da existéncia de
Portaria do Tribunal a quo determinando a suspenséo do expediente forense, como foi 0
caso dos autos.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. TRES RECURSOS INTERPOSTOS CONTRA A
MESMA DECISAO. PRECLUSAO. UNIRRECORRIBILIDADE.
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS NAO COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO.
ART. 1003. § 6°, CPC/2015. RECURSO NAO PROVIDO. 1. Revela-se
defeso a interposicdo simultdnea de trés recursos pela mesma parte
contra 0 mesmo ato judicial, ante o principio da unirrecorribilidade
recursal. 2. Segundo o entendimento firmado pela Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Agint no AREsp n.
957.821/MS, (julgado em 20/11/2017), nos recursos protocolados na
vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil, para fins de afericdo de
tempestividade, a ocorréncia de feriado local devera ser comprovada,
mediante documento idéneo, no ato da interposi¢cdo do recurso, nos
termos da disposicdo expressa contida no 8§ 6° do art. 1.003 do
CPC/2015. 3. A interpretacao literal da norma expressa no § 6° do art.
1.003 do CPC/2015, de carater especial, sobrepde-se a qualquer
interpretacdo mais ampla que se possa conferir as disposi¢cdes de ambito
geral insertas nos arts. 932, paragrafo unico, e 1.029, § 3°, do citado
diploma legal. 4. "A parte recorrente deve comprovar a existéncia do
feriado ou o ato de suspenséo por meio de documentacéo idénea, nao
servindo a essa finalidade mera menc¢do, no corpo da peticdo, da
existéncia de legislagdo ou ato normativo." (Agint no AREsp 1090574/SP,
Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
07/11/2017, DJe 19/12/2017). 5. Agravo interno ndo provido. (Agint no
AREsp 1266762/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe 10/08/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPROVACAO DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL EM
AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE. NAO
COMPROVAGCAO. 1. A suspensdo dos prazos processuais nha Corte de
origem pode ser comprovada em agravo regimental, desde que a parte o
faca por meio de documento idéneo. 2. A simples cépia de pagina
extraida do sitio do Tribunal local ndo é habil para a comprovacao do
recesso, que deve ser efetivada mediante a apresentacdo de documento
idébneo, como, por exemplo, cOpia do ato normativo em que prevista a
suspensdo ou certiddo lavrada pela Corte de origem. 3. Agravo nao
provido. (Agint no AREsp 900.913/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 16/02/2017)

Ademais, a existéncia nos autos de certiddo emitida pelo tribunal de origem a
respeito da tempestividade do reclamo néo vincula este Superior Tribunal de Justica, a
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guem compete o juizo definitivo de admissibilidade.
Nesse sentido, vejam-se precedentes:

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO
DOS PRAZOS PROCESSUAIS NAO COMPROVAGCAO NO ATO DE
INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. RECURSO NAO PROVIDO
1. O juizo de admissibilidade do recurso especial é bifasico. A decisao
proferida pelo Tribunal de origem né&o vincula o Superior Tribunal de
Justica na afericAo dos pressupostos de admissibilidade do recurso
especial. Isso porque compete a esta Corte, 6rgdo destinatario do
recurso especial, o juizo definitivo de admissibilidade. Precedentes.

2. A existéncia de certiddao do Tribunal de Origem atestando a
tempestividade do recurso ndo tem o conddo de vincular o
Superior Tribunal de Justica, a quem compete examinar, em
definitivo, os requisitos de admissibilidade do apelo especial.

3. Segundo o entendimento firmado pela Corte Especial do Superior
Tribunal de Justica, no julgamento do Agint no AREsp n. 957.821/MS,
(julgado em 20/11/2017), nos recursos protocolados na vigéncia do novo
Cddigo de Processo Civil, para fins de afericdo de tempestividade, a
ocorréncia de feriado local devera ser comprovada, mediante documento
idéneo, no ato da interposicdo do recurso, nos termos da disposicdo
expressa contida no § 6° do art. 1.003 do CPC/2015.

4. A interpretacdo literal da norma expressa no § 6° do art. 1.003 do
CPC/2015, de caréater especial, sobrepde-se a qualquer interpretacédo
mais ampla que se possa conferir as disposi¢cdes de ambito geral insertas
nos arts. 932, paragrafo unico, e 1.029, § 3°, do citado diploma legal.

5. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 1141216/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 13/12/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE DO APELO ESPECIAL. NOVO CPC/2015.
APLICABILIDADE. CONTAGEM DO PRAZO RECURSAL EM DIAS UTEIS.
JUiZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO.

1. E manifestamente intempestivo o recurso especial interposto fora do
prazo de 30 (trinta) dias Uteis estabelecido nos termos dos arts.

183 e 994, VI, c.c. os arts. 1.003, § 5.2, 1.029, e 219, caput, todos do
Cadigo de Processo Civil/15.

2. A existéncia de certiddao do Tribunal de Origem atestando a
tempestividade do recurso ndo tem o condao de vincular o
Superior Tribunal de Justica, a quem compete examinar, em
definitivo, os requisitos de admissibilidade do apelo especial.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1673508/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 13/10/2017)

Uma vez que nao foram apresentados, no momento da interposicédo do
recurso especial, documentos habeis a comprovar a ocorréncia de feriados locais, € de

rigor a manutencédo da decisao agravada.
5. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2018/0284558-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.389.200/
SP
Numeros Origem: 00120819220118260002 120819220118260002 20675159620158260000
21638562420148260000
PAUTA: 26/03/2019 JULGADO: 26/03/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI|

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. RENATO BRILL DE GOES

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : BMPDO BRASIL COMERCIO DE PECASEIRELI
AGRAVANTE : BRUPRESMECANICA DE PRECISAO LTDA
ADVOGADOS : ANDRE DE FREITASIGLESIAS E OUTRO(S) - SP255886

LUCAS ANDRE NETTO CARDOSO - SP317160
AGRAVADO . IAT - PANDROL BRASIL FIXACOESELASTICASLTDA
AGRAVADO : PANDROL LIMITED
ADVOGADOS : RAFAEL LACAZ AMARAL E OUTRO(S) - RJ112096

ISISMORET SOUZA VALAZIANE - RJ184439
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Propriedade I ntelectual / Industrial - Patente

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BMP DO BRASIL COMERCIO DE PECAS EIRELI

AGRAVANTE : BRUPRESMECANICA DE PRECISAO LTDA

ADVOGADOS . ANDRE DE FREITASIGLESIAS E OUTRO(S) - SP255886
LUCASANDRE NETTO CARDOSO - SP317160

AGRAVADO : IAT - PANDROL BRASIL FIXACOES ELASTICASLTDA

AGRAVADO : PANDROL LIMITED

ADVOGADOS : RAFAEL LACAZ AMARAL EOUTRO(S) - RJ112096

[SISMORET SOUZA VALAZIANE - RJ184439

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
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voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Luis Fdipe Salomao, Raul Araljo, Maria Isabel Galotti e Antonio
Carlos Ferreira (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



