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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.023.791 - SP (2016/0304627-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: RAIZEN ENERGIA S/A
: ANDRE LUIS CAIS - SP242267
MARINA VILHENA GALHARDO E OUTRO(S) - SP322211
: DIRCEU DE MOURA TRANSPORTES - ME
: ANA CAROLINA TIETZ ANTONIO - MT009082
CLAUDIO LEME ANTONIO - MT012613
EMENTA
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTICA
GRATUITA. IMPUGNACAO. PROVA DA CAPACIDADE DO
BENEFICIARIO. ONUS DO IMPUGNANTE. APLICACAO DAS SUMULAS
N°S 7 E 83/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem, apreciando as peculiaridades faticas da causa,
deferiu o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita. A modificacédo de tal
entendimento langcado no v. acérddo recorrido, como ora perseguida,
demandaria a andlise do acervo fatico-probatério dos autos, o que é
vedado pela SUmula 7 do STJ.

2. Além disso, na hipotese de impugnacado do deferimento da assisténcia
judiciaria gratuita, cabe ao impugnante comprovar a auséncia dos
requisitos legais para a concessdo do beneficio, 6nus do qual ndo se
incumbiu a parte ora agravante, segundo assentado pelo acoérdao
recorrido. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

3. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Raul Aravjo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de marco de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.023.791 - SP (2016/0304627-6)

AGRAVANTE . RAIZEN ENERGIA S/A
ADVOGADOS . ANDRE LUIS CAIS - SP242267

MARINA VILHENA GALHARDO E OUTRO(S) - SP322211
AGRAVADO . DIRCEU DE MOURA TRANSPORTES - ME
ADVOGADOS : ANA CAROLINA TIETZ ANTONIO - MT009082

CLAUDIO LEME ANTONIO - MT012613

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo interno interposto por RAIZEN ENERGIA S/A, sob a
vigéncia do Novo Cddigo de Processo Civil, contra decisdo deste relator, que negou
provimento ao agravo em recurso especial, com base na incidéncia do 6bice da Sumula 7 do
STJ.

Inconformada, a parte ora agravante, em apertada sintese, sustenta que nao
pretende o reexame das provas, mas sim a revaloracdo destas, uma vez que a pessoa
juridica recorrida ndo demonstrou o preenchimento dos requisitos para a concessdo do
beneficio da justica gratuita no presente caso, 0 que enseja a revogacdo do beneficio (fls.
214-218).

N&o foram apresentadas contrarrazdes ao agravo interno.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.023.791 - SP (2016/0304627-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: RAIZEN ENERGIA S/A
: ANDRE LUIS CAIS - SP242267
MARINA VILHENA GALHARDO E OUTRO(S) - SP322211
: DIRCEU DE MOURA TRANSPORTES - ME
: ANA CAROLINA TIETZ ANTONIO - MT009082
CLAUDIO LEME ANTONIO - MT012613
EMENTA
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTICA
GRATUITA. IMPUGNACAO. PROVA DA CAPACIDADE DO
BENEFICIARIO. ONUS DO IMPUGNANTE. APLICACAO DAS SUMULAS
N°S 7 E 83/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem, apreciando as peculiaridades faticas da causa,
deferiu o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita. A modificacdo de tal
entendimento langcado no v. acorddo recorrido, como ora perseguida,
demandaria a analise do acervo fatico-probatério dos autos, o que é
vedado pela Sumula 7 do STJ.

2. Além disso, na hipétese de impugnacéo do deferimento da assisténcia
judiciaria gratuita, cabe ao impugnante comprovar a auséncia dos
requisitos legais para a concessdo do beneficio, 6nus do qual ndo se
incumbiu a parte ora agravante, segundo assentado pelo acérdéo
recorrido. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

3. Agravo interno nao provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. De inicio, consigne-se que a decisao recorrida foi publicada apds a entrada

em vigor da Lei 13.105 de 2015, estando o recurso sujeito aos requisitos de admissibilidade
do Novo Cédigo de Processo Civil, conforme Enunciado Administrativo 3/2016 do Plenario do
Superior Tribunal de Justica.

3. O agravo interno ndo merece ser acolhido.

O Tribunal local manteve a concessdo dos beneficios da justica gratuita em
favor da pessoa juridica recorrida nos seguintes termos (fl. 161):

No presente caso, ndo restou comprovado pelo impugnante a capacidade
econdmica da empresa. E certo que o fato de contratar advogado particular
e pleitear grande quantia a titulo de indenizacdo nado faz presumir grande
patrimbnio da empresa.

Assim, ndo era mesmo possivel a revogacéo do beneficio.
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No presente caso, 0 acolhimento da pretensdo recursal, para revogar a
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concessao dos beneficios da justica gratuita a pessoa juridica recorrida, demandaria a
alteracdo das premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo acordédo recorrido, com o
revolvimento das provas carreadas aos autos, o que € vedado em sede de recurso especial,
nos termos do enunciado da Sumula 7 do STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA JURIDICA.
COMPROVAQAO DA HIPOSSUFICIENCIA. DEFERIMENTO. SUMULA
481/STJ. IMPUGNACAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. E possivel a concesséo do beneficio da justica gratuita & pessoa juridica,
desde que verificada a impossibilidade da parte de arcar com 0s encargos
processuais (Sumula 481/STJ).

2. O Tribunal de origem, apreciando as peculiaridades faticas da causa,
deferiu o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita. A modificacdo de tal
entendimento lancado no v. acérdao recorrido, como ora perseguida,
demandaria a andlise do acervo fatico-probatério dos autos, o que é
vedado pela Sumula 7 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 290.405/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 02/04/2013, DJe 08/05/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DECISAO MANTIDA.
GRATUIDADE DE JUSTICA. EMPRESA COM FINS LUCRATIVOS.
HIPOSSUFICIENCIA NAO COMPROVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO
STJ. SUMULA N. 481 DO STJ.

1. E importante salientar que nos termos da reiterada jurisprudéncia deste
Tribunal, embora milite em favor do declarante a presun¢cdo acerca do
estado de hipossuficiéncia, esta ndo é absoluta, ndo sendo defeso ao juiz a
analise do conjunto fatico-probatorio que circunda as alegac¢des da parte.

2. A concessdo da gratuidade da justica as pessoas juridicas esta
condicionada a prova da hipossuficiéncia, conforme o preceito do
enunciado Sumular n. 481 deste Superior Tribunal, in verbis: "Faz jus ao
beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos
que demonstrar sua impossibilidade de arcar com o0s encargos
processuais".

3. O suporte juridico que lastreou o acorddo ora hostilizado emergiu da
analise de fatos e provas produzidas nas instancias ordinarias.

Rever os fundamentos que ensejaram esse entendimento exigiria
reapreciacdo do situacdo fatica, o que é vedado em sede de recurso
especial, a teor da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1280258/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe 26/10/2012)

4. Além disso, o acordao recorrido encontra-se em consonancia com a
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jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual "é 6nus do impugnante comprovar a suficiéncia
econdmico-financeira do beneficiario da justica gratuita”.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REEXAME DE PROVAS. JUSTICA GRATUITA. REVOGACAO. PROVA DA
CAPACIDADE DO BENEFICIARIO. ONUS DO IMPUGNANTE. APLICACAO
DAS SUMULAS N°S 7 E 83/STJ.

1. Quando as conclusdes da Corte de origem resultam da estrita analise
das provas carreadas aos autos e das circunstancias faticas que
permearam a demanda, nao ha como rever o posicionamento, haja vista a
aplicagdo da Sumula n° 7/STJ.

2. E 6nus do impugnante comprovar a suficiéncia econdmico-financeira do
beneficiario da justica gratuita. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 587.792/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe 02/06/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE.
IMPUGNACAO. FALTA DE REQUISITOS. ONUS DO IMPUGNANTE. SUMULA
7/STJ.

1. Na hipétese em exame, adotando-se o suporte fatico-probatério formado
no ambito do eg. Tribunal de Justica estadual - cujo reexame é vedado a
esta col. Corte de Justica, nos termos da Sumula 7/STJ -, conclui-se pela
manutencdo da concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita,
tendo em vista que o agravante 'ndo conseguiu refutar a presuncdo de
veracidade dos documentos carreados aos autos em apenso pelo
Impugnado'.

2. Na hipotese de impugnagdo do deferimento da assisténcia judiciéria
gratuita, cabe ao impugnante comprovar a auséncia dos requisitos legais
para a concessdo do beneficio, 6nus do qual ndo se incumbiu o ora
agravante, segundo assentado pelo acérdao recorrido.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 112.547/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe 13/11/2012)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA JURIDICA.
POSSIBILIDADE. IMPUGNA(;AO. FALTA DE REQUISITOS. ONUS DA
PROVA DO IMPUGNANTE. ART. 333 DO CPC. SUMULA N. 7/STJ.
DESPROVIMENTO.

1. E 6nus do impugnante comprovar a suficiéncia econdmico-financeira do
beneficiario da justica gratuita.

2. No caso concreto, a verificacdo das provas sobre a inexisténcia dos
requisitos para a concessao do beneficio da justica gratuita demandaria o
revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que é vedado em sede de
recurso especial, ante o disposto na Sumula n. 7/STJ.

3. Agravo regimental desprovido".

(AgRg no AREsp 27.245/MG, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
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QUARTA TURMA, julgado em 24/04/2012, DJe 02/05/2012)

Incide, portanto, o enunciado 83 da Sumula desta Corte, aplicavel, também, aos
Recursos Especiais interpostos pela alinea "a" do permissivo constitucional, segundo iterativa
jurisprudéncia deste Tribunal.

5. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2016/0304627-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.023.791/
SP
Numeros Origem: 00500803820128260651 2009198 500803820128260651
PAUTA: 16/03/2017 JULGADO: 16/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE . RAIZEN ENERGIA S/A
ADVOGADOS : ANDRE LUISCAIS - SP242267

MARINA VILHENA GALHARDO E OUTRO(S) - SP322211
AGRAVADO : DIRCEU DE MOURA TRANSPORTES - ME
ADVOGADOS : ANA CAROLINA TIETZANTONIO - MT009082

CLAUDIO LEMEANTONIO - MT012613

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Transporte Terrestre

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : RAIZEN ENERGIA S/A
ADVOGADOS : ANDRE LUISCAIS - SP242267

MARINA VILHENA GALHARDO E OUTRO(S) - SP322211
AGRAVADO : DIRCEU DE MOURA TRANSPORTES- ME
ADVOGADOS : ANA CAROLINA TIETZ ANTONIO - MT009082

CLAUDIOLEMEANTONIO - MT012613

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



