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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DO
ART. 33, 8§ 4°, DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. DEDICA(;AO
DO AGENTE A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REGIME PRISIONAL MAIS
GRAVOSO (FECHADO). VALORACAO NEGATIVA DAS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. AUSENCIA DE  MANIFESTA
ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Concluido pelo Tribund de origem, com fulcro na quantidade e na variedade de
entorpecentes, que o paciente se dedica ao trafico de drogas, a modificacdo desse
entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lel de Drogas — ensgja o
reexame do contelido probatério dos autos, 0 que é inadmissived em sede de
habeas corpus. Precedentes.

3. Estabelecida a pena definitiva em 5 anos e 10 meses de reclusdo e sendo
desfavoravel uma das circunstancias judicias (a expressiva e variada quantidade
de droga apreendida — 500 porcdes individuais de cocaina em pd, cocaina na
forma de crack e maconha) que judtificou 0 aumento da pena-base acima do
minimo legd, o regime prisond fechado é o adequado a prevencéo e a reparacdo
do ddlito, nos termos do art. 33, § 2°, "d', e § 3, c/c o art. 59, ambos do Cddigo
Penal.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Lazaro Guimaraes (Desembargador convocado do
TRF 52 Regido), Fdix Fischer, Jorge Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram com o Sr.
Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 17 de margo de 2016(Data do Julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Redator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso proprio, impetrado em favor
de CAIO CESAR DA SILVA SANTOS, contra acérddo do Tribuna de Justica do Estado de
S&o Paulo.

Congta dos autos que o Tribund de origem deu provimento ao apelo minigerid
para condenar o paciente a pena de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime
inicda fechado, mais 583 (quinhentos e oitenta e trés) diasmulta, como incurso nos arts. 33,
caput, e 40, 111, da Le n. 11.343/2006.

Nesta Corte, alega a impetrante que a quantidade de droga apreendida néo €
fundamento vaido para afastar o redutor previsto no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas. Sustenta,
também, que o paciente € primé&io, possui bons antecedentes e as circunstancias judicias lhe séo
favoréveis, o que Ihe confere o direito ao regime semiaberto.

Requer, assm, a concessdo da ordem para que sga gplicada a minorante do
tréfico privilegiado e sgja fixado o regime semiaberto.

A liminar foi indeferida (e-STJ, fls. 29-30).

Prestadas as informagdes (e-STJ, fls. 36-43), manifestou-se o Ministério Publico
Federa pela denegacéo da ordem (e-STJ, fls. 50-54).

E orelatorio.
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gque ndo cabe
impondo-se 0

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUA(;AO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUI(;AO DO
ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. DEDICACAO
DO AGENTE A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REGIME PRISIONAL MAIS
GRAVOSO (FECHADO). VALORACAO NEGATIVA DAS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. AUSENCIA DE  MANIFESTA
ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Concluido pelo Tribund de origem, com fulcro na quantidade e na variedade de
entorpecentes, que o paciente se dedica ao tréfico de drogas, a modificacdo desse
entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lel de Drogas — ensgja 0
reexame do contelido probatério dos autos, o que é inadmissive em sede de
habeas corpus. Precedentes.

3. Estabelecida a pena definitiva em 5 anos e 10 meses de reclusdo e sendo
desfavoravel uma das circunstancias judicias (a expressiva e variada quantidade
de droga apreendida — 500 porcdes individuais de cocaina em po, cocaina ha
forma de crack e maconha) que judtificou 0 aumento da pena-base acima do
minimo legd, o regime prisond fechado é o adequado a prevencéo e a reparacdo
do ddlito, nos termos do art. 33, § 20, "d', e 8§ 3°, c/c o art. 59, ambos do Codigo
Penal.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):
Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de

habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipotese,
ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Nesse contexto, passo ao exame das supostas ilegaidades apontadas pela defesa.
O Tribund de origem afastou a incidéncia da causa de diminuico do art. 33, § 4°,

daLe n. 11.343/2006, sob a seguinte motivagdo:

"Com respeito a pena aplicada, razdo assiste ao promotor recorrente quanto
a necessidade de mgjorala.
Com efeito, a quantidade (quase 500 porgdes individuais), a variedade e a



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

natureza (cocaina em po, cocaina na forma de crack e maconha) dos
entorpecentes apreendidos asseguram o envolvimento e a dedicacdo do réu
a atividade criminosa tipificada no artigo 33 da Le n° 11.343/06.

A pena, portanto, ndo pode sofrer a reducdo prevista no parégrafo 4° do
artigo 33 da Le n° 11 343/06 (voltando a0 patamar antes estabelecido -
base fixada no minimo lega, de 05 anos de reclusdo e 500 dias-multa, com
aumento de 1/6 decorrente do reconhecimento da qualificadora descrita no
inciso Il daLe n°11.343/06 - traficancia nas imediaces de escola).

0 8§ 4° do artigo 33 da Le n° 11.343/06 tem por escopo redizar a Justica
no caso concreto, permitindo a reducdo da pena do traficante ocasional,
ndo comprometido com atividades ilicitas e cuja conduta, de reduzida
importancia, tem limitada expressdo na consideracdo do especifico tipo
pena. O redutor ndo acanga, por ndo ser esse o intuito da le, a hipdtese de
trafico qualificado por realizado perto de escola (artigo 40 inciso |11 da Le
11.343/06). O tréfico qualificado por s sb ja obsta a reducdo do tréfico
privilegiado (8 4° do artigo 33 da Le n° 11.343/06). Nesse linha (tratando
do inciso Ill do artigo 40 da Lei n° 11.343/06) ja decidiu este Tribunal
(Apeacdo crimina n° 0006296-06.2008.8.26.0407)." (e-STJ, fls. 20-21.)

Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Le 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrar organizacdo criminosa.

Os Tribunais Superiores tém decidido também que, na fata de indicacdo peo
legidador de bdizas para 0 quantum de reducéo, a natureza e a quantidade de droga apreendida,
assm como as demais circunstancias do art. 59 do CP, podem ser utilizadas na definicdo de ta
indice ou, até mesmo, para impedir a aplicacdo da minorante quando evidenciarem a dedicacéo
do agente ao tréfico de entorpecentes (AgRg no AREsp 628.686/MG, Rd. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSISMOURA, SEXTA TURMA, DJe 2/3/2015).

Na hipotese dos autos, observa-se que o Tribund de origem concluiu,
motivadamente, pela dedicacéo do paciente ao trafico ilicito de entorpecentes levando em conta a
variada e a expressiva quantidade de droga apreendida. Assm, concluido pela ingtancia
antecedente, com fulcro nas circunstancias faticas do ddlito, que o paciente se dedica a atividade
criminosa, a modificagcdo desse entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Le de
Drogas — ensgja 0 reexame do contetido probatdrio dos autos, 0 que € inadmissivel em sede de
habeas cor pus.

A propésto:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
PRETENDIDA APLICA(;AO. IMPOSSIBILIDADE. DEDICA(;AO A
ATIVIDADES DELITUOSAS. REGIME PRISIONAL DIVERSO DO
FECHADO. OBSERVANCIA DO ART. 33, § 3°, DO CP. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Para a aplicacdo da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006, sao exigidos, dém da primariedade e dos bons antecedentes
do(a) acusado(a), que este(a) ndo integre organizagdo criminosa e que ndo
se dedique a atividades delituosas.

2. N&o ha constrangimento ilegd no ponto em que, fundamentadamente,
ndo foi aplicada a causa especia de diminuico prevista no § 4° do art. 33
da Le de Drogas, a vista de elementos concretos que indicaram a
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dedicacdo do acusado a atividade criminosa do trafico.

3. Para acolher a tese defensiva de que o acusado ndo se dedica a
aividades criminosas, seria necess&rio o revolvimento do conjunto
fético-probatério amealhado durante a instrugdo criminal, providéncia
vedada na via estreita do habeas corpus.

4. A vista da pena find aplicada (5 anos de reclusio) e da quantidade e
natureza das drogas, revela-se correta a fixacdo do regime inicid fechado, a
teor do art. 33, § 3° do CP, pois a escolha do regime de cumprimento da
pena deu-se com observancia dos critérios legais, previstos no art. 42 da
Le de Drogas.

5. Ordem néo conhecida."

(HC 316.802/SP, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe 02/06/2015.)

Quanto ao regime prisond, a Corte de origem assim consignou:

"VI - O regime prisional é o fechado, por for¢a do parégrafo 1° do artigo 2°
da Le n° 8.072/1990, com a redacdo determinada pela Lei n° 11.464/2007:
"a pena por crime previsto neste artigo sera cumprida inicidmente em
regime fechado".

N&o bastasse, o fato do réu admitir que se dedicava ao trafico, a quantidade
e variedade do entorpecente e a circunstancia do réu admitir anterior prética
de receptacdo de veiculo permitem concluir que regime prisional mais
brando é inadequado." (e-STJ, fls. 21-22.)

Convém destacar que a obrigatoriedade do regime inicid fechado aos
sentenciados por crimes hediondos e a eles equiparados ndo mais subsiste, diante da declaracéo
de incongtitucionalidade, incidenter tantum, do 8§ 1°do art. 2°da Le n. 8.072/1990, pelo Supremo
Tribuna Federa, no julgamento do HC 111.840/ES (em 27/7/2012).

Na defini¢do do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencéo e a
reparagdo da infracdo pend, o magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento as
diretrizes do art. 33 do Codigo Penal e, na hipitese de condenado pelo crime de tréfico de droges,
a0 disposto no art. 42 da Lea n. 11.343/2006, segundo o qua serdo consideradas com a
preponderéncia a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal.

In casu, observase que 0 acdrddo impugnado considerou a natureza e a
guantidade de droga apreendida na escolha do regime prisond fechado, em consonancia com as
diretrizes estabelecidas nos arts. 33 do CP e 42 da Le de Drogas.

Fixada a pena definitiva em 5 anos e 10 meses de reclusdo e sendo desfavoravel
uma das circunstancias judicias (a expressiva e variada quantidade de droga apreendida — 500
porcoes individuais de cocaina em pd, cocaina na forma de crack e maconha), que justificou o
aumento da pena-base acima do minimo legd, o regime prisond fechado (o imediatamente mais
grave segundo o quantum da sancdo aplicada) € o adequado a prevencdo e a reparacdo do
delito, nos termos do art. 33, § 2°,"d', e § 3, ¢/c o art. 59, ambos do Cadigo Penal.

Nesse sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
INTERNACIONAL ILICITO DE ENTORPECENTES (HIPOTESE).
REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA (FECHADO). NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA (CRITERIO IDONEO PARA A FIXACAO
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DE REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO).

[...]

3. A valoragdo negativa da quantidade e natureza de entorpecentes constitui
fator suficiente para a determinacdo de regime inicid de cumprimento da
pena privativa de liberdade mais gravoso (Precedentes).

[.]

6. Recurso ordinério a que se nega provimento.”

(RHC 63.129/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 07/10/2015.)

Diante do exposto, néo conhego do presente habeas corpus.
E como voto.
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MATERIA CRIMINAL
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Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ALEXANDRA PINHEIRO DE CASTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . CAIO CESAR DA SILVA SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),
Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



