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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.439.046 - MT (2014/0043214-1)

RELATOR . MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
AGRAVANTE : AC TU-ASSISTENTE DE ACUSACAO
REPR. POR VU

ADVOGADOS : IGOR NEVES DE CARVALHO E OUTRO(S)

KASSIO ROBERTO PEREIRA

AGRAVADO : MPJ
ADVOGADOS : ARIFRIGERI

INTERES.

indicadas,

REGINALDO SIQUEIRA FARIA E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. ART. 217-A DO CP. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. NEGATIVACAO DA CULPABILIDADE.
FUNDAMENTACAO. AUSENCIA. VERIFICACAO. INVIABILIDADE.
SUMULA  7/STJ. CONTINUIDADE DELITIVA.  AFERICAO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.
1. O Tribunal a quo, ainda que de forma sucinta, afastou a negativacéo
das circunstancias judiciais efetivada pelo Juizo de primeiro grau e
entendeu que ndo havia razéo concreta para elevar a pena-base acima
do minimo legal. Para rever tal entendimento, seria necessario o
reexame de matéria fatico-probatéria, o que é inviavel em sede de
recurso especial, por forca da Sumula 7/STJ.
2. O Tribunal de origem entendeu que o0 conjunto probatério existente
nos autos demonstra que a pratica delitiva teria ocorrido uma Unica vez.
Dessa forma, para rever tal entendimento e concluir pela existéncia de
continuidade delitiva, seria necessario o revolvimento de matéria
fatico-probatéria, 0 que atrai a incidéncia da ja mencionada Sumula
7/STJ.
3. Valorar juridicamente a prova é aferir se, diante da legislacao
pertinente, um determinado meio probatoério € apto para provar algum
fato, ato, negocio ou relacao juridica.
4. No caso concreto, nao se debate se determinado tipo de prova pode
ser juridicamente utilizado como meio probatério para dar suporte a
uma condenacéo criminal. O que se pretende é que esta Corte verifique
se 0 conteudo do conjunto probatério seria capaz de comprovar 0s
elementos concretos necessarios para majorar a pena-base e de
configurar a continuidade delitiva.
5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de

Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi

Cordeiro,

Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) e Maria
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Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 15 de marco de 2016 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
agravo regimental interposto por A C T U contra decisdo que negou seguimento

ao recurso especial por ela manifestado (fl. 632):

RECURSO ESPECIAL. PENAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. ART.
217-A DO CP. DOSIMETRIA. PENA-BASE. NEGATIVACAO DA
CULPABILIDADE. FUNDAMENTACAO. AUSENCIA. VERIFICACAO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. CONTINUIDADE DELITIVA. AFERICAO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

Recursos especiais a que se nega seguimento.

Alega a agravante que a analise das teses apresentadas no recurso
especial ultrapassa o 6bice da Sumula 7/STJ, porquanto ndo seria de reexame de
fatos e provas, mas sim, de afericdo de fato incontroverso, necessario para

demonstrar a suposta negativa de vigéncia dos arts. 59 e 71, ambos do Codigo
Penal.

Pede a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissédo do
presente agravo regimental ao Colegiado.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):

Ndo trouxe a agravante fundamentos novos capazes de infirmar a deciséo
agravada, que se mantém pelos seus préprios fundamentos, abaixo reproduzidos
(fls. 634/635):

[-.]

As insurgéncias ndo merecem ser acolhidas.

Extrai-se do acordao recorrido que (fls. 501/502):

[...]

E na hipétese ainda pode se verificar que a pena base foi elevada de 06
meses sem nenhuma causa judicial concreta. Dai impfOe-se também a
reducdo da dose aplicada pela juiza para o patamar minimo porque ndo ha
motivacdo que justifigue a elevacdo. Foi anotada a culpabilidade elevada
em razado dos elementos do crime como desrespeito a valores morais e a
reprovabilidade da préatica de atos de libidinagem. Os demais elementos
todos foram considerados favoraveis, ndo justificando o acréscimo na
dosimetria.

Dai porque, deve a pena ser fixada pelo minimo afastando-se a
continuidade delitiva, conforme pretende o0 apelante na pretensao
subsidiaria do recurso.

Diante do exposto, dou provimento parcial ao apelo apenas para fixar a
pena minima (8 anos), excluindo a continuidade delitiva e mudar o regime
fechado para o semiaberto, pois, preenchidos os requisitos se ndo ha mais
vedacao pela questédo de hediondez do crime de estupro.

[...]

Como se Vvé, o Tribunal a quo, ainda que de forma sucinta, afastou a
negativacdo das circunstancias judiciais efetivada pelo Juizo de primeiro
grau e entendeu que ndo havia razdo concreta para elevar a pena-base
acima do minimo legal. Para rever tal entendimento, seria necessario o
reexame de matéria fatico-probatdria, o que é inviavel em sede de recurso
especial, por forca da Sumula 7/STJ.

Outrossim, no que se refere a continuidade delitiva, trouxe o julgado
combatido o seguinte (fls. 500/501):

[...]

No entanto, ndo pode se atribuir ao apelante a causa especial de
aumento de pena atribuida pela continuidade delitiva. 0 periodo de
relacionamento, conforme a denuncia foi muito curto, fixado apenas em dois
meses; in verbis:

"Consta do incluso inquérito policial que em dias e horérios
indeterminados, nos meses de maio e junho de 2011, nesta cidade e
comarca de Matup&d/MT, M P praticou atos libidinosos e manteve conjuncao
carnal com a vitima A C T U, adolescente, com 13 (treze) anos de idade,
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conforme comprova a coépia da cédula de identidade e do registro civil

acostados as fls. 06/0 74IP Conforme apurado, o denunciado M P J é

professor da vitima A C T U e, no periodo compreendido entre maio e junho

de 2011, aproveitou-se da vulnerabilidade etaria da vitima para convencé-la

a com ele praticar atos libidinosos diversos da conjungcdo carnal,

consistentes em beijos e caricias. Dos autos de inquérito policial extrai-se,

ainda, que em data incerta no final do més de junho de 2011, o denunciado

M P J aproveitou-se da vulnerabilidade etaria da vitima e convidou-a para ir

até sua residéncia, local onde manteve conjuncdo carnal com a

adolescente. (Denulncia, Fls. 09 e 10)" E insustentavel afirmar-se que a

pratica dos atos de libidinagem caracteriza renovacado da conduta criminosa.

O que realmente esta visivel é o assédio por meio de beijos lascivos e a

pratica da conjuncdo carnal por urna Unica vez. Esse ato, ainda, e néo foi

totalmente consumado em razéo da resisténcia de menor, conforme suas
proprias afirmacdes.

E assim, seria temerério aplicar a regra do artigo 71 do Codigo Penal
para agravar a pena, se o instituto é tido, conforme a jurisprudéncia
dominante, como ficgdo legal que visa exatamente afastar a exacerbagdo da
pena.

[...]

Observa-se que o Tribunal de origem entendeu que o conjunto probatério
existente nos autos demonstra que a pratica delitiva teria ocorrido uma Unica
vez. Dessa forma, para rever tal entendimento e concluir pela existéncia de
continuidade delitiva, seria necessario o revolvimento de matéria
fatico-probatoria, o que atrai a incidéncia da ja mencionada Sumula 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego seguimento aos recursos especiais.

[..]

Ressalto que valorar juridicamente a prova € aferir se, diante da
legislacé@o pertinente, um determinado meio probatorio € apto para provar algum
fato, ato, negdcio ou relacao juridica.

Exemplo disso, embora ndo afeto ao campo do Direito Penal, é a
Sumula 149/STJ, a qual orienta que a prova exclusivamente testemunhal ndo basta
a comprovacdo da atividade ruricola, para efeito da obtencdo de beneficio

previdenciario.

Outro exemplo de valoragéo juridica da prova, agora no ambito do
Direito Criminal, ocorreu no julgamento do REsp n. 1.111.566/DF, pela Terceira
Secao desta Corte, quando se entendeu que exames subjetivos ndo eram aptos
para caracterizar o crime do art. 306 do Cédigo de Transito Brasileiro, segundo o
tipo penal vigente & época, sendo indispensavel a existéncia de exame sanguineo
ou de teste de bafémetro (DJe 4/9/2012).
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A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO.
EXPEDIQAO DO FORMAL DE PARTILHA. TRIBUTO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO DE COMPENSACAO COM PRECATORIO. AUSENCIA
DE PROVA DE QUITAQAO. REEXAME DE MATERIA DE FATO E DE
PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.

1. A Corte de origem consignou que: "a compensacgdo sO resultara na
extincdo da execucdo fiscal, se homologada pela autoridade administrativa.
Nao ha prova de que tenha sido homologada a compensac¢do. Logo,
enquanto nao for pago o débito tributario, ndo pode ser expedido formal de
partilha.

2. Nesse contexto, para se adotar qualquer conclusdo em sentido
contrario ao que ficou expressamente consignado no acérddo atacado €
necessario o reexame de matéria de fato, o que é inviavel em sede de
recurso especial, tendo em vista o disposto na Sumula n. 7/STJ.

3. Destaque-se que "o chamado erro na valoracao da prova, passivel de
analise no Recurso Especial, representa erro de direito e diz respeito ao
valor da prova abstratamente considerado, o qual ndo se confunde com a
avaliacdo que o magistrado faz quanto a estar ou ndo comprovado
determinado fato, juizo de valor que decorre do poder de convic¢do da prova,
cujo reexame € vedado pela Sumula 7 deste Tribunal" (AgRg no AREsp
22.138/RS, Rel. Min. Sidnei Beneti, Terceira Turma, DJe 10.11.2011).

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp n. 160.151/DF,
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 14/8/2012)

AGRAVO  REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO  ESPECIAL.
GRATUIDADE DE JUSTICA. INDEFERIMENTO. VALORAC}AO DA PROVA.
PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. JUNTADA. DOCUMENTOS.
IMPOSSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO.

[...]

2. A errOnea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na
qguestado, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicacdo de
norma ou principio no campo probatorio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AREsp n. 136.756/MS, Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe
24/4/2012)

No caso concreto, ndo se debate se determinado tipo de prova pode

ser juridicamente utilizado como meio probatério para dar suporte a uma

condenacao criminal. O que se pretende é que esta Corte verifique se 0 conteddo

do conjunto probatério seria capaz de comprovar 0s elementos concretos

necessarios para majorar a pena-base e configurar a continuidade delitiva.

No entanto, isso ndo é valoragéo juridica da prova, mas reexame do
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acervo de provas, vedado pela Sumula 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
REsp 1.439.046 / MT
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00009110720118110111 1078342013 1139422012 1333062011 289002013 422011

EM MESA

Relator

8930652011 911072011 9110720118110111 966022013

JULGADO: 15/03/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

RECORRENTE
REPR. POR
ADVOGADOS

RECORRENTE
RECORRIDO
ADVOGADOS

AUTUACAO

: A CTU-ASSISTENTE DEACUSACAO
VU
: IGOR NEVESDE CARVALHO E OQUTRO(S)

KASSIO ROBERTO PEREIRA

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
: MPJ
. REGINALDO SIQUEIRA FARIA EQUTRO(S)

ARI FRIGERI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

AGRAVANTE
REPR. POR
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.

AGRAVO REGIMENTAL

: A CTU-ASSISTENTE DEACUSACAO
VU
: IGOR NEVESDE CARVALHO EOQUTRO(S)

KASSIO ROBERTO PEREIRA

. MPJ
: REGINALDO SIQUEIRA FARIA EQUTRO(S)

ARI FRIGERI

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs.

Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Ericson Maranho
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(Desembargador convocado do TJ/SP) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr.
Ministro Relator.



