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RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE . Ol SA
ADVOGADOS . ANA TEREZA PALHARESBASILIO

BARBARA VAN DER BROOCKE DE CASTRO
BERNARDO GUEDES RAMINA E OUTRO(S)
JOAQUIM MIRO

AGRAVADO : TEREZINHA DE AZEVEDO KUHN
ADVOGADO : GLAUCO HUMBERTO BORK E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COMPLEMENTACAO DE ACOES. DOBRA ACIONARIA.
INCLUSAO DA VERBA NA FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AUSENCIA
DE PEDIDO E DE CONDENACAO EXPRESSA. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. N&o cabe, na fase de cumprimento de sentenga, determinar a inclusdo da verba
denominada "dobra acion&rid' se €la ndo foi objeto de pedido nem de condenacdo expressa
na fase de conhecimento, sob pena de violagdo da coisa julgada. Precedentes.

2. Agravo regimenta provido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, dar provimento ao agravo regimenta,
nos termos do voto do Sr Minisro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo

Villas Bas Cueva, Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribero votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de margo de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Rdator
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(2014/0016176-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE . Ol SA )
ADVOGADOS : ANA TEREZA PALHARESBASILIO

BARBARA VAN DER BROOCKE DE CASTRO
BERNARDO GUEDES RAMINA E OUTRO(S)
JOAQUIM MIRO

AGRAVADO : TEREZINHA DE AZEVEDO KUHN
ADVOGADO : GLAUCO HUMBERTO BORK E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por TELEMAR NORTE LESTE S/A contra
decisdo do Minigtro Sidnel Beneti que, com base no disposto no art. 544, § 4° 1, do CPC, c/c art. 1°,
[, "d', da Resolugdo STJ n. 17/2013, conheceu do agravo para negar seguimento ao recurso

especial.

Opostos embargos de declaracdo, foram acolhidos para sanar a aegada contradicéo,
sem atribuicéo de efeito modificativo (fls. 572/573).

Nas razbes do regimental, a agravante alega que, nas razbes do recurso especid,
sugtentou, entre outros pontos, a violagdo da coisa julgada, em razdo da inclusfo, na fase de
cumprimento de sentenca, de condenacéo referente a chamada dobra acionaria, embora néo
houvesse pedido ou condenagdo expressa nesse sentido, fato que afirma ndo ter sdo observado na

decisdo regimental mente agravada

Reitera que, no caso, s houve pedido rdativo a agdes da telefonia fixa e que ndo se
pode, na fase de cumprimento de sentenca, inserir verba ndo contemplada no titulo exequendo, sob
pena de violagdo também do disposto no art. 475-G do CPC.

Requer o provimento do agravo regimental com vistas ao conhecimento e provimento do
agravo, no qua argumentou, em sintese, que O recurso especia atendeu aos requistos de
admisshilidede, razéo pela deveria ser processado e, incusve, provido para se determinar a

realizacd0 de novos clculos, sem a parcela referente & chamada dobra acionéria.

N&o fol apresentada impugnacéo (certidéo de fl. 618).
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COMPLEMENTACAO DE ACOES. DOBRA
ACIONARIA. INCLUSAO DA VERBA NA FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. AUSENCIA DE PEDIDO E DE CONDENACAO EXPRESSA.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. N&o cabe, nafase de cumprimento de sentenca, determinar a inclusfo da verba
denominada "dobra acionérid’ se e€la ndo foi objeto de pedido nem de condenacdo
expressa na fase de conhecimento, sob pena de violagéo da coisa julgada. Precedentes.

2. Agravo regimenta provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Rélator):

Como relatado, a parte agravante interpde agravo interno contra decisdo que negou
seguimento a recurso especial. Ampara-se em precedentes desta Corte segundo os quais, "para
haver o direito & complementacdo acionéria da telefonia méve — dobra acion&ria—, é necessé&rio que
0 pedido sgja expresso e andlisado em acdo de conhecimento”. Afirma que a coisa julgada da
telefonia fixa ndo atinge essa dobra (fls. 547/549).

A parte opds embargos de declaracdo, alegando que o julgado incorreu em contradicéo
na medida em que, no caso concreto, ndo houve pedido expresso acerca da chamada "dobra

acionariad', parcela que foi incluida na fase de cumprimento de sentenca.

Foram eles acolhidos para sanar a apontada contradi¢go, mas sem atribuicéo de efeitos
modificativos (fls. 572/573). Na oportunidade, 0 Ministro Sdne Beneti sdlientou que, numa segunda
andlise, congtatou que o titulo executivo ndo especificara se a condenacdo a complementacéo de
acoes se referia a telefonia fixa ou méve e que o entendimento do STJ era no sentido de que,
nessas hipoteses, dever-se-ia considerar que a condenacdo era referente a agbes de ambas as
sociedades (fls. 572/573).

Ora, a questéo em debate € diversa, pois 0 que se discute é se ha ou ndo necessidade
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de a parte autora formular pedido expresso de condenacédo a chamada "dobra acionaria’ ou se essa
verba pode ser incluida, mesmo na fase de cumprimento de sentenca, na hipdtese de o titulo
executivo judicid fazer referéncia a condenacdo ao complemento acionario sem especificar se ele

se referia a telefonia fixa ou mévd.

Com essas breves considerages, reconsidero a decisdo regimentalmente agravada e,
uma vez presentes os pressupostos de admissibilidade do agravo (fls. 517/526), que confrontou
adequadamente a decisdo proferida no juizo primeiro de admissibilidade, passo a andise do recurso

especial, que foi interposto contra acorddo assm ementado:

"AGRAVO DE |INSTRUMENTO - ACAO ORDINARIA DE
ADIMPLEMENTO CONTRATUAL - FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA
- IMPGUNACAO JULGADA PARCIALMENTE PROCEDENTE - EXCLUSAO DA
DOBRA ACIONARIA ANTE A AUSENCIA DE MENCAO DESTA NO PEDIDO
INICIAL - DECORRENCIA LOGICA DO PROPRIO PEDIDO DE INDENIZACAO
- LIQUIDACAO QUE NAO OFENDE A COISA JULGADA - RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO" (fl. 436).

Nas razdes do especial (fls. 467/505), a Ol S/A, atuad denominacdo de BRASIL
TELECOM S/A, sustenta violagdo dos arts. 128, 293, 460, 467, 468, 471, 474 e 475-G do CPC,
afirmando que o Tribund a quo teria, equivocadamente, entendido ndo haver necessidade de a parte
formular pedido expresso de condenacdo ao pagamento da dobra acionaria referente a telefonia nas
acOes de complementacdo acionaria, podendo tal verba ser incluida na fase de cumprimento de
sentenca, por se tratar de consectario 16gico.

Em outras paavras, a recorrente ndo se conforma com o fato de a Corte estadual ter
permitido a inclusio, na fase de cumprimento de sentenca, de dobra acionaria ndo prevista no titulo
judicid e que ndo foi objeto de pedido expresso na peticdo inicid. Acrescenta ter havido julgamento
extra petita, violacdo da coisajulgada, etc.

A parte recorrida, apesar de intimada, ndo apresentou contrarrazdes (certidéo de fl.
511).

Por oportuno, registro que se trata, na origem, de agravo de instrumento interposto por
Terezinha de Azevedo Kuhn contra decisdo que, na fase de cumprimento de sentenca, julgou
parciamente procedente a impugnacdo apresentada pela BRASIL TELECOM S/A e reconheceu 0
excesso de execucdo, determinando a exclusdo dos valores constantes dos calculos apresentados a
titulo de dobra acionaria

Como referido, essa verba foi novamente incluida na condenacdo pelo acorddo
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recorrido, que entendeu que se tratava de consect&rio l6gico, sendo certo que o cerne da
controvérsia reside em definir se hd ou ndo possibilidede de, sem violar a coisa julgada, incluir essa
verba na fase de cumprimento de sentenga, ainda que néo tenha havido pedido e condenacdo
expressa.

Com base nos atos judicias constantes destes autos, em especia da sentenca proferida
na acaéo de complementacdo de acdes guizada por Terezinha de Azevedo Kuhn, verifico que ndo ha
nenhuma referéncia a pedido relativo a chamada dobra acionaria.

Aligs, ndo ha sequer ausdo a dguma pretensdo relativa a telefonia move, razdo pela
qual, por dbvio, no respectivo dipogtivo, so foi feita referéncia a pleiteada complementacdo sem se
especificar se ela era atinente a telefonia fixa ou move (sentenca de fls. 183/182 e 195/199).

Também n&o ha referéncia a essa verba no acordao proferido no julgamento dos
recursos de apelacdo interpostos (fls. 273/279).

Portanto, € incontroverso que nd houve pedido nem condenacdo expressa ao
pagamento de indenizacdo no tocante a dobra acionéria.

Ora, o Superior Tribund de Justica ja assentou o0 entendimento de que ndo ha
possibilidede de inclusio da verba relativa a dobra acionaria se ndo houve pedido nem condenacéo
expressa a esse respeito.

Confiram-se 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BRASIL TELECOM S.A. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DOBRA
ACIONARIA. JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. AUSENCIA DE PREVISAO
NO TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. INCLUSAO NO CALCULO EXEQUENDO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que o valor
correspondente a dobra acionaria s6 pode ser incluido na execucdo se houver
condenacgdo especifica em acdo de conhecimento.

2. A Segunda Se¢cdo do STJ, no julgamento do REsp n. 1.373.438/RS,
processado nos moldes do art. 543-C do CPC, decidiu pelo descabimento da
inclusdo dos juros sobre capital proprio no cumprimento de sentenca - sem expressa
previsdo no titulo executivo -, sob pena de ofensa a coisa julgada.

3. No caso concreto, devem ser afastadas as referidas parcelas, pois inexistiu
condenacdo expressa ao seu pagamento no titulo exequendo.

4. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no REsp n. 1.560.068/SC, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe de 26/11/2015.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
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ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DOBRA ACIONARIA.
JULGAMENTO EXTRA PETITA E AFRONTA A COISA JULGADA.
INEXISTENCIA.

1. Néo ha falar em julgamento extra petita acerca da dobra acionéria quando
ha pedido expresso a respeito na peticdo inicid da acdo ordinéria.

2. O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a
inclusdo, na execucdo, de valores referentes a acbes da companhia em virtude da
respectiva cisdo, operando uma com telefonia fixa e outra movel, a chamada dobra
acion&ria, depende de deferimento expresso no titulo judicia - conforme reconhecido
na espécie. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AgRg no REsp n. 1.399.646/RS,
relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, Terceira Turma, DJe de 27/11/2015.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BRASIL TELECOM
S/A. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DOBRA ACIONARIA. AUSENCIA DE
PREVISAO NO TiTULO EXECUTIVO JUDICIAL. INCLUSAO NOS CALCULOS
APRESENTADOS. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. 'E necessario que, na acdo de conhecimento, tenha havido reconhecimento
expresso ap direito a dobra acionaria (telefonia movel), ndo cabendo, no
cumprimento de sentenca, tal inclusdo na meméria de caculo em razdo da coisa
julgada ter-se realizado sobre o direito da complementacdo acionéria da telefonia fixa
(AgRg no AREsp 550.519/SC, Rel. Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado

em 11/11/2014, DJe 25/11/2014).

2. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no REsp n.
1.502.158/SC, relator Ministro Luis Fdipe Salomdo, Quarta Turma, DJe de
16/3/2015.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA 284/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE REALIZACAO DO
NECESSARIO COTEJO ANALITICO. CONTRATO DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. DOBRA ACIONARIA. INCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE.
MATERIA NAO DISCUTIDA NA FASE DE CONHECIMENTO E NAO
CONSTANTE DO TiTULO EXECUTIVO JUDICIAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. O recurso especia esbarra em 6bice formal intransponivel, consistente na
auséncia de indicacdo precisa de dispositivo legd tido por violado, no que se refere a
dobra acionéria. Ta deficiéncia, com sede na prépria fundamentac8o da insurgéncia
recursal, impede a abertura da insténcia especial, tanto pela ainea 'a’ como pela
alinea 'c', nos termos da Simula 284 do Supremo Tribuna Federal, aplicaved, por
analogia, neste Tribunal.

2. Para a demonstracdo da divergéncia, nos moldes preconizados pelos arts.
255, § 2° e 266, § 1° do RISTJ, c/c o art. 546, paragrafo Unico, do CPC, é
necesséria a redlizacdo do cotejo analitico entre os arestos confrontados, de modo a
evidenciar o alegado dissenso das teses juridicas adotadas, alegadamente, em
situacdes de evidente similitude fética.

3. N&o é possivel ainclusdo dos valores relativos a dobra acionaria no calculo
do déhito quando a matéria ndo tiver sido discutida na fase de conhecimento e ndo
constar do titulo executivo judicial objeto de cumprimento de sentenca.

4. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no AREsp n.
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563.438/SC, relator Ministro Raul Araljo, Quarta Turma, DJe de 7/4/2015.)

Ante 0 exposto, dou provimento ao agravo regimental para conhecer do recurso
especial e dar-lhe provimento a fim de determinar segja excluida dos célculos exequendos a
parcela referente a dobra acionaria, tal qual determinado na decisdo que julgou a

impugnacdo ao cumprimento de sentenca, que ora restabeleco, inclusive quanto a verba
honoraria.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2014/0016176-5 AREsp 467.124 | PR

NUmeros Origem: 00417227620128160000 201200379495 417227620128160000 9675294 967529400
967529402 967529403

EM MESA JULGADO: 17/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE . Ol SA

ADVOGADO : JOAQUIM MIRO

ADVOGADOS : ANA TEREZA PALHARESBASILIO

BERNARDO GUEDESRAMINA EOUTRO(S)
AGRAVADO . TEREZINHA DE AZEVEDO KUHN
ADVOGADO : GLAUCO HUMBERTO BORK E OQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscrigdo de A¢des
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : OISA

ADVOGADOS : JOAQUIM MIRO
ANA TEREZA PALHARESBASILIO
BERNARDO GUEDESRAMINA EOUTRO(S)
BARBARA VAN DER BROOCKE DE CASTRO

AGRAVADO : TEREZINHA DE AZEVEDO KUHN
ADVOGADO : GLAUCO HUMBERTO BORK E QUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas B6as Cueva, Marco
Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



