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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.232.625 - SC (2011/0017805-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : LOURIVAL FIEDLER E OUTRO
ADVOGADO : DANIELA GUEDESDE BASS|
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

ADMINISTRATIVO. TERRENO DE MARINHA.
REGIME DE OCUPACAO. TRANSFERENCIA BENFEITORIAS
CONSTRUIDAS POR OCUPANTES. COBRANCA DE
LAUDEMIO. EXIGIBILIDADE.

O entendimento aud desta Corte € no sentido de que a
cobranca de laudémio ndo se limita a0 regime de aforamento de terreno
de marinha, sendo exigive, ainda que em caso de regime de ocupacéo,
quando se tratar de trandferéncia onerosa de direitos sobre benfeitorias
condruidas em imovd da Uni&o.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do Sr. Ministro-Rdator, sem destaque.™

Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques, Cesar
Ador Rocha e Castro Maravotaram com o Sr. Minigro Rdlator.

Brasilia(DF), 17 de marco de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.232.625 - SC (2011/0017805-0)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : LOURIVAL FIEDLER EOUTRO
ADVOGADO : DANIELA GUEDESDE BASS

AGRAVADO

- UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto por LOURIVAL FIEDLER e

OUTRO contra decisio de minha relatoria que deu provimento ao recurso especid da

agravada.

A ementa da decisio guarda o seguinte teor (e-STJfl. 133):

"ADMINISTRATIVO. TERRENO DE MARINHA. REGIME DE
OCUPACAO. TRANSFERENCIA DE PODER INERENTE AO
DOMINIO DE IMOVEL DA UNIAO. COBRANCA DE LAUDEMIO.
EXIGIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO".

O acdrddo do Tribund Regiond Federd da 4* Regidb que negou

provimento a apelacéo da agravada teve a seguinte ementa (fl. 82):

"COBRANCA DE LAUDEMIO. REGIME DE OCUPACAO.
INEXIGIBILIDADE.

1. O Decreto-Le 2398/87, por seu art. 9, revogou
expressamente o art. 130 do Decreto-Lei 9.760/46, que dava ensgjo a
cobranca do laudémio para os imbvels ndo-foreiros, submetidos ao
regime de mera ocupacao.

2. E inexigivd a cobranca de laudémio a propdsito da
transferéncia onerosa entre vivos de direitos sobre benfeitorias
congtruidas sobre terrenos da Unido diante de simples hipétese de
ocupacao”.

Alegam os agravantes que julgados mas recentes trazem entendimento

pela inexigibilidede de laudémio em regime de ocupacéo de terreno de marinha Sugtenta
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que o referido indituto se gplica gpenas aos imaveis sUjeitos ao regime de aforamento.

Pugnam para que sga reconsiderada a decisdo agravada, ou levado o
presente recurso a julgamento pela Turma

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.232.625 - SC (2011/0017805-0)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. TERRENO DE MARINHA.
REGIME DE OCUPACAO. TRANSFERENCIA BENFEITORIAS
CONSTRUIDAS POR OCUPANTES. COBRANCA DE
LAUDEMIO. EXIGIBILIDADE.

O entendimento aud desta Corte é no sentido de que a
cobranca de laudémio néo se limita ao regime de aforamento de terreno
de marinha, sendo exigivd, anda que em caso de regime de ocupacao,
quando se tratar de transferéncia onerosa de diratos sobre benfatorias
congruidas emimovd da Uniéo.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

N&o merece guaridaa pretensdo dos agravantes.

O Tribund de origem decidiu pela ndo incidéncia de laudémio na hipdtese
em questéo, sob o fundamento de que o referido indituto se aplica apenas aos imoves
jetos ao regime de aforamento, ndo incddindo em caso de transferéncia em regime de
OCUPaga0.

Nos termos da ementa do acordéo (fl. 81):

"COBRANCA DE LAUDEMIO. REGIME DE OCUPACAO.
INEXIGIBILIDADE.

1. O Decreto-Lei 2.398/87, por seu art. 9° revogou
expressamente o art. 130 do Decreto-Lei 9.760/46, que dava ensgio a
cobranca do laudémio para os imbvels ndo-foreiros, submetidos ao
regime de mera ocupacao.

2. E inexigivd a cobranca de laudémio a propdsito da
transferéncia onerosa entre vivos de direitos sobre benfeitorias
congtruidas sobre terrenos da Unido diante de simples hipétese de
ocupacao”.

Entretanto, o entendimento atud desta Corte é no sentido de que a
cobranca de laudémio ndo se limita ao regime de aforamento de terreno de marinha,
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sendo exigivd, ainda que em caso de regime de ocupacdo, quando se tratar de
trandferéncia onerosa de direitos sobre benfetorias congtruidas em imdvd da Unido,
Como € 0 caso dos autos.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"DIREITO ADMINISTRATIVO. OCUPACAO DE IMOVEL
LOCALIZADO EM TERRENO DE MARINHA. ALIENACAO DE
CONSTRUGAO. INCIDENCIA DO LAUDEMIO.

1. Pela ocupacéo de imovel da Uniéo, localizado em terreno de
marinha, é devida apenas a taxa prevista no art. 127 do Decreto-Lei
9.760/1946.

2. Diferente, contudo, € a Situacéo em gue o0 ocupante pretende
transferir a terceiros, mediante alienacdo a titulo oneroso,
apartamento construido no referido imovel. Nesse contexto, viavel a
cobranca de laudémio, conforme expressamente previsto no art. 3°
do Decreto-Le 2.398/1987, que deu nova redacao ao art. 130 do
Decreto-La 9.760/1946, e nos arts. 1° e 2° do Decreto 95.760/1988.

3. Inaplicavel o entendimento de que o laudémio somente
pode ser cobrado na transferéncia do imével aforado, nos termos do
art. 686 do Codigo Civil, porque os imoveis localizados em terreno
de marinha encontram-se sujeitos ao regime juridico
administrativo, sendo disciplinados por legislacdo especifica, total
ou parcialmente derrogatoria dos principios e dos institutos de
Direito Privado.

4. Recurso Especial provido.”

(REsp 1.128.333/SC, Rd. Min. Haman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 5.8.2010, DJe 30.9.2010.)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. TERRENO DE MARINHA. TRANSMISSAO DE
OCUPACAO. PAGAMENTO DE LAUDEMIO. LEGALIDADE.
ARTIGO 3., DO DECRETO-LEI N.°2.398, DE 21.12.1987.

1. O artigo 3.° do Decreto-lel n.° 2.398, de 21 de dezembro de
1987, dispbe que: 'Art. 3° Dependera do prévio recolhimento do
laudémio, em quantia correspondente a 5% (cinco por cento) do
valor atualizado do dominio pleno e das benfeitorias, a transferéncia
onerosa, entre vivos, do dominio Util de terreno da Unido ou de
direitos sobre benfeitorias neles construidas, bem assm a cessdo de
direito a lesrelativos.'

2. Consectariamente, a transferéncia onerosa de quaisquer
poderes inerentes ao dominio de imével da Unido condiciona-se ao
prévio recolhimento de laudémio. Isto porque, ndo obstante o
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instituto do laudémio estivesse intimamente vinculado ao dominio
util, a novel lei ampliou-o para alcancar, também, a transferéncia
onerosa de qualquer direito sobre benfeitorias construidas em
imoével da Unido, bem como a cessdo de direitos a ele relativos.

3. In casu, a parte autora alega ser proprietaria de doisimoveis
situados em terrenos de marinha e que se viu obstada de lavrar as
competentes escrituras de venda e compra dos referidos imoveis, os
guais sao utilizados em regime de ocupacao, porque lhe fora exigido
0 pagamento de taxa de laudémio, aduzindo, assm, ser incabive tal
cobranca, por néo se tratar de hipdtese de transferéncia do dominio
ttil do imoével, vinculada ao aforamento ou a enfiteuse, mas
tdo-somente de cessdo de direito, por tratar-se de mera ocupagao,
nao sujeita a cobranca de laudémio.

4. E licito & norma erigir figuras assemelhadas sujeitas ao
laudémio, posto obedecido o principio da legalidade e a
indisponibilidade dos bens ou faculdades inerentes a titularidade do
dominio publico.

5. Recurso especial conhecido e provido, divergindo do E.
Relator."

(RExp 1.143.801/SC, Rd. Min. Benedito Goncdves, Rd. p/
Acdrddo Min. Luz Fux, Primera Turma, julgado em 3.8.2010, DJe
13.9.2010.)

Os agravantes ndo trouxeram argumento novo capaz de infirmar os
fundamentos que dicercaram a decisfo agravada, razéo que ensga a negdiva do
provimento ao agravo regimental.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0017805-0 REsp 1.232.625/ SC
Numeros Origem: 00033149420094047208 200972080033141
PAUTA: 17/03/2011 JULGADO: 17/03/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : LOURIVAL FIEDLER EOUTRO
ADVOGADO : DANIELA GUEDES DE BASSI

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Dominio
Publico - Bens Publicos - Foro / Laudémio

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LOURIVAL FIEDLER EOUTRO
ADVOGADO : DANIELA GUEDESDE BASSI
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha e
Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



