SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2431818 - PB (2023/0282969-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : ROSILENE BATISTA DA CRUZ

ADVOGADO : HUMBERTO DE SOUSA FELIX - RN005069
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971

PAULA DE PAIVA SANTOS - DF027275

IAN DOS SANTOS OLIVEIRA MILHOMEM - DF045993
THEREZINHA DE JESUS DE PAULA PEREIRA - DF049662
KARINA DE ALMEIDA BATISTUCI - PB178033

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC
INEXISTENTE. INCONFORMISMO. JUNTADA DE DOCUMENTO EM
GRAU RECURSAL. POSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DO
CONTRADITORIO E AUSENCIA DE MA-FE. REVISAO QUE
ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUM. N. 7/ STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Nao se evidencia a alegada violagdo do art. 1.022 do CPC, visto que o
Tribunal de origem enfrentou, de forma clara e fundamentada, a questao posta
a julgamento.

2. O inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua pretensao nao
caracteriza falta de prestacao jurisdicional.

3. A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica em admitir "a juntada de
documentos, inclusive na via recursal, desde que observado o principio do
contraditorio e ausente a ma-fé da parte" (Agint no AREsp n. 2.217.585/PR,
relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em
27/11/2023, DJe de 30/11/2023).

4. A Corte de origem concluiu que o recorrido apresentou justificativa idonea,
que ndo incorreu em ma-fé pela demora e que a manifestagao autoral sobre os
documentos juntados com a apelagao afasta o cerceamento de defesa. Assim,
eventual alteracio do entendimento firmado pela instdncia ordinaria
demandaria a analise de fatos e provas dos autos, o que esbarra no 6bice da
Stmula n. 7/ST]J.

Agravo interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
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os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 20/02/2024 a 26/02/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2024.

Ministro Humberto Martins
Relator
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1. Nao se evidencia a alegada violagdo do art. 1.022 do CPC, visto que o
Tribunal de origem enfrentou, de forma clara e fundamentada, a questao posta
a julgamento.

2. O inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua pretensao nao
caracteriza falta de prestacao jurisdicional.

3. A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica em admitir "a juntada de
documentos, inclusive na via recursal, desde que observado o principio do
contraditorio e ausente a ma-fé da parte" (Agint no AREsp n. 2.217.585/PR,
relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em
27/11/2023, DJe de 30/11/2023).

4. A Corte de origem concluiu que o recorrido apresentou justificativa idonea,
que ndo incorreu em ma-fé pela demora e que a manifestagao autoral sobre os
documentos juntados com a apelagao afasta o cerceamento de defesa. Assim,
eventual alteracio do entendimento firmado pela instdncia ordinaria
demandaria a analise de fatos e provas dos autos, o que esbarra no 6bice da
Stmula n. 7/ST]J.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
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Cuida-se de agravo interno interposto por ROSILENE BATISTA DA
CRUZ contra decisdo monocratica de minha relatoria que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial em razao da auséncia de violagdo do art. 1.022 do Cdédigo
de Processo Civil e da incidéncia do 6bice da Simula n. 7 do Superior Tribunal de Justiga
(fls. 441-445).

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto, com
fundamento no art. 105, inciso III, alinea "a", da Constituicao Federal, contra acordao do

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA assim ementado (fls. 337-338):

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE NEGOCIO JURIDICO C/C
OBRIGACAO DE FAZER E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. PROCEDENCIA PARCIAL PELO
JUiZO DE PRIMEIRO GRAU. IRRESIGNACAO DAS
PARTES. TARIFA SEGURO “BRADESCO VIDA E
PREVIDENCIA”. ALEGACAO DE NAO
CONTRATACAO. EXISTENCIA DE CONTRATO
ASSINADO PELA PROMOVENTE. FALTA DE
COMPROVACAO DE VICIO DE CONSENTIMENTO
OU NULIDADE DO NEGOCIO JURIDICO. REFORMA
DA SENTENCA. DESPROVIMENTO DO APELO DO
PROMOVENTE. PROVIMENTO DO RECURSO DO
PROMOVIDO

- Alegada a auséncia de contratacdo de seguro consignado
pela autora, cabe ao banco promovido comprovar a
celebragao do negocio, juntando aos autos o instrumento
contratual, a fim de derruir a tese da promovente.

- Diante da inexisténcia de prova acerca da ilicitude na
contratacdo, ndo hd que falar em dano moral e cobranga
indevida, uma vez que existe contrato prevendo os

descontos na conta bancaria da parte promovente.

Alega a agravante que "a andlise da patente violacdo ao dispositivo de Lei
Federal em tela ndo necessita da incursdo nos fatos e provas acostados aos autos, [...] isto
porque, o que se busca ¢ a andlise, por este E. STJ, da manifesta violacdo aos arts. 434 ¢
435, ambos do NCPC, por parte do E. Tribunal a quo que, ao reformar a sentencga de
primeiro grau, permitiu que o AGRAVADO apresentasse documentos manifestamente
intempestivos" (fl. 455).

Aduz, ainda, que foram devidamente apontadas as omissdes presentes no
acordao prolatado pelo Tribunal de origem.

Pugna, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, pela submissao do
presente agravo a apreciacao da Turma.

O agravado apresentou contrarrazoes (fls. 491-494).
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E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O recurso nao merece prosperar, na medida em que a agravante nao trouxe
argumentos capazes de infirmar a decisdo recorrida.

Conforme demonstrado na decisao agravada, inexiste a alegada violacao do
art. 1.022 do CPC, uma vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma clara e
fundamentada quanto a juntada de provas na apelacdo. Confira-se o seguinte excerto do
acordao recorrido (fls. 341-342):

[...] verifica-se que a referida institui¢ao financeira acostou
aos autos junto com a apelagdo, nesse grau de recurso,
copia de contrato (Id. 9113866) e outros documentos (Id.
7046767), justificando que s6 o fez nessa instancia devido a
grande quantidade de contratos fisicos da empresa, ndo
sendo possivel a localizagdo do documento em tempo hébil
para juntar a contestacao.

Assim, entdo, vejamos o que dispde o art. 435 do Cddigo
de Processo Civil:

Art. 435 - E licito as partes, em qualquer tempo, juntar aos
autos documentos novos, quando destinados a fazer prova
de fatos ocorridos depois dos articulados ou para contrapo-
los aos que foram produzidos nos autos.

Paragrafo inico. Admite-se também a juntada posterior de
documentos formados apds a peticdo inicial ou a
contestacdo, bem como dos que se tornaram conhecidos,
acessiveis ou disponiveis apds esses atos, cabendo a parte
que os produzir comprovar o motivo que a impediu de
junta-los anteriormente e incumbindo ao juiz, em qualquer
caso, avaliar a conduta da parte de acordo com o art. 5°.

Portanto, diante da justificativa apresentada pelo banco e
levando em consideragdo o principio da boa-f¢ (art. 5° do
CPC), assim como, apos a manifestacdo da parte autora,
nas contrarrazdes, acerca da apresentacdo dos novos
documentos, ndo ha que se falar, pois, em cerceamento de
defesa, assim, conhece-se dos escritos para a analise das
apelacdes apresentadas.

Desse modo, ao verificar o contrato apresentado ¢ possivel
concluir que as partes firmaram relagdo juridica contratual
referente ao Seguro Bradesco Vida e Previdéncia,
evidenciando-se que houve consentimento da autora na
pratica do ato, uma vez que esta subscreveu o citado
documento.

Depreende-se do acérdao recorrido que o Tribunal de origem, de modo
fundamentado, tratou da questdo suscitada, resolvendo, portanto, de forma integral, a
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controveérsia posta.

Ademais, nos termos da jurisprudéncia do STJ, "ndo se pode confundir
decisdo contraria ao interesse da parte com auséncia de fundamentagdo ou negativa de
prestagdo jurisdicional" (AgInt no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 29/8/2022).

Como se vé, o Tribunal local concluiu que os pedidos autorais de anulacao,
restituicdo e indenizagdo ndo comportariam provimento porquanto o contrato e os demais
documentos juntados pela institui¢do financeira junto a apelagdo comprovam a auséncia
de vicio de consentimento na pratica do negdcio.

A Corte de origem destacou, ainda, que o recorrido apresentou justificativa
idonea, ndo havendo ma-fé na demora, e que a autora manifestou-se sobre os referidos
documentos, nao havendo cerceamento de defesa.

Assim, observo que o acdérdio recorrido estd em consondncia com a
jurisprudéncia desta Corte firmada no sentido "da admissdo da juntada de documentos,
que ndo apenas os produzidos apos a inicial e a contestacdo, inclusive na via recursal,
desde que observado o contraditorio e ausente a ma-fe" (Agint no AREsp n.
1.696.865/GO, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 2/2/2021,
DJe de 8/2/2021).

Nesse sentido, cito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INCIDENTE DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS . NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. CONFIGURACAO. AUSENCIA.
JUNTADA DE DOCUMENTOS. POSSIBILIDADE.
CORRESPONDENCIA ELETRONICA. FORCA
PROBANTE. VALORACAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ. FUNDAMENTOS DO ACORDAO.
IMPUGNAGCAO  ESPECIFICA.  INEXISTENCIA.
SUMULA N° 283/STF.

1. Nao ha falar em negativa de prestagao jurisdicional se o
tribunal de origem motiva adequadamente sua decisdo,
solucionando a controvérsia com a aplicagao do direito que
entende cabivel a hipdtese, apenas ndo no sentido
pretendido pela parte.

2. No caso em apreco, inviavel acolher as teses recursais
acerca da forca probante da correspondéncia eletronica sem
a incursdo nos aspectos fatico-probatorios da causa,
providéncia vedada no recurso especial em virtude do 6bice
da Stimula n°® 7/STJ.

3. O acordao recorrido estd em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, que admite a juntada de
documentos, inclusive na via recursal, desde que observado
o principio do contraditdrio e ausente a ma-fé da parte.

4. A teor da Simula n°® 283/STF, aplicada por analogia, ndo
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se admite recurso especial quando a decisdo recorrida
assenta-se em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles.

5. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 2.217.585/PR, relator Ministro
Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma, julgado em
27/11/2023, DJe de 30/11/2023.)

Destaca-se que a reforma do acordao recorrido demandaria, portanto, o
reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, tarefa invidvel em recurso especial, nos
termos da Simula n. 7 do STJ.

Nesse sentido, cito:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ERRO DE PREMISSA. EXISTENCIA. EFEITOS
INFRINGENTES. CARATER EXCEPCIONAL.
ANALISE DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
LIQUIDACAO DE SENTENCA. QUANTUM
DEBEATUR. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. RECURSO
ACOLHIDO COM EFEITOS MODIFICATIVOS.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ firme no sentido
de que, em carater excepcional, pode-se atribuir efeitos
infringentes aos embargos de declaracao para correcao de
premissa equivocada sobre a qual tenha se fundado o
julgado embargado, quando tal questdo for decisiva para o
resultado do julgamento.

2. Na espécie, deve ser afastada a incidéncia da Sumula
182/STJ, tendo em vista a devida impugnacdo dos
fundamentos de inadmissdo do recurso especial, devendo
os embargos de declaracdo serem acolhidos para se
conhecer do agravo em recurso especial com nova
apreciagao do recurso.

3. O Tribunal de origem concluiu que "no calculo
apresentado pelos agravantes h4 algumas inconsisténcias,
também relativas ao valor da remuneragdo mensal que deve
ser considerada para o calculo do abono em questdo,
motivo por que entendo ser necessaria, antes da
homologa¢do de quaisquer dos calculos, a dilagdo
probatoria, para o fim se oficiar ao Tribunal de Contas do
Estado de Mato Grosso do Sul, para que informe de forma
detalhada os valores que compuseram a remunerac¢ao bruta
de cada agravante, no periodo de janeiro de 1998 a julho de
2007, a fim de que se possa apurar de forma correta a
remunerac¢do, que serd a base do calculo do abono variavel"
(fl. 1.549).

4. Entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o
reexame do contexto fatico-probatorio dos autos,
circunstancia que redundaria na formagdo de novo juizo
acerca dos fatos e provas, € ndo na valoragao dos critérios
juridicos concernentes a utilizagdo da prova e a formacgao
da convicgdo, o que impede o conhecimento do recurso
especial quanto ao ponto. Sendo assim, incide no presente
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caso a Sumula 7 do STJ, segundo a qual "a pretensao de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

5. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos
infringentes, para, conhecendo do agravo, nao conhecer do

recurso especial.
(EDcl no Aglnt nos EDcl no AREsp n. 2.094.946/MS,

relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma,
julgado em 4/9/2023, DJe de 8/9/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 20/02/2024 a 26
102/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2024
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