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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 343.449 - SP (2015/0304225-6)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: GUILHERME DINIZ BARBOSA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: FELIPE CAUAM AUGUSTO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE  RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS.
PACIENTE CONDENADO A 1 ANO, 11 MESES E 10 DIAS DE
RECLUSAO. REGIME PRISIONAL FECHADO BASEADO NA
HEDIONDEZ E NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
IMPOSSIBILIDADE. MODIFICACAO PARA O REGIME
ABERTO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. BENEFICIO
NEGADO EM VIRTUDE DA HEDIONDEZ DO CRIME.
FUNDAMENTO AFASTADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

— O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federd, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso previso para a espécie. No
entanto, deve-se andisar 0 pedido formulado naiinidd, tendo em vida
a posshilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
exigénciade eventud coacdo ilegd.

— O Plen&io do Supremo Tribund Federa, em 27/7/2012, a0 julgar 0
HC 111.840/ES, por maoria, declarou inddentdmente a
incondituciondidade do art. 2°, § 1°, da La n. 8.072/1990, com a
redacéo que lhe fa dada pela Le n. 11.464/2007, afastando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inidd fechado para os condenados
por crimes hediondos e equiparados.

— Para 0 estabdecimento de regime de cumprimento de pena mas
gravoso do que comporta a pena, € necessaio fundamentacio
epecifica, com base em dementos concretos extraidos dos autos.
Intdigéndadas SImulas 440/STJ e 718 e 719/STF-.

— No caso, tendo em vida a quantidade da pena impoga (1 ano, 11
meses e 10 dias de reclusdo), a primariedade do paciente e o fato de
néo terem Sdo gpontadas circungéncias judidas desfavorave's, deve
ser conferido ao paciente o regime aberto, a teor do disposto no arts.
33, 88 20, "c", e 3°, do Codigo Pend.

— Ao andisar o HC n. 97.256/RS, 0 Supremo Tribund Federal passou
a admitir a possibilidade de subdgtituicZo da pena privativa de liberdade
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por redritiva de direitos, nos termos do art. 44 do Codigo Pend,
reconhecendo a incondituciondidede da parte find do art. 33, 8 4°, da
Le de Drogas, que pogteriormente teve sua execugao suspensa peo
Senado Federa, por meo da Resolugéo n. 5/2012.

— Asam, afastada a hediondez do crime como critério para obstar a
subdtituico da pena e preenchidos os pressupostos previstos no art.
44 do Codigo Pend, resulta cabive a converséo da pena privativa de
liberdade por medidas redritivas de diraitos, a serem definidas pelo
Jizo das Execugdes Criminas, em virtude do tréngto em julgado da
ac30 pendl.

— Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de dficio para
modificar o regime de cumprimento da pena para o aberto, bem como
subdtituir a pena privativa de liberdade por medidas redtritivas de
direitos, a serem definidas pelo Juizo das Execugbes Criminas

ACORDAO

Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relaor. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Fdix Fischer, Jorge Muss e

Gurgd de Fariavotaram com o Sr. Minigtro Relator.
Brasilia (DF), 23 de fevereiro de 2016 (Data do Julgamento).

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 343.449 - SP (2015/0304225-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : GUILHERME DINIZ BARBOSA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FELIPE CAUAM AUGUSTO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Tratarse de habeas corpus, subgtitutivo de recurso proprio, com pedido
liminer, impetrado em favor de FELIPE CAUAM AUGUSTO contra acordéo proferido pelo
Tribund de Judica do Estado de S&o Paulo, no julgamento da Apdacdo n.
0034280-56.2014.8.26.0050.

Conda dos autos que o paciente foi condenado pela préatica do ddito
previso no art. 33, caput, c¢/c art. 40, 1V, da Le n. 11.343/2006 as penas de 1 ano, 11

meses e 10 dias de recluséo, em regimeinidd fechado, e 388 diasmulta

Inconformada, agpelou a defesa. O Tribund a quo proveu parcidmente o
recurso defendvo para reduzir a pena de multa para 194 dias, mantida, no mas, a sentenca
(fls. 17/21).

Na presente impetracdo, a defesa sugtenta haver condrangimento ilegd na
manutencgo do regime inidd fechado, gpontando austncia de motivaco idonea para a fixagéo
de regime mais gravoso que o previsto no art. 33 do Cédigo Pend.

Sugenta, também, que o paciente faz jus a0 beneficdo da subdtituicdo da
pena, naformado art. 44 do Codigo Pend.

Diante diso, pede, liminamente, que sgja fixado o regime aberto e, no
mérito, a confirmacéo da liminar e que sgja subgtituida a pena privaiva de liberdade por penas

redritivas de diraltos.

Pedido liminer deferido, conferindo ao paciente o diréto de aguardar no
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regime aberto o julgamento do méito do presente writ (e-STJfls 28/30).
InformacOes prestadas as e-STJ fls 42/60 e 51/121.

Parecer do Minigério Plblico Federal opinando pela concesséo da ordem
(e-STJfls 44/46).

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Inicddmente, o Superior Tribund de Judsica, seguindo o entendimento
firmado pela Primara Turma do Supremo Tribund Federa, como forma de raciondizar o
emprego do habeas corpus e prestigiar 0 Sstema recursal, ndo admite a sua impetragdo em

substituicio ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de amneaca ou coacao
a liberdade de locomocéo do paciente, em razéo de manifesta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisdo impugnada, a ensgar a concessdo da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titlo de exemplo, confiram-se 0s seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Reaora
Minidra Rosa Weber, 12 Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014, STJ, HC n.
287.417/MS, Reator Ministro Sebadtido Reis Jinior, 42 Turma, julgado em 20/3/2014, DJe
10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Reaora Minidra Laurita Vaz, 5 Turma, julgado em
26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante ndo tenha adotado a via processud
adequada, para que ndo hga prguizo a defesa do paciente, passo a andise da pretensio
formuladanainidd, a fim de veificar a exigénciade eventud condrangimento ilegd.

Como j& consgnado no relatdrio, busca a defesa a fixacdo de regime menos

gravoso para 0 cumprimento da pena bem como a subdtituicéo da pena corpord.

NoO caso, 0 paciente fo condenado como incurso no art. 33 da La n.
11.343/2006. Ao fixar as reprimendas, 0 sentenciante estabeleceu a pena-base N0 miNmo
legd de 5 (cinco) anos de reclusdo e 500 (quinhentos) diasmulta. Na segunda fase, as penas
permaneceram indteradas, devido ao dbice da Simula n. 231/STJ. Por fim, a pena foi
aumentada em 1/6, ante a causa de aumento do art. 40, VI, e, reconhecida a figura do trafico
privilegiado, foi reduzida nafracéo de 2/3, restando a pena definitivaem 1 (um) ano, 11 (onze)
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meses e 10 (dez) dias de reclusio e 388 (trezentos e oitenta e 0ito) dias-multa. Na ocasiéo, fo

estabelecido o regime fechado e negada a substituicéo da pena corpora com base na seguinte

fundamentacéo:

A pretensdo da defesa de ter a pena privativa de liberdade
substituida por sancéo restritiva de direito ndo merece acolhida,
pois essa Ultima € instrumento destinado a evitar a retirada do
convivio social de condenados por delitos de menor potencial
ofensivo, situacdo bem diversa da hipotese vertente, que trata de
crime classificado como hediondo, cuja pratica revela toda a
temibilidade do agente, a impor resguardo da sociedade com o
efetivo desconto da sancéo carceréria, revelando, assim, ser a
substituicdo de todo incompativel com os propositos tracados pela
legislacdo especial. Frise-se que o réu, ainda jovem (19 anos),
abandonou os estudos e nao trabalha, tanto que j& se envolveu em
desentendimentos familiares justamente “ porque ndao quer nada
com nada” . A substituicdo da pena corporal por pena alternativa
funcionara como verdadeiro estimulo para o acusado persistir na
prética delitiva, ndo sendo, pois, socialmente recomendavel.

Fixo, por fim, o regime fechado para inicio do cumprimento da
pena, consoante regra do art. 2°, 81° da Le 8072/90, conforme
redacdo que lhe foi atribuida pela Lei 11.464/07, redacéo esta que
afastou o vicio de inconstitucionalidade que maculava o texto
original da lei. E outro ndo pode o regime que nao o inicial
fechado. Inclusive j& decidiu o Colendo Superior Tribunal de
Justica que “a quantificacdo da pena-base no minimo legal nédo
impde necessariamente o0 regime prisional mais brando, apesar da
identidade de critérios legais de aplicacdo daquela e fixacdo deste
(CP, arts 33,82°, 59 e 68). A gravidade do crime e a periculosidade
do agente sdo circunstancias aptas a realizar a pretericdo de um
regime mais brando (semiaberto) para o mais rigoroso (fechado)
(STJ-RHC 9293/SP, 62 Turma, rel Min Fernando Gongalves). E,
neste tocante, devem ser consideradas as consequéncias nefastas
do crime, que desmantela familias inteiras, a comegar pela do
proprio acusado (e-STJ fls. 14/15).

O Tribund de origem, por sua vez, a0 julgar 0 gpelo defendvo, deu

provimento parcid ao recurso defendvo gpenas para reduzir a pena pecuniaria para 194

(cento e noventa e quatro) diassmulta e, quanto ao regime e a subgtituicdo da pena, 0 voto

condutor do acdrdéo assentou que

O regime inicial fechado é o Unico compativel com o delito de
tréfico de entorpecentes, equiparado aos hediondos, que tantas
mazelas sociais tem proporcionado, pois trata-se de crime que
fomenta outras espécies de ilicitos penais, provoca a degradacéo
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do individuo e da familia brasileira, desvia a juventude da busca de
objetivos licitos e produtivos em favor bem comum, tudo emtroca de
um Unico escopo, o lucro do traficante.

Quem promove este sistema e estimula a degradacéo alhela
concretiza tais maleficios em desfavor da sociedade e, por isso,
Mer ece repreensao severa.

Sob os mesmos fundamentos, néo se cogita de substituicéo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos (e-STJ fl. 21).

Como é cedico, em se tratando de tréfico de entorpecentes, desde o
julgamento, pelo Supremo Tribund Federd, do HC n. 111.840/ES, inexigte a obrigatoriedade
do regime inidd fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados,
determinando, também nesses casos, a obsarvancia do disposto no art. 33, 88 2°e 3°, c/c o
art. 59, do Cddigo Pend.

No caso, pdaldtura dos excertos acima transcritos, o regime fechado, mais
severo do que a pena comporta, foi fixado sem fundamentacéo idonea, em evidente afronta ao
art. 93, indso X, da Condituicio da Replblica e a Simula 440/STJ, que segue transcrita:
"fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime prisional
mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancdo imposta, com base apenas na

gravidade abstrata do delito".

Nesse mesmo sentido, seguem as SUmulas 718 e 719/STF, respectivamente:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime n&o
constitui motivacdo idénea para a imposicao de regime mais severo
do que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a
pena aplicada permitir exige motivacgao idonea.

Asim, na espécie, tendo em vida a quantidade da pena impodta (1 ano, 11
meses e 10 dias de reclusdo), a primariedade do acusado e o fato de néo terem Sdo
gpontadas dircungténcias judidas desfavoravels, deve ser conferido ao paciente o regime
aberto, ateor do digposto no arts. 33, 88 2°, "c", e 3%, do Cadigo Pend.

Nesse santido:

PENAL. HABEAS CORPUS 3UBSTITUTIVO DE RECURSO
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ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. FIXACAO
DO REGIME FECHADO. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. POSS BILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus néo
pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de
desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional, exceto
guando a ilegalidade é flagrante, hipétese em que se concede a
ordem de oficio.

2. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, ao
julgar o HC 111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade do art. 2°, § 1°, da Lei n. 8.072/1990, com a
redacao que lhe foi dada pela Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inicial fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados.

3. Considerando a quantidade de pena imposta (1 ano, 11 meses e
10 dias), a primariedade do condenado e o fato de todas as
circunstancias judiciais terem sido consideradas favoraveis, deve
ser fixado o regime inicial aberto, a teor do contido no art. 33, § 2°,
alinea" c", e § 3°, do Cédigo Penal.

()

6. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
fixar o regime aberto para o cumprimento da pena, bem como
substituir a pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, a
serem definidas pelo Juizo da Vara de Execucgdes Criminais. (HC
320.015/SP, Rel. Minisro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 01/09/2015, DJe 15/09/2015) - (grife).

No que tange a possihilidade de subgtituico da pena privativa de liberdade
por redtritiva de direatos, ao andisar o HC n. 97.256/RS, o Supremo Tribund Federal passou
a admitir td posshbilidade, nos termos do art. 44 do Codigo Pend, reconhecendo a
incondtituciondidade da parte find do art. 33, § 4°, da La de Drogas, que pogeriormente teve
Sua execucao suspensa pelo Senado Federd, por mao da Resolugéo n. 5/2012.

Pela letura da sentenca e do acorddo recorridos acima transcritos,
observa-se que fai indeferida a subgtituicdo da pena privaiva de liberdade por redritiva de
direitos também com fundamento na hediondez e na gravideade abstrata do crime,
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configurando, assim, condrangimento ilegd suscetivel de controle por esta via condituciond.

Assm, dfastada a hediondez do cime como critéio para obstar a
subdtituicio da pena e preenchidos os pressupostos previstos no art. 44 do Codigo Pend,
resulta cabivel a conversio da pena privativa de liberdade por medidas redtritivas de direitos, a
serem definidas pelo Jizo das Execugdes Criminas, em virtude do tréngto em julgado da acdo
pend n. 0034280-56.2014.8.26.0050, ocorrido, para a defesa, em 14/1/2016, consoante
informacéo colhidano site do Tribund de origem.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem de oficio, apenas para, confirmando a limina deferida, modificar o regime de
cumprimento da pena para o aberto, nostermosdo art. 33, 88 2°, "c', e 3°, do CP, bem como
subdtituir a pena privativa de liberdade por medidas redtritivas de diraitos, a serem definidas
pelo Jizo das Execucdes Criminas

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0304225-6 HC 343.449 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00342805620148260050 20150000626363 342805620148260050
EM MESA JULGADO: 23/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : GUILHERME DINIZ BARBOSA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . FELIPECAUAM AUGUSTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer, Jorge Muss e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



