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HABEAS CORPUS N° 340.015 - RS (2015/0274772-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : VLADIMIR DE AMORIM SILVEIRA E OUTRO
ADVOGADO : VLADIMIR DE AMORIM SILVEIRA E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO

GRANDE DO SUL

PACIENTE : CHARLES MATOS CHIOGNA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar o réu, antes de transitada em julgado a
condenagao, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos
dos autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do
disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo de primeiro grau apontou a presenca dos vetores contidos
no art. 312 do Codigo de Processo Penal, evidenciada pela gravidade
concreta da conduta delitiva, pois, aém das drogas apreendidas,
foram encontrados "3.492,00 em cédulas de 02, 05, 10, 20, 50 e 100
reais’ (fl. 29), o que denota a pratca do comércio ilicito de
entorpecentes. Ademals, a segregacdo cautelar também esta
evidenciada em face da reiteracdo delitiva do agente, ja condenado
anteriormente pela pratica de roubo circunstanciado, crime praticado
com emprego de violéncia.

3. Habeas corpus denegado.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, denegar o habeas
corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior votaram com o Sr. Ministro

Relator.
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HABEAS CORPUS N° 340.015 - RS (2015/0274772-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : VLADIMIR DE AMORIM SILVEIRA E OUTRO

ADVOGADO : VLADIMIR DE AMORIM SILVEIRA E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL

PACIENTE : CHARLES MATOS CHIOGNA (PRESO)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

CHARLES MATOS CHIOGNA, paciente neste habeas
corpus substitutivo de recurso ordinario, estaria sofrendo coacéo ilegd em seu
direito de locomoc&o, em decorréncia de acérddo proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul no Habeas Corpus n.
70065866196.

Depreende-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante,
em 11/5/2015, pela suposta prética do crime de trafico de drogas.
Posteriormente, o flagrante foi convertido em prisdo preventiva. Irresignada, a
defesa impetrou préevio habeas corpus, o qual foi denegado pelo Tribunal a
quo.

Neste mandamus, a defesa sustenta a ocorréncia de
constrangimento ilega, consubstanciado na auséncia de fundamentacéo idonea
para a constricao cautelar.

Requer, inclusve liminarmente, a revogagdo da priséo
preventiva ou, aternativamente, a aplicacéo de medidas cautelares diversas do
carcere.

Nao concedida a medida liminar e prestadas as informacoes,
foram os autos ao Ministério Publico Federal, que pugnou pelo néo
conhecimento do habeas corpus.
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HABEAS CORPUS N° 340.015 - RS (2015/0274772-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar o réu, antes de transitada em julgado a
condenagao, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos
dos autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do
disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo de primeiro grau apontou a presenca dos vetores contidos
no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, evidenciada pela gravidade
concreta da conduta delitiva, pois, aém das drogas apreendidas,
foram encontrados "3.492,00 em cédulas de 02, 05, 10, 20, 50 e 100
reais' (fl. 29), o que denota a pratica do comércio ilicito de
entorpecentes. Ademals, a segregacdo cautelar também esta
evidenciada em face da reiteracdo delitiva do agente, ja condenado
anteriormente pela prética de roubo circunstanciado, crime praticado
com emprego de violéncia.

3. Habeas corpus denegado.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacao

A prisdo preventiva do paciente foi decretada pelo Magistrado
natural da causa tendo como motivo (exigéncia cautelar) a necessidade de
resguardar a ordem publica, que, provavelmente, seria colocada em risco se
mantida sua liberdade plena

Tal decisdo foi confirmada pela Corte de origem, a qual, na
linha do que decidira o Juizo singular, apontou a prova material da ocorréncia
do crime imputado ao paciente, bem assim os indicios que, até 0 momento, o
apontam como autor da conduta ilicita (fumus comissi delicti). Ademais,
externou motivagdo suficiente para justificar a necessidade de manté-lo
cautelarmente privado de sua liberdade, dadas as evidéncias de que, solto,
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representa um risco concreto de dano a ordem publica, 0 que configura o
periculum libertatis.

O Juizo de primeiro grau decretou a prisdo preventiva do
paciente sob os seguintes fundamentos:

A stuacéo de flagranda é visived, pois o preso foi encontrado na
posse de entor pecentes, consistentes em aproximadamente 08
gramas maconha e 10 gramas de cocaina, além de R$ 3.492,00
em cédulasde 02, 05,10, 20, 50 e 100 reais, 0s quais estavam em
sacolas pléasticas que foram arremessadas no quintal de terceira
pessoa, na tentativa de livrar-se, quando da fuga empreendida pela
abordagem que sofreria dos palicias quando cruzaram com o flagrado
em umaviaque pilotava umamoto.

A declaracéo do preso de que é usu&io e que o dinheiro encontrado
com ele esta rlacionado com seu SEVigo e que serviria para compra
de materid de construcéo, ndo merece, por ora, credibilidade, em
razéo do contexto fatico. Até porque a alta quantia consistente em
cédulas de pegueno valor, bem indicam a traficancia, como dita a
regra de experiéncia que envolve delito desse tipo.

[..]

O que 0s autos gpuraram a respeito disso diz com a notave gravidade
dos fatos. Por asam dizer, hA como que um sentimento coletivo de
inseguranca quando o assunto é tréfico ilidto de entorpecentes, gémen
de toda uma série de outros delitos, estando, assm, 0 perigo sempre a
eoreita

Ademais, ingta destacar tratar-se o preso de reincidente, que
inclusve cumpre pena, conforme certiddo de antecedentes
acostada (fls 29-31, destague).

Alias, consoante as informagdes prestadas pelo Juizo singular,
"0 réu ja foi condenado em sentenca transitada em julgado em 27.08.2013,
estando em cumprimento de pena, delito de roubo qualificado neste Juizo,
Processo n° 015/2.12.0001402-1" (fl. 64).

I'1. Prisdo preventiva— motivacgéao suficiente

A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que
"a custodia imposta antes do transito em julgado de sentenca pend
condenatoria exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no artigo
312 do Cdédigo de Processo Penal” (RHC n. 47.588/PB, Rel. Ministra Maria
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Thereza de AssisMoura, 62 T., DJe 4/8/2014).

Dito de outro modo, para a decretacéo da prisdo preventiva, sao
necessarios prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria
(fumus comissi delicti), bem como a0 menos uma das exigéncias cautelares
previstas no art. 312 do Codigo de Processo Penal (periculum libertatis).

Sob essas premissas, verifico que se mostram suficientes as
razbes invocadas na instancia de origem para embasar a ordem de prisdo do
ora paciente, porquanto contextualizaram, em dados concretos dos autos, a
necessidade cautelar de sua segregacao.

Com efeito, o Juizo singular apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, evidenciada pela
gravidade concreta da conduta delitiva, pois, aém das drogas apreendidas,
foram encontrados "3.492,00 em cédulas de 02, 05, 10, 20, 50 e 100 reais’ (fl.
29), o que denota a prética do comércio ilicito de entorpecentes. Ademais, a
segregacao cautelar também esta evidenciada em face da reiteracdo delitiva
do agente, ja condenado anteriormente pela prética de roubo circunstanciado,
crime praticado com emprego de violéncia.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte de Justica é firme ao
asseverar que a reiteracao delitiva constitui fundamento idoneo para a
constricao cautelar. Ilustrativamente:

[..]
3. Exige-se concreta motivac@o do decreto de prisdo preventiva, com
base em fatos que efdivamente judifiguem a excepciondidade da
medida

[..]

6. Gravidade concreta das condutas imputades ao paciente
devidamente evidenciada com red possibilidede de reiteracéo dditiva,
tendo em vida 0 entrosamento exibido pelos agentes na execucao dos
crimes, ugestivo de uma certa estruturac@o na dividade criminosa, 0
gue demonstra a periculosdade e a necessdade da medida condritiva
de liberdade para garantia da ordem publica

[..]

8. Habeas corpus néo conhecido (HC n. 296.251/SP, Rd. Minidro
Gurgd deFaria, 52 T., DJe 4/11/2014).

[..]
2. A cugtddia cautdlar foi decretada especidmente para a garantia da
ordem publica, pela possibilidade de reiteracéo dditiva, umavez que o
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recorrente "jaresponde a outros processos aiminas’'.

Hipdtese em que néo haflagrante ilegdidade a ser reconhecida.

[..]

4. Recurso a que se nega provimento.

(RHC n. 48.845/PI, Rd. MinigraMaria Thereza de Assis Moura,
62T., DJe 3/11/2014).

[11. Dispositivo

A vista do exposto, denego o habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0274772-5 PROCESSO ELETRONICO HC 340.015 /RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00103935520158210015 01521500039534 02719973020158217000 103935520158210015
1521500039534 2719973020158217000 70065866196

EM MESA JULGADO: 18/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : VLADIMIR DE AMORIM SILVEIRA EOUTRO
ADVOGADO : VLADIMIR DE AMORIM SILVEIRA EOQUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : CHARLESMATOS CHIOGNA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior votaram com o Sr. Ministro
Relator.



