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HABEAS CORPUS N° 338.722 - SP (2015/0258791-1)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: EDSON DIAS DE SOUZA

: EDSON DIAS DE SOUZA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: MARCOS VINICIUS INOCENCIO MARCONDES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES. EMPREGO
DE ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. MODUS  OPERANDI.
PERICULOSIDADE DO ACUSADO. FUNDAMENTACAO

IDONEA. NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.

IRRELEVANCIA. FIXACAO DO REGIME PRISIONAL
FECHADO. MATERIA NAO DEBATIDA PELA CORTE LOCAL.
APELACAO INTERPOSTA PELA DEFESA PENDENTE DE

JULGAMENTO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. O Superior Tribund de Jugtica, seguindo o entendimento firmado
pela Primara Turmado Supremo Tribund Federad, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em subdituico ao recurso proprio,
prestigiando 0 Ssema recursal ao tempo que preserva a importanciae
a utilidade do habeas corpus, vido permitir a concessao da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidadé@o acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em deciséo judicid fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exiséncia da prova da maerididade
do crime e a presenca de indicios sUficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estga pautada em motivacgo concreta,
vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Caso em que a prisdo cautdlar fo mantida pelo Tribuna impetrado
em razéo das dircungténcias concretas do crime, colhidas do flagrante -
roubo praticado mediante emprego de arma de fogo e na conducéo de
motocicleta, em concurso de agentes (envolvendo menor de idade),
tendo os acusados rendido as vitimas que também estavam em uma
motocideta em movimento, forcando-as a entregarem a moto, os
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capacetes e as luvas, noticiando-se, ainda, a tentativa de fuga quando
da abordagem palidd - circung@ncias que evidenciam a gravidade da
conduta e a periculosdade do paciente, judtificando-se, assm, a priséo
preventiva como formade resguardar a ordem publica

4. Eventuas condicBes subjetivas favoraveis ao paciente, tais como
primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por
9 s0s, ndo obsam a segregacéo cautdar, quando presentes os
requisitos legas para a decretacéo da prisdo preventiva. Precedentes.

5. A questéo rddiva a fixacdo do regime inidd de cumprimento da
pena ndo fa enfrentada pela Corte de origem, havendo de ser
debatida quando do julgamento da apdacdo interpoda pela parte,
razéo pela qud fica impedida de ser andisada por este Tribund
Superior, sob pena de indevida supressdo de ingéncia Precedentes.

6. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos relaados e discutidos 0s autos em que Sd0 partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, néo conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Fdix Fischer, Jorge

Muss e Gurgd de Fariavotaram com 0 Sr. Minisro Relator.
Brasilia (DF), 23 de fevereiro de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 338.722 - SP (2015/0258791-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : EDSON DIAS DE SOUZA

ADVOGADO : EDSON DIAS DE SOUZA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MARCOS VINICIUS INOCENCIO MARCONDES (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
MARCOS VINICIUS INOCENCIO MARCONDES contra acorddo do Tribund de Judtica
do Estado de S&o Paulo (HC n. 2128250-95.2015.8.26.0000).

Conda dos autos que o paciente fo condenado pela préatica do crime
descrito no art. 157, 8 2°, | ell, por duas vezes, naformado art. 70, ambos do Codigo Pend,
a pena de 6 (sais) anos e 5 (cinco) meses de reclusio, em regime inidd fechado, dém do
pagamento de 15 (quinze) diasmulta, tendo sido negado a ee recorrer em liberdade, com
fundamento na garantia da ordem publica e gplicacéo dala pend.

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante a Corte estadud,
aduzindo que a manutencdo da prisfo cautdar perdeu seu fundamento, em razéo do témino
da indrucdo, néo havendo que se fdar em resguardo da ingtrugéo processud. Sdientou que
né houve conduta violenta por parte do paciente. Ressdtou que o agente é primé&nio, possui
bons antecedentes, resdéncia fixa e idade inferior a 21 (vinte e um) anos. Ao find, requereu a
liberdade provisoria do paciente ou a ateracdo de regime inidd de cumprimento de pena para
0 semiaberto. O Tribund impugnado, contudo, denegou a ordem, recebendo o acorddo a
seguinte ementa (e-STJ fl. 56):

Habeas corpus. Roubo majorado (art. 157. 82°, | e Il, do CP).
Paciente, condenado em primeiro grau de jurisdicdo, que pretende
assegurar seu direito de recorrer cm liberdade. Alegacdo de que
nao subsistem o0s requisitos autorizadores da prisdo preventiva,
considerando o término da instrucdo processual penal. Prisdo
cautelar que se impds ndo apenas com fulcro na regular instrucéo
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processual penal, mas também com fundamento na manutencdo da
ordem publica. Periculosidade do agente que se revela, em
concreto, da narrativa fatica tracada nos autos, que se deu,
supostamente, com abordagem armada, em concurso com menor de
idade e em manobra que colocou em sério risco a integridade fisica
das vitimas. Pedido secundario de alteracdo do regime inicial de
cumprimento de pena. Ponto em que ndo se conhece do writ.
Discussdo incabivel na estreita via do habeas corpus. Existéncia de
recurso préprio para tal questionamento. Ordem conhecida em
parte e, neste ponto, denegada.

Na presente impetracéo, a defesa volta a dirmar ter cessado o mativo do
decreto preventivo para a manutencdo da cudtddia cautdar do paciente, qud sga,
preservacdo daingrucdo crimind, por jater sdo proferida sentenca nos autos.

Afirma inexidir dementos auas, previgos no art. 312 do Codigo de
Processo Pend, que comprovem a necessidade de manter 0 agente no carcere. Destaca
indusive que o0 suposto crime néo foi praticado com vidléncia contra a vitima, a0 mencionar
que "atestemunha Priscila &irma que os autores foram tranquil os pedindo que a mesmaficasse

cadma que nadairiaacontecer com dd' (e-STJfl. 28).

Ressdta, novamente, que o paciente € primaio, portador de bons
antecedentes, menor de 21 (vinte e um) anos, goza de ilibado comportamento, trabaha com o
pa em uma pequena oficina metdUrgica e tem resdéncia fixa e no distrito da culpa, afirmando,

m, que possui Os requistos legas para recorrer em liberdade.

No mas, argumenta que a adocdo do regime inidd mals gravoso contrariou
o disposto no art. 33, § 2°, "b", do Cddigo Pend, uma vez que o proprio iz sentenciante
admitiu a aplicacdo da penabase no minmo legd, tendo mencionado, ainda, que o réu é
primario e ndo registra antecedentes.

Diante diso, pede, liminamente e no méito, a expedicdo do dvaa de
soltura em favor do paciente ou a modificacéo do regime inidd de cumprimento de pena do
fechado para o semiaberto.

O pleto urgente fal indeferido (e-STJfls. 72/74).
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Prestadas as informagdes (e-STJ fls. 82/83), o Minigéio Piblico Federa
meanifestou-se pelo ndo conhecimento do habeas corpus e, caso conhecido, pela denegacéo
daordem (e-STJfls 118/128).

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 338.722 - SP (2015/0258791-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Inicddmente, o Superior Tribund de Judsica, seguindo o entendimento
firmedo pela Primeara Turma do Supremo Tribund Federal, como forma de racondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a sua impetracéo em

substituicio ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacao
a liberdade de locomocéo do paciente, em razéo de manifeta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisfo impugnada, a ensgjar a concessao da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titlo de exemplo, confiram-se 0s seguintes precedentes. STF, HC n. 113.890, Reaora
Minidra Rosa Weber, 12 Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014; STJ, HC n.
287.417/MS, Reator Ministro Sebadtido Reis Jinior, 42 Turma, julgado em 20/3/2014, DJe
10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Reaora Minidra Laurita Vaz, 5 Turma, julgado em
26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante ndo tenha adotado a via processud
adequada, para que ndo hga prguizo a defesa da paciente, passo a andise da pretensio
formuladanainidd, afim de veificar a exigénciade eventud condrangimento ilegd.

A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de aimereveste-se
de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assm, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
(at. 93, IX, da CF), que demondre a exigéncia da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicos suficdentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha perfilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federal, que a decisio esteja pautada em
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moativacdo concreta, vedadas cons deragtes abstratas sobre a gravidade do crime.

Na epécie, 0 Magidtrado converteu a prisfo em flagrante em prisfo
preventiva sob os seguintes fundamentos (e-STJ fls. 53/54):

Conforme se verifica nos autos, estdo presentes os indicios de
autoria e a prova da materialidade, que constituem pressupostos da
prisdo processual, ex vi do art. 312, dUltima parte, do CPP, eis que
reconhecido o investigado pela vitima e testemunha como sendo um
dos roubadores.

Somado a isso, a agdo delituosa foi praticada em concurso de
agentes, sendo que um deles é menor de idade, o que denota
desrespeito as normas sociais e audacia para a pratica do delito, a
indicar que o investigado ostenta periculosidade acima da média e
gue, em liberdade, podera colocar cm risco a ordem publica.
Ademais, conforme declaracbes das vitimas, também houve o
emprego de arma de fogo na pratica delitiva.

Neste passo, a presenca dos predicados minimamente necessarios
para obtencdo da liberdade provisoria, tal como ocupacao licita,
residéncia fixa e primariedade, ndo se prestam para alcancar o fim
gue se espera, qual seja a liberdade, ja que ndo suplantam a
necessidade da custodia provisoria.

Ademais, convém destacar que tais predicados ndo foram
documental mente comprovados, impossibilitado este juizo de formar
sua livre convicgdo, ante a mingua de el ementos.

E, por 6bvio, a exigéncia de tal comprovacao € bastante razoavel,
pois este Juizo deve ter uma garantia de vinculacéo do investigado
ao processo, apta a demonstrar que ele acompanhard a instrucéo
criminal e se apresentaré a Justica em caso de condenacao.

Além disso, a segregacao preventiva visa também e principal mente,
garantir a correta instrucdo processual, possibilitando a submissao
do investigado ao reconhecimento, e para tal ha necessidade de
gue a vitima tenha seguranca e tranquilidade para comparecer em
juizo e ser ouvida, livre de quaisquer pressdes que o investigado em
liberdade, poder& acarretar.

Destaco que nenhuma das medidas cautelares previstas no artigo
319 do Cdbdigo de Processo Penal se mostra suficiente para
substituir a prisao.

Diante de todo o exposto, converto a prisdao em flagrante de
MARCOS VINICIUS INOCENCIO MARCONDES em prisao
preventiva nos termos do artigo 310 do Codigo de Processo Penal.
- grifos acrescidos

Pogteriormente, sentenca, tendo condenado o ora paciente como incurso no
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atigo 157, § 2°, indisos | e Il, por duas vezes, na forma do atigo 70, ambos do Codigo
Pend, as penas de 06 (sais) anos e 05 (cinco) meses de reclusdo e pagamento de 15 (quinze)
diass-multa, no regime inidd fechado de cumprimento de pena, negou ao réu o direito de apelar
em liberdade, aduzindo que "permanecem presentes os requisitos da prisfo cautda™ (e-STJfl.
52).

O Tribund impetrado, por sua vez, por ocasido do julgamento do habeas
corpus origin&rio, manteve a segregacéo cautdar do acusado. Confiram-se os fundamentaos,
no que interessa (e-STJ fls 57/60):

(...) Inicialmente, note-se que o impetrante bate pelo
reconhecimento da tese de que néo subsistem os fundamentos
autorizadores da prisdo preventiva, considerando o término da
instrucdo processual penal, olvidando-se, contudo, que a custédia
cautelar foi aplicada com duplo fundamento, com fulcro tanto para
assegurar a regular instrugcdo como também para a garantia da
ordem publica.

E no caso, ndo ha como se reconhecer o desaparecimento do
segundo fundamento.

A primariedade do agente, sua baixa idade ou existéncia de
residéncia fixa ndo afastam, em absoluto, a gravidade do delito que
Se imputa ao paciente.

Consta dos autos que, mediante acdo armada e na conducéo de
motocicleta, em concurso com agente menor de idade, abordou as
vitimas, que também estavam em motocicleta em movimento.

No depoimento de uma das vitimas, consta que o0s agentes, em
manobra perigosa, direcionaram a motocicleta para cima daquela
em gue estavam as vitimas, ja de arma em punho. Tal atitude,
considerando que as motos estavam em movimento, revela descaso
com a integridade fisica alheia e poderia ter desfecho grave.

Noticia-se, ainda, que houve tentativa de fuga quando da
abordagem policial.

O acima consignado é suficiente para se concluir que, ante a
periculosidade do agente, de rigor a manutencdo da
prisdo-cautelar, para garantia da ordem publica.

Observe-se que, sob a 6tica da corrente restritiva, predominante na
jurisprudéncia pétria, temrse que a garantia a ordem publica
relaciona-se diretamente a um consideravel risco de reiteracéo de
condutas delituosas, seja em razao de sua propensdo a pratica de
crimes, seja porque, se solto, teria 0s mesmos estimulos
relacionados ao crime em tese cometido, inclusive pela
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possibilidade de voltar ao convivio com os parceiros criminosos. O
juizo que ora se realiza ndo se vincula a culpabilidade do agente,
mas sm a sua periculosidade concreta, ponderacdo esta que
revela, in casu, a necessidade da retirada cautelar do paciente do
convivio social.

()

Ademais, a prisdo preventiva também se impde como forma de
assegurar a regular aplicacdo da lei penal, considerando que
consta dos autos que o paciente empreendeu fuga quando da
abordagem policial, de tal maneira que, considerando que j& foi
condenado em primeiro grau de jurisdi¢cdo, evidente que haveria
certo estimulo a nova tentativa de fuga.

Sendo assim, ndo cabe, neste momento, j& reconhecida a
culpabilidade do paciente pela instancia ordinaria, com aplicacéo
de pena substancial (ainda que sujeita a reforma), autorizar que o
paciente recorra em liberdade, certamente subsistindo fundamento
suficiente que ensgjou a decretacdo da custddia preventiva,
reforcado ainda mais, uma vez condenado.

Desta feita, fundamentada a manutencdo da prisdo cautelar, como
acima ja colocado, ndo ha, aqui, o que reparar, haja vista
inexistente abuso ou ilegalidade no ato impugnado.

Observe-se que, em que pese ndo poder considerar o paciente
culpado antes do transito em julgado da sentenca condenatoria, €
bem possivel consideréd-lo suspeito, mediante a constatacéo da
prova da materialidade delitiva e de indicios de autoria.

E cero € que tal postura ndo acarreta violagdo a presuncdo de
inocéncia, e constitui fundamento valido para a imposicdo de
gualguer modalidade de prisdo cautelar, nos termos da lei
processual.

Ademais, esse tema é objeto da Simula n°® 9, do C. STJ, que possui
a seguinte redacdo: "A exigéncia da prisdo provisoria, para
apelar; ndo ofende a garantia constitucional da presuncéo de
inocéncia. (...)

Com efeito, a periculosdade do agente, revelada pelo modus operandi do
crime, é fundamento idéneo para a decretacdo da prisfo preventiva, porquanto coloca em
rsco a ordem publica Nesse contexto, "se a conduta do agente — sgja pela gravidade
concreta da acdo, sga pdo proprio modo de execucdo do cime — revear inequivoca
periculosdade, imperiosa a manutencéo da priséo para a garantia da ordem publica, sendo
despiciendo quaquer outro demento ou fator externo aguela atividade' (HC n. 296.381/SP,
Rdaor Minidro Marco Auwrdio Bdlizze, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe
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4/9/2014).

NoO caso, como se viu das transcricles, a prisio cautdar fo mantida pelo
Tribund impetrado em razéo das circungténcias concretas do crime, colhidas do flagrante -
roubo, mediante emprego de ama de fogo e na condugdo de motocicleta, em concurso com
agente menor de idade, tendo os agentes rendido as vitimas que também estavam em uma
motocicleta em movimento, forcando-as a entregarem a moto, 0s capacetes e as luvas. Além

disso, noticiou-se a tentativa de fuga quando da abordagem palicd.

Entendo que essas drcungéncias relatadas demondram a gravidade dos
fatos, ja devidamente reconhecidos na sentenca condenatdria, estando judificada a
preservacdo da medida condritiva da liberdade para a garantia da ordem plblica, nos termos
do art. 312 do Cddigo de Processo Pend.

A propésito do tema, confiram-se dguns julgados desta Corte:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE
AGENTES E EMPREGO DE SIMULACRO DE ARMA DE FOGO.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO. MANUTENCAO DA
CUSTODIA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
PERICULOSIDADE DOS ENVOLVIDOS. REUS QUE
PERMANECERAM PRESOS DURANTE TODA A INSTRUCAO
CRIMINAL. ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA.
CUSTODIA MOTIVADA E NECESSARIA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O STF passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus
origindrio em substituicio ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos de
flagrante ilegalidade, quando a ordem poderd ser concedida de
oficio.

2. Nao ha ilegalidade quando a constricdo estd fundada na
necessidade de se acautelar a ordem publica, em razdo da
periculosidade social dos agentes envolvidos, corroborada pela
gravidade efetiva do delito em que condenados, bem demonstrada
pela forma como se deram os fatos criminosos.

3. Caso em que os pacientes findaram condenados pela pratica de
roubo majorado porque, em comparsaria e visando subtrair bem de
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elevado valor patrimonial - um automovel - mediante grave ameaca
pela utilizacdo de smulacro de arma de fogo, abordaram a vitima
em um semaforo, retiraram com violéncia a crianca que a
acompanhava e tomaram a direcdo do veiculo, evadindo-se em
seguida, circunstancias que evidenciam o periculum libertatis
exigido para a preventiva.

4. A orientacao pacificada nesta Corte Superior € no sentido de que
nao ha logica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto
guando permaneceu segregado durante a persecucdo criminal, se
presentes 0os motivos para a preventiva.

[...] 7. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 313.268/SP, Rel. Min.
Jorge Musd, Quinta Turma, j. em 7/5/2015, DJ de 21/5/2015).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE PESSOAS
PERICULOSDADE SOCIAL DO AGENTE. MODUS OPERANDI.
PRISA\O EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. APLICABILIDADE, IN CASU, DAS SUMULASN°S 718 E
719, AMBAS DO STF. IMPOSSBILIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECURSO ORDINARIO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA PARTE, DESPROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que, por
meio desta medida, priva-se o réu de seu 'jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
constritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdodigo
de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida
de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacao pelas instancias superiores
(HC 93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de
18/10/2012).

I - No caso, 0 decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, tendo em
vista a gravidade concreta do delito de roubo, em razdo do modus
operandi utilizado para a execucdo do delito, uma vez que foi
cometido em concurso de pessoas, sob grave ameaga e com uso de
simulacro de arma de fogo, visando subtracdo de veiculo e
perpetrado contra uma mulher desacompanhada, o que denota a
periculosidade concreta do recorrente, dados que justificam a
necessidade de manutencdo da sua segregacéo cautelar, com
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fundamento na garantia da ordem publica, a fim de evitar a
reiteracao delitiva.

[...] Recurso ordinario parcialmente conhecido e, nessa parte,
desprovido. (RHC-58.858/MG, Rd. Min. Fdix Fischer, Quinta Turma,
j. em 11/6/2015, DJ de 19/6/2015).

Ademais, ndo merece guarida a degacéo de que as condigbes subjetivas
favoraveis ao paciente sdo impeditivas a decretacéo do carcere cautdar. Na edteira de
entendimento de nossos Tribunals, eventuals circungancias pessoas favoraves ap agente,
como primariedade e bons antecedentes, ou residéncia no didrito da culpa e exercicio de
atividade laborativa licita, ndo sdo suficientes a concesso de liberdade provisdria, se presentes
0S requisitos autorizadores da custodia cautdlar. Confira-se:

PROCESSUAL  PENAL. HABEAS CORPUS HOMI~CI'DIO
QUALIFICADO. OCULTACAO DE CADAVER. REVOGACAO DA
CUSTODIA CAUTELAR EVASAO DO DIS]' RITO DA CULPA.
GARANTIA DA QRDEM PUBLICAAPLICACAO DA LEI PENAL.
FUNDAMEIN\ITAC;AO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO NA
APRECIACAO DOS RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO.

INOCORRENCIA. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

[...] 4. Condicbes subjetivas favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por s sos, néo
obstam a segregacao cautelar, quando presentes os requisitos legais
para a decretacdo da prisao preventiva.

[...] 9. Ordem denegada, com recomendacdo para o Tribunal de
origem imprimir maior agilidade no julgamento do recurso em
sentido estrito. (HC 315.167/AL, Rdl. Ministro GURGEL DE FARIA,
Quinta Turma, julgado em 25/8/2015, DJe 11/09/2015) — (grifel).

Nessa toada, presentes 0s pressupostos e mativos autorizadores da custodia
cautdlar, dencados no art. 312 do CPP, ndo se vidumbra condrangimento ilegd a ser
reparado por este Superior Tribund de Judica quanto ao pedido de revogacdo da priséo

preventiva
Noutro vértice, quanto ao pleito de modificacdo do regime inidd de
cumprimento da pena, confira-se 0 que disse o Tribund de origem (e-STJfl. 60):

Por fim, quando ao pedido subsidiario de alteracdo do regime
inicial de cumprimento de pena, sequer se conhece do pleito, posto
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gue inviavel a apreciacdo do pedido formulado pelo paciente, eis
gue o habeas corpus, como é sabido, diante de seu estrito ambito de
incidéncia, ndo se presta, em regra, para decidir questdes
referentes a fase de execucéo, cabendo recurso préprio para tanto.

Isso porgue a determinacéo do regime inicial de cumprimento de
pena tem como requisitos ndo apenas o determinado no art. 33,
caput e 82°, do CP, mas também de suas proprias ressalvas, que
devem ser conjugadas com o art. 59, caput e inciso Ill, cuja
apreciacao nao é possivel na estreita via do writ.

Desta feita, por depender a fixagdo do regime inicial de requisitos
subjetivos (art. 59 do CP), ndo € possivel sua alteracdo em sede de
habeas corpus.

Veificase, portanto, que o tema ndo fo andisado pela Corte locd, o que
impede sua apreciacdo por esta Corte, sob pena de configurar indevida supressio de
ingéncia, consoante digpde o art. 105, 11, da Condtituicio Federd.

Ademais, a defesa do paciente interpds gpelacdo em 25/06/2015, recurso
que aguarda a andise e julgamento pelo Tribund de Justicado Estado de So Paulo, conforme
recente consulta redizada na pégina detronica daquela Corte.

Diante disso, uma vez interposto o recurso de apelacdo, néo se verifica,
quanto ao ponto, flagrante ilegdidade capaz de ensgar a concessdo de ordem de habeas
corpus de ofico, para que a autoridade indicada como coatora julgue 0 méito do remédio

condituciond di impetrado.
Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSDO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO DE DROGAS 1. CONDENACAO EM PRIMEIRO
GRAU. PLEITO DE REVISAO DA DOSMETRIA DA PENA.
INTERPOSICAO CONCORRENTE DE RECURSO DE APELACAO
PELA DEFESA. MANDAMUS ORIGINARIO NAO CONHECIDO.
IMPOSS BILIDADE DE EXAME NESTA CORTE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NECESSDADE DE PREVIO EXAME DA MATERIA
PELO TRIBUNAL A QUO. 2. WRIT IMPETRADO NA ORIGEM
CONTRA SENTENCA CONDENATORIA E CONCOMITANTE A
RECURSO DE APELACAO. NAO CABIMENTO. NECESS DADE DE
RACIONALIZACAO DO HABEAS CORPUS 3. RECURSO
IMPROVIDO.

1. As questdes relativas a dosimetria da reprimenda, ao regime
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inicial de cumprimento e a possibilidade da substituicdo da sancéo
privativa de liberdade por restritiva de direitos ndo podem ser
examinadas neste Tribunal se no de origem os temas ndo foram
apreciados, sob pena de indevida supressdo de um dos graus de
jurisdicdo, salvo ilegalidade flagrante ou de decisdo teratol 6gica.

2. Esta Colenda Corte de Justica tem orientacdo no sentido de que,
em hipbteses como a que aqui se discute, é inadequado deduzr
habeas corpus "quando da sua impetracdo, ja havia sentenca
condenatoria, submetida ao crivo do Tribunal de origem, por meio
de apelacéo” (HC n°278.146/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSISMOURA, DJe 20.11.13).

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no RHC
35.244/MG, Rd. Minisro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA,
julgado em 06/02/2014, DJe 12/02/2014).

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. APELACAO
PENDENTE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. TRAFICO DE DROGAS.
LIBERDADE PROVISORIA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
ILEGALIDADE. AUSENCIA.

1. Pendente o julgamento da apelacéo, resta inviabilizado o exame
do habeas corpus quanto ao ponto devolvido naquele recurso ao
Tribunal a quo.

2. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da
prisdo cautelar, evidenciada na consideravel quantidade da
substancia apreendida [2,520 gramas de crack] e o grau de
organizacdo da associacdo criminosa, ndo ha que se falar em
ilegalidade.

3. Habeas corpus conhecido em parte e, nessa extensdo, denegado
(HC 209.046/CE, Rel. Minisgro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 24/02/2015, DJe 04/03/2015).

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS REU PRESO
DURANTE A INSTRUCAO. DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE.
PERICULUM LIBERTATIS. INDICACAO  NECESSARIA.
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. ORDEM CONCEDIDA.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior é firme emassinalar que a
determinagdo de segregar o réu, antes de transitada em julgado a
condenacao, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados
concretos dos autos, a nhecessidade da cautela (periculum
libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O paciente esta preso desde 10/4/2014 e foi condenado a 1 ano e
8 meses de reclusdo, no regime inicial fechado, pela préatica do
crime de tréfico. O Juiz de primeiro grau, ao negar-lhe o direito de
recorrer em liberdade, destacou, somente, a condicdo de
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desempregado do réu a época dos fatos e a gravidade abstrata do
crime de tréafico, elementos que ndo evidenciam risco concreto de
dano a ordem publica.

3. A Corte de origem néo analisou a legalidade do regime prisional
fixado, em razdo da interposicdo concomitante de recurso de
apelacdo, pendente de julgamento proximo, ndo havendo falar em
constrangimento ilegal a ser sanado por esta via. A matéria ora
ventilada sera objeto de discussdo e analise pelo Tribunal a quo no
julgamento do apelo defensivo, dotado de efeito devolutivo amplo,
de sorte que o caso em testilha ndo comporta a concessdo da ordem
de oficio para que a autoridade apontada como coatora julgue o
mérito do remédio heroico la impetrado.

4. Ordem concedida para confirmar os efeitos da liminar e
conceder ao paciente o direito de recorrer em liberdade. (HC
317.500/SP, Rdl. Ministro ROGERIO SCHIETTI, Sexta Turma, DJe
21/5/2015).

Ante 0 exposto, uma vez ndo configurados a manifeda ilegdidade, 0 abuso
de poder ou a teratologia no acdrdao impugnado, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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NUmeros Origem: 00054894320158280050 21282509520158260000 54894320158280050
EM MESA JULGADO: 23/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : EDSON DIAS DE SOUZA
ADVOGADO : EDSON DIAS DE SOUZA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCOS VINICIUS INOCENCIO MARCONDES (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer, Jorge Muss e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



