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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MARANHAO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MARANHAO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO
PACIENTE : ALEXANDRO SALESAVELAR (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO WRT. CRIME DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. PLEITO DE APLICACAO DA ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. AFASTAMENTO PELO TRIBUNAL A QUO POR
SE TRATAR DE CONFISSAO QUALIFICADA. ADMISSAO DA AUTORIA DO
FATO POREM SOB O PALIO DE EXCLUDENTE DE ILICITUDE (LEGITIMA
DEFESA PUTATIVA). RECONHECIMENTO DEVIDO.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressdvada pessod compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado 0 writ em subdtituicZo a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concesso da ordem ante a constatacéo de
Ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a confissio, anda que
parcid, ou mesmo qudificada — em que o agente admite a autoria dos fatos, aegando,
porém, ter agido sob o pdio de exdudentes de ilicitude ou de culpabilidade —, deve ser
reconhecida e consderada para fins de atenuar a pena. Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido, porém, concedida a ordem de oficio para reduzr a
penaa 7 ancs e 11 meses de reclusio.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigrdficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido,
concedendo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Rdlator. Os Srs.
Minigros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TYSP), Maria Thereza de Assis
Moura, Sebagtido Reis Jnior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigro Relaor.

Bradilia, 18 de feverairo de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MARANHAO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MARANHAO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO
PACIENTE : ALEXANDRO SALESAVELAR (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso especid, sem pedido liminar,
impetrado em favor de ALEXANDRO SALES AVELAR, com pedido de liminar, em face do
Tribund de Judticado Estado do Maranh&o.

Congta dos autos que o paciente fai condenado, em 1° Grau, como incurso no art.
121, 8 2°, 1V cd/c art. 14, 11, do Cddigo Pend, a pena de 11 anos de recluso, em regime
inidd fechado.

Interposta apelacéo, o Tribund de Judica deu parcid provimento ao recurso,
redimensonando a pena imposta, para 9 anos e 6 meses de reclusdo, mantendo, no mais, a
sentenca (fls. 9/19).

No presente writ, dega o impetrante, en suma, congrangimento ilegd, tendo em
vida que, embora confessado o0 crime na sessdo do jari, ndo foi atenuada a pena na segunda
fase da dosmetria, sob o fundamento de que a confissio se deu de forma qudificada, ou sgja,
invocando excludentes e excul pantes.

Reguer, assm, a concessdo da ordem para que sgia reconhecida a atenuante da
confissdo, com o consequente redimens onamento da pena.

Pugna a Defensoria PUblica pela intimaco pessod para a redizacdo de sustentac@o
ord.

Asinformagdes foram prestadas as fls. 74/165 e 168.

O Minigério Piblico Federa manifestou-se pela concesséo da ordem (fls 171/173).

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

O presente habeas corpus fo impetrado em substituicdo a recurso especid, previsto
no art. 105, 111, da Condtituicdo Federdl.

Ressdvada pessod compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subtituicdo a recursos especid e ordinaio, ou de
revisio aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/8/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/8/2012), assm dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rdl. Minisra ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA DJe
de 6/9/2012).

Nada impede, contudo, que, de oficio, constate a Corte Superior a exigénda
deilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Compulsando os autos, verifica-se que o paciente foi condenado, em 1° grau, pda
prética do crime de homicidio qudificado por uso de recurso que dificultou a defesa da vitima,
naformatentada, a 11 anos de reclusdo, em regime inidd fechado, tendo o Tribund de Justica
redimengionado a pena, reduzindo-aa 9 anos e 6 meses de reclusio, mantido o regime,

Por oportuno, trago a colagdo trechos da sentenca e do acdrddo impugnado,
respectivamente, no que importa, in verbis:

Deixo de reconhecer em favor do acusado a circunstancia
atenuante (confissdo espontanea, prevista no artigo 65, inciso 11, letra "d", do

Caodigo Penal), posto que, muito embora tenha o citado réu confessado a sua

participacdo nos fatos descritos nos autos, assm o fez de maneira dissmulada,

ou sgja,admitindo que teria praticado o crime fazendo uso da excludente de
ilicitude denominada legitima defesa putativa, tese que foi rechacada pelo

Conselho de Sentenca, dai porgue seria um contra censo o acolhimento de tal

circungténcia. Nesse sentido € a jurisprudéncia: "(....) A confissio qualificada,

na qual o agente agrega teses defensivas ou exculpantes, ndo tem o conddo de
ensgar o reconhecimento da atenuante prevista no artigo 65, inciso I1l. alinea

d. do Cédigo Penal (...)" (STJ. HC 65038/RS Ra. Min. Laurita Vaz, 52 Turma, j.

cm 25/09/07. O. de 05/11/07. p.302). Nao concorrendo outras circunstancias

atenuantes em favor do acusado, tampouco circunstancias agravantes,

reconheco, todavia, militar em seu favor a causa de diminui¢éo de pena prevista
no 8§ Unico do artigo 14 do Codigo Penal (sentencafls 37/38).

O apelante insurge-se tdo-somente contra a reprimenda que lhe
foi aplicada, sgja em relacdo a fixacdo da pena-base, sgja pela desconsideracéo
da confissdo qualificada.
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Na primeira parte de sua argumentacdo recursal, o apelante
sustenta que, ao fixar a pena-base acima do minimo legal, o magistrado de
primeiro grau teria considerado que o motivo do crime foi torpe.

Quanto a esse ponto, 0 apelante argumenta que teria sdo violado
0 principio da soberania do Jari Popular, na medida em que considerada base
fatica correspondente a qualificadora prevista no inciso | do 8 2° do art. 121 do
Cadigo Penal?, a qual ndo teria sido submetida a apreciacéo dos Jurados. Por
outro lado, sustenta a desconsideracao pelo juiz da confissdo qualificada, para
efeito de atenuante da pena fixada.

Apenas o primeiro argumento do apelante, contudo, merece ser
acolhido, conforme passo a expor.

Ao apreciar as circunstancias judiciais para fins de fixagdo da
pena-base, 0 magistrado sentenciante adotou a seguinte fundamentacao
pertinente & motivacéo do crime, in verbis-.

“(...) O motivo do crime - ou sga, 0 porqué da ac3o
delituosa, nada mais € de que as razdes que moveram o agente a cometer
0 Crime e suas nuances.

No caso em aprego, e na convicgao deste magistrado,
torpe foi 0 motivo do crime imputado ao acusado, consistente em
vinganca, posto que nas palavras do préprio réu, a vitima e sua turma
eram seus desafetos, razao pela qual, no dia e hora dos fatos aproveitou a
oportunidade para executa-la, o que nada o beneficia." (cf. fl. 178).

Do teor da fundamentacéo acima transcrita, verifico que o motivo
torpe foi consderado, de fato, para exasperar a pena-base, entendendo o
magistrado sentenciante que o apelante teria tentado matar a vitima para se
vingar desta e seus comparsas, 0S quais seriam todos desafetos do ora
recorrente.

Ocorre gque 0 acusado néo foi denunciado, tampouco pronunciado
pelo homicidio qualificado previsto no art. 121, 8 2°, | do Codigo Penal, razéo
por que 0 motivo torpe ndo poderia ser considerado como circunstancia judicial
desfavoréavel na primeira fase da dosimetria da pena.

De acordo com o entendimento pacifico do Supremo Tribunal
Federal e do Superior Tribunal de Justica, os elementos que qualificam o crime
de homicidio, desde que ndo previstos na pronuncia, ndo podem ser
reconhecidos como circunsténcia Judicial que ensge, por via obliqua, a
exasperacao da pena-base.

[...]

Nesse contexto, para fins de fixacdo da primeira fase da
dosmetria da pena, impde-se afastar a circunstancia judicial do motivo do
crime, devendo ser mantida apenas as circunstancias do delito como a Unica
desfavoravel ao apelante, porquanto, nessa parte, mostra-se idénea a
fundamentacéo adotada pela sentenca recorrida, razao por que fixo a pena-base
em 14 (quatorze) anos e 03 (trés) meses de reclusio.

No que se refere ao alegado reconhecimento da atenuante da
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confissho esponténea, ao contrario do sustentado pelo apelante, entendo
acertada a decido altercada, porquanto, segundo o SIF, "A confissdo
qualificada ndo é suficiente para justificar a atenuante prevista no art. 65, Ill,
"d", do Codigo Penal (Precedentes. HC 74.148/GO. Gd. Min. Carlos Velloso,
Segunda Turma. DJ de 17.12.1996 e HC 103.172/MT, Re. Min. Luiz Fux,
Primeira Turma, DJe de 24.09.2013)." (Habeas Corpus n® 119.671/SP, 1-
Turma do STF, Re. Luiz Fux. j. 05.11.2013, maioria, DJe 03.12.2013).
Grifou-se.
No mesmo sentido, esta 22 Camara Criminal ja se pronunciou:

[.].

Com efeito, a invocagdo de excludente de antijuridicidade pelo
apelante obsta o reconhecimento da atenuante da confissio espontanea.

De mais a mais, por inexistir outras circunstancias atenuantes, e
ausente recurso da acusagao, resta aplicar a causa de diminuicdo da pena
prevista no paragrafo Unico, do artigo 14 do Cddigo Penal?, considerando a
pratica do crime de homicidio qualificado em sua forma tentada, de modo que
determino o redimensionamento da reprimenda, para fixar a pena definitiva em
9 (nove) anos e 6 (sels) meses de recluséo,devendo ser cumprida inicialmente em
regime fechado.

Ante 0 exposto, de acordo, em parte, com 0 parecer da
Procuradoria Geral de Justica, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso
para, reformando parcialmente a sentenca apelada, fixar a pena privativa de
liberdade em 9 (nove) anos e 6 (sels) meses de reclusao, mantendo inalterado o
comando sentencial nos seus demais termos.

E como voto (acérddo fls. 13/17).

Como € consabido, em regra, ndo se presta 0 habeas corpus a revisdo da dosmetria
das penas estabelecidas pdas indéncias ordin&rias. Contudo, a jurisprudéncia desta Corte
admite, em caréter excepciond, 0 reexame da gplicaco das penas, nas hipoteses de manifeta
violacBo aos critérios dos arts. 59 e 68, do Cddigo Pend, sob o aspecto da legdidade, nas
hipdteses de fdta ou evidente deficiéncia de fundamentacéo ou ainda de erro de técnica. A

proposito:

DOSMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL ANTE A PERSONALIDADE E CONDUTA SOCIAL DO ACUSADO E
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. DENEGACAO DA
ORDEM.

1. De acordo com a jurisprudéncia pacifica deste Superior
Tribunal de Justica, 0 exame da dosimetria da pena por meio de habeas corpus
somente é possivel quando evidenciado de plano, sem a necessidade de exame
de provas, flagrante ilegalidade e prejuizo ao réu.

2. No caso dos autos, ndo se constata qualquer abuso ou



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

irregularidade na dosagem da reprimenda imposta ao paciente, pois sua
pena-base foi fixada acima do minimo legal com base em elementos idoneos,
n&o inerentes ao tipo penal supostamente violado.

3. Ademais, € imperioso frisar que ndo foi anexada a inicial do
presente mandamus a integra da acdo penal em apreco, de modo que nao é
possivel verificar se os depoimentos mencionados pelas impetrantes, e que
foram utilizados pelo magistrado de origem para fundamentar o exame das
circunstancias judiciais da personalidade e da conduta social do acusado, ndo se
referiram a pessoa do paciente, mas sSmao seu irmao.

4. Como se sabe, 0 rito do habeas corpus pressupfe prova
pré-congtituida do direito alegado, devendo a parte demonstrar, de maneira
inequivoca, por meio de documentos que evidenciem a pretensdo aduzida, a
existéncia do aventado constrangimento ilegal suportado pelo paciente, 6nus do
qual ndo se desincumbiram as impetrantes.

5. Ordem denegada (STJ, HC 152.775/PR, Rd. Minisro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 16/08/2011, DJe de 01/09/2011).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO. ART. 121, § 2°, | E IIl, DO
CODIGO PENAL. (1) SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2 JUR. CONDENACAO.
JULGAMENTO CONTRARO A PROVA DOS AUTOS NAO
RECONHECIMENTO. REEXAME DE PROVAS AUSENCIA DE
ILEGALIDADE PATENTE. (3) DOSMETRIA. PENA APLICADA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA.
DUAS QUALIFICADORAS RECONHECIMENTO DA SEGUNDA COMO
AGRAVANTE OU CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. POSSBILIDADE. (4) NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicéo da garantia congtitucional,
e, em louvor a logica do sistema recursal. In casy, foi impetrada indevidamente
a ordem como sucedaneo de revisdo criminal.

2. Concluindo o Tribunal de origem que nao ocorreu julgamento
contrario a prova dos autos, porgue, sopesando as provas e fatos dos autos,
afirmou que o JUri optou por uma das teses que encontram amparo No processo
penal, ndo ha ilegalidade flagrante a reparar. Afericdo, ademais, que demanda
revolvimento fatico, ndo condizente com ambito mandamental e restrito do
habeas corpus.

3. Inexiste ilegalidade na dosimetria da pena se o Tribunal de
origem aponta motivos concretos para a fixacdo da pena no patamar
estabelecido. Em sede de habeas corpus ndo se afere o quantum aplicado,
desde que devidamente fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de
revolvimento fatico-probatorio. A fixacdo da pena-base acima do minimo legal
foi concretamente fundamentada. E, havendo duas qualificadoras, é possivel
que uma sgja utilizada na primeira ou segunda fase da dosimetria da pena. 4.
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Writ ndo conhecido (HC 252.449/DF, Rel. Minisra MARIA THEREZA DE
ASSISMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe 09/06/2014).

Condtatarse, de fato, a presenca de ilegdidade flagrante apta a judtificar a concesséo
da ordem de doficio na segunda fase da dosmetria, na medida em que a circungéncia atenuante
da confissfo espontanea somente deixou de ser consderada em favor do paciente pelo fato de
0 reu ter degado que agiu em legitima defesa putativa

Com dfeto, a jurigorudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a confisséo,
anda que parcid, ou mesmo qudificada — em que o agente admite a autoria dos fatos,
degando, porém ter agido sob o pdio de exdudentes de ilicitude ou de culpabilidede —, deve
s reconhecida e condderada para fins de atenuar a pena. A propdsito, colaciono os
Seguintes precedentes:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DOSMETRIA. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. PERSONALIDADE. RAZOES
DISSOCIADAS FUNDAMENTAGAO OBJETIVA. AUSENCIA. AGRAVANTE.
CONFISSAO ESPONTANEA QUALIFICADA. INCIDENCIA. PRESCRICAQ.

| - A apresentacdo de razdes recursais dissociadas da motivacéo
utilizada pela decisdo recorrida configura deficiéncia na fundamentacéo,
atraindo a incidéncia da Simula 284/STF. Precedentes.

Il - Ademais, a exasperacdo da pena-base lastreada em
circunstancias judiciais desfavoraveis deve se fundar em elementos concretos
deduzidos por meio de fundamentacéo objetiva. Precedentes.

[l - A jurisprudéncia recente desta eg. Corte Superior firmou o
entendimento de que a confissdo qualificada, pela qual sio suscitadas outras
teses defensivas, descriminantes ou exculpantes, ensga a incidéncia da
circunstancia atenuante do art. 65, inciso |11, alinea d, do Cédigo Penal,
devendo ser considerada na segunda fase da dosimetria da pena. Precedentes.

Agravo regimental desprovido (AgRg no RESp 1336976/RJ, Rdl.
Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 03/03/2015, DJe
12/03/2015).

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
INSTRUMENTO PROCESSUAL PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO.
1. NAO CABIMENTO. MODIFICA(;AO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O
DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. HOMICIDIO QUALIFICADO. ATENUANTE.
CONFISSAO ESPONTANEA QUALIFICADA. POSSBILIDADE. 3. ORDEM
NAO CONHECIDA. CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFiCIO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, buscando a
racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema recursal,
vinha se firmando, mais recentemente, no sentido de ser imperiosa a restricao
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do cabimento do remédio congtitucional as hipdteses previstas na Constituicao
Federal e no Codigo de Processo Penal. Nessa linha de evolucdo hermenéutica,
0 Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir habeas cor pus que tenha
por objetivo substituir o recurso ordinariamente cabivel para a espécie.
Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questOes suscitadas na inicial no
afa de verificar a existéncia de constrangimento ilegal evidente, a ser sanado
mediante a concessao de habeas corpus de oficio, evitando-se prejuizos a ampla
defesa e ao devido processo legal.

2. A invocacdo de causa excludente de ilicitude ou de
culpabilidade ndo obsta reconhecimento da incidéncia da atenuante da
confissdo espontanea de que cuida o art. 65, inciso 111, alinea d, do Cdodigo
Penal. Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Concessdo da ordem de oficio
para reduzr a pena do paciente para 12 (doze) anos de reclusio, mantendo-se,
no mais, os termos da condenacdo (HC 283.620/RS, Rd. Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, jugado em 20/02/2014, DJe
27/02/2014).

Passo, assm, ao redimendonamento das penas.

Consoante congta do acorddo recorrido, foi a pena-base fixada en 14 anos e 3
meses de reclusdo. Na segunda fase, presente a atenuante da confissfo espontanea, ora
reconhecida, reduz-se a pena em 1/6, para 11 anos, 10 meses e 15 dias de reclusdo, que
reduz-se em 1/3, naterceira fase, em razdo da tentativa, tornando-a ddfinitivaem 7 anos e 11
meses de reclusio.

Mesmo diante do redimengonamento da pena, permanece o regime prisond fechado,
para inido de cumprimento da pena, pois embora 0 paciente sgja priméaio, a pena base fo
fixada acima do minmo legd, em razéo de se verificar circungdnciajudicd desfavoravel.

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do writ, concedendo a ordem de dficio,
porém, parareduzir a penaa 7 anos e 11 meses de reclusfo.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, concedendo, contudo,
ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.



