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HABEAS CORPUS N° 336.191 - SP (2015/0233536-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : VALDECIR SEVERINO RODRIGUES
ADVOGADO : VALDECIR SEVERINO RODRIGUES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GILDO ANTONIO DOS SANTOS (PRESO)
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. CRIME DE FURTO
QUALIFICADO. REU DUPLAMENTE REINCIDENTE. COMETIMENTO DA
INFRACAO NO PERIODO INFERIOR A 5 ANOS DA EXTINCAO DA PENA.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessod compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado 0 writ em subdtituicZo a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a condtatacdo de
ilegdidede flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Condderase, para fins de reincidéncia, processos judidias cujas penas foram
extintas, quando entre a data de extingo da pena e o cometimento da infracdo néo
transcorreu periodo superior a5 anos. Intdigénciado art. 64 do Codigo Pend.

3. Habeas corpus ndo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TJSP), Maria Thereza de Asss Moura, Sebadtido Res Jnior e Rogerio
Schietti Cruz votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 18 de feverairo de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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HABEAS CORPUS N° 336.191 - SP (2015/0233536-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE  : VALDECIR SEVERINO RODRIGUES

ADVOGADO : VALDECIR SEVERINO RODRIGUES

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : GILDO ANTONIO DOS SANTOS (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, subdtitutivo de recurso especia, com pedido de liminar,
impetrado em favor de GILDO ANTONIO DOS SANTOS, em face de acordéo do Tribund
de Judtica do Estado de Séo Paulo.

Congta dos autos que o0 paciente foi condenado como incurso nas sangdes do art.
155, § 49, 1V, do Cddigo Pend, a 2 anos e 8 meses de reclusio e 13 dias-multa, em regime
inda semiaberto.

Interposta apelacdo, o Tribund de origem deu parcid provimento ao recurso do ora
paciente para reduzir as penas a 2 anos, 4 meses e 24 dias de reclusto e 12 diasmulta (fls
411/429).

Alega o impetrante, em suma, condrangimento ilegd, em razéo da imposicéo de pena
e regime mas severos, por ter sdo consderado — para a fixacéo da pena-base, vaorando
negaiva 0s maus antecedentes, bem como para 0 reconhecimento da agravante da
reincidéncia — processo judicid em andamento, assm como processo judicid cuja pena fo
extinta ha mais de cinco anos. Sustenta, ainda, a necessidade de readequacéo da pena, no que
tange a qudificadora do concurso de agentes, posto que os réus ndo foram denunciados no
art. 29 do Codigo Pend, ressdtando que as dircungéncias que gudificam o crime ndo podem
ser consderadas em desfavor do paciente como drcungéncia agravante.

Requer, liminarmente, a suspensdo da execucdo da pena, aé o julgamento do
presente writ, e a deleminacdo de <oltura imedida do paciente e, no méito, o
redimeng onamento das penas impodtas e a fixacéo do regime inidd aberto, com a substituicéo
da pena privativade liberdade por restritivade direitos.

O pedido liminer fol indeferido asfls 733/734.

Foram prestadas informacdes pela autoridade coatora as fls. 775/811.

O Minigério Plblico manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ (fls. 815/820).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 336.191 - SP (2015/0233536-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

O presente habeas corpus fo impetrado em substituicdo a recurso especid, previsto
no art. 105, 111, da Condtituicdo Federdl.

Ressdvada pessod compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subtituicdo a recursos especid e ordinaio, ou de
revisio aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/8/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/8/2012), assm dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rdl. Minisra ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA DJe
de 6/9/2012).

Nada impede, contudo, que, de dficio, constate a Corte Superior a exigéncia de
Ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Compulsando os autos, verificase que o paciente foi condenado pela prética do
crime de furto qudificado, a pena de 2 anos e 8 meses de recluséo e 13 diasmulta, em regime
indd semiaberto, dterado peo Tribund de origem, para 2 anos, 4 meses e 24 dias de
reclusio e 12 diasmulta, mantido o regime.

Insurge-se 0 impetrante contra 0 quantum estabelecido na pena-base, a fixacdo do
regime semiaberto para 0 cumprimento da pena e a condenacdo pelo aime de furto
qudificado, posto que os réus ndo foram denunciados no art. 29 do Codigo Pend, ressaltando
que as crcungancias que qudificam o caime ndo podem ser condderadas em desfavor do
paciente como drcundancia agravante.

Por oportuno, trago a colagdo 0s seguintes excertos da sentenca e do acordao,
respectivamente (fls. 40/41 e 427/429):

Gildo Anténio dos Santos. Incorrendo o acusado em furto
qualificado, Ihe imponho a pena base de 2 (dois) anos de reclusio.

Na 22 fase, ascende a corporal de 1/3 diante da dupla reincidéncia
relatada na certiddo de fl. 09 do apenso de antecedentes, a certificar assm que
antes do transcurso do prazo depurador, apds ter penas extintas o réu cometeu
o crime sob anélise.

Finaliza a corporal, assm, em 2 anos e 08 meses de reclusio,
finalizando a pecuniaria em 13 dias-multa, no minimo legal o unitario. Regime
inicial de cumprimento de pena semi-aberto diante do preceituado pelo artigo
33, 82°., ¢, do Codigo Penal.

Descabe a concessdo de pena alternativa, quer pela reincidéncia,
quer pelo cometimento de crimes outros e condenacéo em ingténcia inferior, no
aguardo da apreciacdo pelo 2° Grau (fl. 41, vg., sendo pois 0 sentenciando
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delinquente contumaz).

Passo a analise das reprimendas.

[...]

No tocante ao corréu Gildo, a pena de partida foi fixada no
minimo legal. Na segunda-fase, presente a dupla reincidéncia, devidamente
documentada pelas certiddes acostadas em apenso préprio! c.c com a F.A%,
suficiente aplicar-se a exacerbacdo de 1/5, consoante bem apontado pelo d.
Procurador de Justica, totalizando, a mingua de causas modificadoras, a pena
de 2 anos, 4 meses e 24 dias de reclusdo, e 12 dias-multa, no piso legal.

A recidiva, devidamente documentada em relacdo aos réus Alex e
Gildo, impede a substituicdo da pena privativa de liberdade, justificando a
manutencdo do regime semiaberto fixado para inicio do cumprimento das
reprimendas.

Acrescentamrse, ainda, as circunstancias do caso concreto;
ousado furto, praticado em concurso de agentes, com elevado grau de
organizacdo e plangjamento, contra veiculo de transporte de carga.

Por fim, no caso em tela, o tempo da prisdo processual dos
apelantes Gildo e Alex ndo corresponde a parcela superior a 1/6 da pena® razio
pela qual inaplicavel o artigo 387 § 2° do Cadigo de Processo Penal.

4. |sto posto, pelo meu voto, nego provimento aos recursos de
JONAS DOS SANTOS VERMONTE, ALEX RODRIGUES DA SLVA E NILTON
SERGIO DOS SANTOS SLVA e dou parcial provimento ao recurso de GILDO
ANTONIO DOS SANTOS para reduzr a reprimenda para 2 anos 4 meses e 24
dias de reclusdo, e 12 dias-muita, no valor unitario, mantida, no mais, a r.
sentenca.

Como € consabido, em regra, ndo se presta 0 habeas corpus a revisdo da dosgmetria
das penas estabelecidas pdas ingdndas ordindrias. Contudo, a jurisprudéncia desta Corte
admite, em caréter excepciond, o reexame da gplicacdo das penas, nas hipoteses de manifesta
violacgo aos critérios dos arts. 59 e 68, do Codigo Pend, sob o aspecto da ilegdidade, nas
hipdteses de fdta ou evidente deficiéncia de fundamentacdo ou ainda de erro de técnica. A
propésto: STJ, HC 152.775/PR, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 16/08/2011, DJe de 01/09/2011, HC 252.449/DF, Rd. MinisraMARIA THEREZA DE
ASSISMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe 09/06/2014.

Consoante congta da sentenca condenat6ria, confirmada, no particular, pelo acorddo
impugnado, verificase que a pena-base fai fixada no minimo legd, em 2 anos de reclusio:
Gildo Antonio dos Santos. Incorrendo o acusado em furto qualificado, Ihe imponho a
pena base de 2 (dois) anos de recluséo.(fl. 40 — sentenca); No tocante ao corréu Gildo, a
pena de partida foi fixada no minimo legal. (fl. 427 — acdrdéo).

Desse modo, tem-se por desarrazoada a degacéo da defesa quanto a necessidade de
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redimens onamento da pena-base.

Outrossm, na segunda fase da dosmetria, o Tribund a quo dterou a fragéo impodta
na sentenca, exasperando a pena em 1/5, em razéo da dupla reincidéncia, devidamente
documentada pelas certidfes acostadas em apenso proprio, ¢/c a F.A. que, na autuacéo
do presente writ, encontram-se as fls 578, 603 e 611.

Conforme se observa nas referidas certiddes, o paciente foi condenado no processo
358.01.2005.007250-0/000000, tendo trandtado em julgado a condenacdo, para o réu, em
18/6/2007 (fl. 611), e extinta a punibilidade, por cumprimento integrad da pena, em
30/10/2008 (fl. 578). Do mesmo modo, fo condenado nO  processo
358.01.2007.002407-0/000000-000, gue trangtou em julgado para o réu, em 17/11/2008 €,
para 0 Minigério Pdblico, em 10/11/2008 (fl. 603), tendo sdo extinta a punibilidede, por
cumprimento integra da pena, em 15/1/2010 (fl. 578).

Percebe-se, asam, que entre a data de extingdo da pena, em ambos 0S pProcessos, e
0 comelimento da infracéo referente aos presentes autos, Ndo transcorreu periodo superior a5
anos, podendo, pois, ser consdderados referidos processos para fins de rencidéncia, nos
termaos do art. 64 do Cédigo Pend.

Nota-se que 0 processo mencionado pelo impetrante, como tendo sdo consderado
para agravar a pena em razéo da rencidéncia, Processo 0006988- 21.2009.8.26.0358, cuja
punibilidede fo extinta em razéo da prescricdo da pretensdo punitiva, ndo sarviu para
fundamentar a duplareincidénciado paciente.

De igud modo, na segunda fase, como pode-se observar da transcricdo acima, néo
fo utilizada a qudificadora do crime de furto — concurso de duas ou mas pessoas — para
agravar a pena, como quer a defesa. E o Tribund a quo dexou de subdtituir a pena privaiva
de liberdade por redritiva de direitos, em razéo da dupla reincidéncia do paciente, 0 que
encontraguaridano art. 44, 11, do Codigo Pend.

Mantido, assim, o entendimento do Tribund a quo, no tocante a (dupla) reincidéncia
do paciente, ainda que tenha sido fixada a pena-base no minimo legd, ha de ser mantido o
regime inidd semiaberto para o inico de cumprimento da pena, nostermos do art. 33, § 2, c,
do Cddigo Perd.

Desse modo, néo se veifica, pois, 0 degado condrangimento ilegd.

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do writ.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0233536-0 HC 336.191/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00069882120098260358 00085782820128260358 20130000564452 4392012
69882120098260358 85782820128260358

EM MESA JULGADO: 18/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . VALDECIR SEVERINO RODRIGUES
ADVOGADO . VALDECIR SEVERINO RODRIGUES
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GILDOANTONIO DOS SANTOS (PRESO)
CORREU : JONASDOSSANTOSVERMONTE
CORREU . ALEX RODRIGUESDA SILVA
CORREU . NILTON SERGIO DOS SANTOS SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, n&o conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.



