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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 772.503 - SC
(2015/0220944-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : JOAOBATISTA THAMASIA
ADVOGADO : ALEXANDRE MACEDO TAVARES

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA

CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART.
2°, 1l, DA LEI N. 8137/1990. INADIMPLEMENTO.
SOCIO-GERENTE. FALTA DE REPASSE DE ICMS
DECLARADO EM DIME. REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. CONDUTA TIPICA. TIPO PENAL QUE NAO
EXIGE ESPECIAL FIM DE AGIR. RECURSO NAO PROVIDO.

1. N&o hafaar em atipicidade da conduta quando, nos termos do art.
2°, 11, daLe n. 8.137/1990, o acordao impugnado estabeleceu que o
réu, gerente na empresa da qual era socio e agindo como substituto
tributario, deixou de repassar aos cofres publicos ICMS descontado
de terceiro.

2. Para afastar as premissas faticas do acordéo e acolher a tese de
que houve mero inadimplemento de tributo proprio, seria necessario
0 reexame de fatos e provas, invidvel no recurso especial,
principalmente quando a questdo ndo foi suscitada nem sequer por
meio de embargos de declaracéo e, por tal motivo, deixou de ser
previamente debatida pelas instancias ordinarias.

3. O tipo pena previsto no art. 2°, 11, da Le n. 8.137/1990 ndo exige
elemento subjetivo especifico, mas apenas o0 ato voluntério de deixar
de repassar ao fisco o valor do tributo descontado ou cobrado de
terceiro na qualidade de sujeito passivo da obrigagdo, ainda que
declarado, sendo irrelevante o especial fim de se apropriar de tal
numerario ou de obter proveito particular com o crime.

4. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2016

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 772.503 - SC
(2015/0220944-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : JOAOBATISTA THAMASIA

ADVOGADO : ALEXANDRE MACEDO TAVARES

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

JOAO BATISTA THAMASIA interpde agravo regimental
contra decisdo por mim proferida, por meio da qua conheci do agravo para
negar-lhe provimento, pois correta a decisdo que ndo admitiu O recurso

especial.

O recorrente pede a reforma da decisio agravada e o
provimento do recurso especial, pois. @) constitui fato incontroverso que nao
houve valor descontado ou retido de ICMS devido por terceiros, por
substituicdo tributéria; b) ndo houve dolo, fraude ou conluio de sonegar ou
smular a apuracéo do ICMS a Receita, mas mero inadimplemento; ¢) aLei n.
8.137/1990 ndo prevé a modaidade culposa do crime em apuracéo; d) o
simples n&o recolhimento do ICM S declarado em DIME n&o configura o crime
de apropriacdo indébita, o qual pressupde a condicdo de substituto tributario; €)
0 smples ndo pagamento do tributo ndo impde responsabilidade pessoal do
socio administrador e f) se as normas do direito pena tributério fossem
vocacionadas a punir aleatoriamente o simples ndo pagamento do tributo,
seriam inconstitucionais, ferindo o art. 5°, LXVII, da CF.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 772.503 - SC
(2015/0220944-1)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART.
2°, 1l, DA LEI N. 8137/1990. INADIMPLEMENTO.
SOCIO-GERENTE. FALTA DE REPASSE DE ICMS
DECLARADO EM DIME. REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. CONDUTA TiPICA. TIPO PENAL QUE NAO
EXIGE ESPECIAL FIM DE AGIR. RECURSO NAO PROVIDO.

1. N&o ha faar em atipicidade da conduta quando, nos termos do art.
2°, 11, da Le n. 8.137/1990, o acérdao impugnado estabeleceu que o
réu, gerente na empresa da qua era socio e agindo como substituto
tributério, deixou de repassar aos cofres publicos ICMS descontado
de terceiro.

2. Para afastar as premissas faticas do acérdéo e acolher a tese de
gue houve mero inadimplemento de tributo proprio, seria necessario
0 reexame de fatos e provas, inviavel no recurso especidl,
principalmente quando a questdo n&o foi suscitada nem sequer por
meio de embargos de declaragdo e, por ta motivo, deixou de ser
previamente debatida pelas instancias ordinarias.

3. O tipo pena previsto no art. 2°, |1, da Le n. 8.137/1990 ndo exige
elemento subjetivo especifico, mas apenas o0 ato voluntério de deixar
de repassar ao fisco o valor do tributo descontado ou cobrado de
terceiro na qualidade de sujeito passivo da obrigagdo, ainda que
declarado, sendo irrelevante o especial fim de se apropriar de tal
numerario ou de obter proveito particular com o crime.

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

O agravante ndo trouxe argumento novo capaz de infirmar os
fundamentos da decisdo impugnada, que deve ser integralmente confirmada.
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Anoto, por oportuno, que a maté&ia ja foi andisada no
julgamento do AREsp n. 772.525/SC e merece idéntica solucao.

|. Decisdo que negou admissibilidade ao recur so especial

Correta a decisdo do Tribunal de origem, que negou
admissibilidade ao recurso especia por incidéncia da Simula n. 83 do STJ,
pois a orientagdo deste Superior Tribuna se firmou no mesmo sentido do
acordao recorrido.

I1. Contextualizacao

JOAO BATISTA THAMASIA foi condenado, nos autos das
Ac0es Penais n. 125.11.002489-7 (referente a este agravo) e 125.11.005684-5,
a 10 meses de detencdo, em regime inicid aberto, e a0 pagamento de 16
diassmulta, como incurso no art. 2°, Il, c¢/c o art. 11, ambos da L& n.
8.137/1990, em continuidade delitiva. A pena privativa de liberdade foi
substituida por pena restritiva de direitos, consistente na prestacdo de servico a
comunidade.

Consoante 0 apurado, o recorrente era responsavel pela direcéo
e pela geréncia da FATTO A MANO INDUSTRIA E COMERCIO DE
MOSAICOS LTDA, "tendo ciéncia e controle das transacfes e negdcios
realizados, bem como responsabilidade legd e fatica pela regularidade fiscal"
(fl. 217).

Em procedimento de fiscalizagdo, constatou-se que, apesar de
ter apresentado declaragbes de informagdes do ICMS (DIMES) a Secretaria da
Fazenda, o recorrente deixou de repassar aos cofres publicos os valores
descontados ou cobrados de terceiros, na qualidade de sujeito passivo da
obrigacao tributéaria.

A defesa insiste em afirmar que houve mero inadimplemento de
obrigacao propria e que o recorrente ndo agiu como substituto tributério, sendo
a conduta atipica, mas 0 acorddo consignou que "nédo se esta a punir o
acusado pelo n&o recolhimento de tributos, mas ssm por omitir ou sonegar
imposto descontado ou cobrado do consumidor final, deixando de
repassa-lo aos cofres publicos' (fl. 221, destaquei).

Ademais, quanto ao elemento subjetivo do tipo (dolo), ha o
registro de gque o apelante, de forma voluntéria e consciente, "ndo pagou o
imposto devido, deixando de recolher aos cofres publicos valor de tributo
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descontado ou cobrado do consumidor final" (fl. 3225). E o que basta para
a configuracéo do tipo penal, ndo havendo exigéncia de especial fim de agir,
mas de omisséo, voluntéria, do repasse do tributo previamente descontado de
terceiro.

Transcrevo, ainda, os seguintes trechos do acdrddo, que
registram ter deixado o recorrente de transferir aos cofres publicos tributo
descontado de terceiro, uma vez que, declaradamente, optou por ndo cumprir
as obrigacOes fiscas:

Desse modo, 0 dolo, questionado pdo gpdante, se configura na
conduta de reter e deixar de recolher os vaores referentes ao ICMS,
ou mehor, receber de terceiro e néo transferi-los ao Estado, o
gue, como se viu, restou evidenciado pela documentagéo
acostada (fl. 226).

[..]

Além disso, o fato de 0 gpelante airmar que optou peos pagamentos
de fundonéaios (fl. 65 - dos autos n. 125.11.00289-7) em detrimento
do recolhimento de impostos demondra a escolha consciente por
ndo cumprir as obrigacgdes fiscais do empreendimento a que
estava a frente.

A degada ma Stuacéo financdra da empresa (ndo comprovada),
portanto, ndo exdui, neste caso, a culpabilidade do réu (fl. 229).

1. Art. 2°, 11, daLei n. 8.137/1990

A tese de gue o recorrente deixou de recolher tributo proprio
deixou de ser debatida no acorddo recorrido, o qual, a partir da andlise das
provas, concluiu que e€le agiu como substituto tributario, deixando de
repassar ao fisco ICMS cobrado de terceiro. Cabia a defesa, por meio de
embargos de declaracdo, melhor delimitar o contexto fético, a fim de
demonstrar a verossimilhanca da tese defensiva, o que se olvidou de fazer.
Assim, ndo é cabivel, no recurso especial, afirmar que o recorrente deixou de
recolher ICMS proprio, cabendo a defesa, tdo somente, 0 gjuizamento de acéo
revisona para comprovar que o édito condenatério, eventualmente, esta
lastreado em prova falsa.

A ocorréncia do crime, portanto, deve ser anaisada sob o viés
da falta de reconhecimento de ICMS retido por substituicdo tributaria,
pois esta € a premissa fética do acérddo e afasté-la demandaria o reexame das
provas dos autos (andlise da documentacao fiscal, verificacdo se a mercadoria
foi colocada em circulacéo etc.), providéncia incabivel na via eleita, a teor da
Simulan. 7 do STJ.
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Dito isso, o0 acorddo foi proferido de acordo com a
jurisprudéncia desta Corte Superior de que:

[..]
Il - O at. 29 Il, daLa 8.137/90 prevé que conditui crime contra a

ordem tributéria "deixar de recolher, no prazo legd, vaor de tributo ou
de contribuicdo socid, descontado ou cobrado, na qudidade de
jeito passvo de obrigacdo e que deveria recolher aos cofres
pablicos'.

[l - A alegagéo do recorrente de que consistiria em infracdo
adminigrativo-tributéria a conduta de declarar, mas néo
recolher o tributo aos cofres publicos, ndo se sustenta, uma vez
gue esta col. Quinta Turma ja decidiu que "N&o ha falar em
atipicidade da conduta de deixar de pagar impostos, pois € 0
préprio ordenamento juridico pétrio, no caso a Lel 8.137/1990,
gue incrimina a conduta daquele que deixa de recolher, no prazo
legal, tributo descontado ou cobrado, na qualidade de sujeito
passvo de obrigacdo, e que deveria recolher aos cofres
publicos, nos termos do artigo 29, inciso 11, do referido diploma
legal." (RHC n. 44.466/SC, 52 T., Re. Minidro Jorge Mussi, DJe
de 29/10/2014, destaquei).

Tem-se entendido que a situacdo ndo se assemelha ao smples
inadimplemento de tributo préprio (no caso, ICMS préprio), pois o legidador
ingtituiu o tipo penal para evitar a pratica de ndo repassar aos cofres publicos o
valor que foi descontado de terceiro e que integrou 0 custo da mercadoria,
optando, por politica criminal, pela penaizacdo da conduta contraria aos
interesses arrecadatorios do Estado. N&o se pode perder de vistaque o0 ICMS é
tributo de trato sucessivo, que ja foi cobrado do contribuinte de fato no
momento da aquisicdo da mercadoria, e tal valor deixa de ser repassado a seu
verdadeiro proprietério, o fisco, pelo substituto tributario, ultrapassando a
smples inadimpléncia fiscal, ainda que, argumente-se, para alavancar as
atividades privadas da empresa ou para socorrer outras prioridades particulares.

Consoante bem delimitado no acérddo, o cerne do ilicito ndo
esta na divida fiscal do sujeito ativo, mas na acdo de desrespeitar a obrigacéo
legd de repassar o tributo, em detrimento da ordem tributéria e em prejuizo da
atividade arrecadatéria do Estado, prejudicando toda a sociedade, que depende
do recolhimento dessas receitas para a manutencdo e a fruicdo de politicas
publicas.

Destarte, o tipo pena exige apenas o dolo de non facere, de
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deixar de recolher o valor do tributo ou de contribuicdo socia descontados ou
cobrados na qualidade de sujeito passivo de obrigacédo, sendo irrelevante o fim
especifico de se apropriar de tais valores, ou, mais ainda, o efetivo proveito da
conduta criminosa. llustrativamente: "O crime contra a ordem tributaria
previsto no art. 2.°, inciso 11, da Le n.° 8.137/90 prescinde de dolo especifico,
sendo suficiente, para a sua caracterizacdo, a presenca do dolo genérico,
consistente na omissdo voluntaria do recolhimento, no prazo lega, do vaor
devido aos cofres publicos. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal
Federa" (RHC n. 29.662/SC, Rel. Ministra Laurita Vaz, 5 T., DJe
1°/7/2013).

A dSituacdo tipica ndo € a apropriacdo, mas sm a fdta de
recolhimento do tributo que foi descontado e deveria ser repassado ao fisco. A
omissdo do dever e a comprovacdo da obrigacdo de atuar constituem o0s
elementos necessérios para a subsuncdo da conduta ao tipo penal, elementos
esses gue foram destacados no acorddo recorrido, quando dispds que o
recorrente era responsavel pela direcdo e peca geréncia da empresa,
" tendo ciéncia e controle das transacdes e negoécios realizados, bem como
responsabilidade legal e fética pela regularidade fiscal" (fl. 217), mas
deixou de "recolher aos cofres publicos valor de tributo descontado ou
cobrado do consumidor final" (fl. 225) e demonstrou "a escolha consciente
por n&o cumprir as obrigacdes fiscais do empreendimento a que estava a
frente" (fl. 229).

V. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0220944-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 772.503/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00471986820158240000 0820111481970 125090065119 125090082404 125100045131
125110024897 125110056845 125120068919 201300732860 20130732839
20130732846 20130732853 20130732860 201307328600001 20130732860000100
20130732877 20130732884 471986820158240000

EM MESA JULGADO: 18/02/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOAO BATISTA THAMASIA
ADVOGADO : ALEXANDRE MACEDO TAVARES
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAOBATISTA THAMASIA

ADVOGADO : ALEXANDRE MACEDO TAVARES

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior votaram com o Sr. Ministro
Relator.



