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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 297.786 - SP (2013/0039302-9)

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
. CHAMBORD ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA
: ANTONIO MARIO PINHEIRO SOBREIRA

MONICA ROSA GIMENES DE LIMA E OUTRO(S)
: AGNALDO CAMPOS E OUTRO
: ANA CARLA MARQUES BORGES

RODRIGO VALLEJO MARSAIOLI E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 333 DO CPC. CUMPRIMENTO DO
CONTRATO. REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questdes que impliquem
revolvimento de clausulas contratuais e do contexto fatico-probatério dos
autos, conforme dispdem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

2. No caso concreto, a Corte local concluiu que os recorridos cumpriram o
contrato. Analisar eventual violacdo do art. 333 do CPC, a fim de aferir a
suficiéncia das provas, demandaria o reexame dos elementos de fato dos
autos.

3. Ademais, seria imprescindivel o reexame do conjunto probatdrio da causa
e a interpretacdo das clausulas contratuais para afastar as conclusfes do
Tribunal Estadual, de que os recorridos cumpriram satisfatoriamente as
obrigacBes contratuais e de que a compensacao tributéria, realizada em
beneficio da recorrente, deu-se em virtude do trabalho por eles prestado.

4. Ausente o exame da matéria pelo Tribunal de origem, incide a Sumula n.
211/STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe

Saloméao, Raul Aradjo e Maria Isabel Gallotti (Presidente) votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia-DF, 23 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 297.786 - SP (2013/0039302-9)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . CHAMBORD ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA
ADVOGADOS : ANTONIO MARIO PINHEIRO SOBREIRA

MONICA ROSA GIMENES DE LIMA E OUTRO(S)
AGRAVADO : AGNALDO CAMPOS E OUTRO
ADVOGADOS : ANA CARLA MARQUES BORGES

RODRIGO VALLEJO MARSAIOLI E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 727/742) interposto contra decisdo desta
relatoria, que negou provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a
inadmissibilidade do recurso especial por impossibilidade de discussdo de matéria
constitucional e por incidéncia das Simulas n. 5, 7 e 211 do STJ e 284 do STF.

No regimental, a agravante alega que ndo pretende a rediscussdo das
provas produzidas nos autos ou das circunstancias faticas que envolveram as partes.

Sustenta que houve negativa de vigéncia ao art. 333 do CPC, uma vez que
nao teria sido comprovada a compensacdao tributaria buscada na prestacdo dos servicos
contratados.

Defende que os arts. 14 do CDC e 476 e 477 do CC/2002 foram
prequestionados, insistindo em suas supostas violacdes.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo, ou a apreciacdo deste
regimental pelo Colegiado.

E o relatorio.
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. CHAMBORD ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA
: ANTONIO MARIO PINHEIRO SOBREIRA

MONICA ROSA GIMENES DE LIMA E OUTRO(S)
: AGNALDO CAMPOS E OUTRO
: ANA CARLA MARQUES BORGES

RODRIGO VALLEJO MARSAIOLI E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 333 DO CPC. CUMPRIMENTO DO
CONTRATO. REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questdes que impliquem
revolvimento de clausulas contratuais e do contexto fatico-probatério dos
autos, conforme dispdem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

2. No caso concreto, a Corte local concluiu que os recorridos cumpriram o
contrato. Analisar eventual violacdo do art. 333 do CPC, a fim de aferir a
suficiéncia das provas, demandaria o reexame dos elementos de fato dos
autos.

3. Ademais, seria imprescindivel o reexame do conjunto probatdrio da causa
e a interpretacdo das clausulas contratuais para afastar as conclusfes do
Tribunal Estadual, de que os recorridos cumpriram satisfatoriamente as
obrigacBes contratuais e de que a compensacao tributéria, realizada em
beneficio da recorrente, deu-se em virtude do trabalho por eles prestado.

4. Ausente o exame da matéria pelo Tribunal de origem, incide a Sumula n.
211/STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 297.786 - SP (2013/0039302-9)

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
. CHAMBORD ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA
: ANTONIO MARIO PINHEIRO SOBREIRA

MONICA ROSA GIMENES DE LIMA E OUTRO(S)
: AGNALDO CAMPOS E OUTRO
: ANA CARLA MARQUES BORGES

RODRIGO VALLEJO MARSAIOLI E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A

insurgéncia ndo merece ser acolhida.

Correta a decisdo que negou provimento ao agravo nos proéprios autos. A

agravante nao trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da decisdo

agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos (e-STJ fls.

720/723):

"Trata-se de agravo nos proprios autos (art. 544, CPC) interposto contra decisdo

que inadmitiu o recurso especial em virtude de: (a) alegacéo de afronta a artigos da

CF/1988, (b) auséncia de demonstracdo da ofensa aos dispositivos invocados e (c)

aplicacdo da Sumula n. 7/STJ (e-STJ fls. 645/646).

O acordao recorrido esta assim ementado (e-STJ fl. 553):
'RECURSO - APELACAO - HONORARIOS DE PROFISSIONAIS
LIBERAIS - HONORARIOS - COBRANCA. 1. Cerceamento de defesa.
Inocorréncia. Existéncia de elementos de instrucdo suficientes para
solugdo da controvérsia. Preliminar afastada. Recurso conhecido. 2.
Contrato de prestacdo de servicos de consultoria tributaria. Pericia
contabil que apontou de forma taxativa que a inexigibilidade dos tributos
decorre de efetiva e direta atuagdo dos autores. Pagamento devido, no
patamar livremente avengado de 20% ( vinte por cento ) sobre o beneficio
econdmico dos contratantes. Laudo acolhido. Acédo julgada procedente.
Sentenc¢a mantida. Recurso néo provido.'

Nas razbes do recurso especial (e-STJ fls. 560/579), interposto com fundamento
no art. 105, lll, 'a’, da CF, a recorrente alegou afronta aos seguintes dispositivos
legais, sob as respectivas teses:

(i) art. 5°, XXXVI, da CF/1988, argumentando que o indeferimento das provas
requeridas teria cerceado o seu direito de defesa;

(i) art. 14 do CDC, defendendo que teria havido defeito nos servicos de consultoria
prestados pelos recorridos;

(i) art. 333 do CPC, uma vez que os recorridos nao teriam comprovado o
cumprimento do contrato;

(iv) arts. 476 e 477 do CC/2002, invocando a aplicacdo da excegdo do contrato néo
cumprido.

Por fim, sustentou que haveria macula no laudo pericial.

No agravo (e-STJ fls. 651/669), afirma a presenca de todos o0s requisitos de
admissibilidade do especial.
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Os recorridos apresentaram contraminuta (e-STJ fls. 701/711).
E o relatorio.
Decido.
Quanto & alegada ofensa ao art. 5°, XXXVI, da CF/1988, ndo cabe sua apreciacdo
em sede de recurso especial, sob pena de usurpagcdo da competéncia do STF.
Nesse sentido:
'AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
MATERIA CONSTITUCIONAL. REVISAO NO STJ. IMPOSSIBILIDADE.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N. 211/STJ.
RECUPERACAO JUDICIAL. EXECUCAO. COOBRIGADO. SUSPENSAO.
IMPOSSIBILIDADE. NOVACAO. NAO OCORRENCIA. ARTIGO 59 DA
LEI 11.101/2005. NAO PROVIMENTO.
1. O recurso especial ndo é a sede prépria para a discussao de matéria
de indole constitucional, sob pena de usurpacdo da competéncia
exclusiva do STF.
(-.)
4. Agravo regimental a que se nega provimento.'
(AgRg no AREsp n. 190.790/SP, Relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 6/8/2015, DJe 13/8/2015.)

Com relacdo a suposta contrariedade ao art. 333 do CPC, o Tribunal de origem
entendeu que ficou comprovado o cumprimento do contrato por parte dos
recorridos. Confira-se (e-STJ fl. 556):
'E a procedéncia da acdo era de fato de rigor, pois o laudo pericial
contabil, apresentado por perita de confianga do juizo (folhas 358/389 ),
apurou que a inexigibilidade dos tributos decorreu de efetiva e direta
atuacdo dos autores no pedido de compensacéao (folhas 292 e 365).'

Dessa maneira, aferir se as provas sao suficientes ou se os recorridos
desincumbiram-se de seu 6nus probatdrio para andlise de eventual violagdo do art.
333 do CPC, demandaria o reexame de todo o contexto fatico-probatério dos
autos, o que é defeso a esta Corte ante o ébice da Sumula n. 7/STJ. A esse
respeito:
'ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENCIA. REFORMATIO IN PEJUS. AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL. VIOLACAO DO ART. 1°-F DA LEI 9.494/97.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. RAZOES
RECURSAIS DISSOCIADAS DA FUNDAMENTAGCAO DO ACORDAO
RECORRIDO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 E 284 DO STF. DANOS
MORAIS E MATERIAIS. CONFIGURACAO. ONUS DA PROVA.
REVISAO. VALOR EXORBITANTE. NECESSIDADE DE REVISAO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
(..)
7. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido de que
aferir se as provas sado suficientes ou se o recorrido desincumbiu-se de
seu Onus probatério, para andlise de eventual violagdo do art. 333 do
CPC, demandaria o reexame de todo o contexto fatico-probatorio dos
autos, o que é defeso a esta Corte ante o 6bice da Sumula 7 do STJ.
Agravo regimental improvido.'
(AgRg no AREsp n. 724.850/PI, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/8/2015, DJe 26/8/2015.)
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As matérias versadas nos arts. 14 do CDC e 476 e 477 do CC/2002 nao foram
apreciadas pela Corte local. Dessa maneira, é inafastavel a incidéncia da Simula
n. 211/STJ, por falta de prequestionamento. Citem-se 0s seguintes precedentes:
'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DANO MORAL. ACIDENTE. PASSAGEIRO DE TRANSPORTE
COLETIVO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. SUMULA N. 83/STJ.
CULPA EXCLUSIVA ou DE TERCEIRO. TESE NAO
PREQUESTIONADA. SUMULA N. 211/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.
(-.)
3. Temas recursais referentes a culpa exclusiva da vitima ou de terceiro
ndo foram debatidos pela Corte estadual, carecendo, portanto, do
necessario prequestionamento. Assim, aplicavel o enunciado n. 211 da
Sumula desta Casa, porquanto € inadmissivel recurso especial quanto ao
tema, a despeito da oposicdo de embargos de declaragdo, ndo foi
apreciado pela Corte estadual.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.'
(AgRg no AREsp n. 617.327/GO, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/2/2015, DJe 13/3/2015)

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO ART. 794, |, DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. OMISSAO. NAO INTERPOSICAO DE
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. ENUNCIADO 211 DA SUMULA DO
STJ. APLICACAO DE JUROS SOBRE JUROS. VERIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao tendo havido o prequestionamento do tema posto em debate nas
razdes do recurso especial e ndo tendo sido apontada ofensa ao art. 535
do CPC, incidente o enunciado 211 da Sumula do STJ.

2. O Tribunal de origem concluiu pela ndo aplicacdo de juros sobre juros
e a revisdo do entendimento adotado esbarra no 6bice do enunciado 7 da
Sumula/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.'

(AgRg no AREsp n. 531.031/RS, Relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/9/2014, DJe 30/9/2014.)

Ademais, o Tribunal a quo analisou os elementos de prova constantes no processo
para concluir que os recorridos cumpriram satisfatoriamente as obrigacdes
contratuais, pois a compensacéo tributaria realizada em beneficio da recorrente se
deu em virtude do trabalho prestado pelos contratados.
Para alterar essas conclus@es a fim de afastar a obrigacdo de pagar da empresa
contratante, seria imprescindivel o reexame do conjunto probatério da causa e a
interpretacao das clausulas contratuais, o que é vedado pelas Sumulas n. 5 e 7 do
STJ. Sobre o tema:
'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRESTACAO DE SERVICOS.
RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. REEXAME DE PROVAS.
REVISAO DO CONTRATO. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. DECISAO
MANTIDA.
1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliguem
reexame de provas e revisdo de cldusulas contratuais (Sumulas n. 5e 7
do STJ).
2. No caso, o Tribunal de origem analisou as provas dos autos e as
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clausulas contratuais para concluir que nao houve descumprimento das
obrigagdes impostas pelo contrato. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame de provas e a revisao de clausulas contratuais.

3. Agravo regimental improvido.'

(AgRg no AREsp n. 767.835/SP, de minha relatoria, QUARTA TURMA,
julgado em 05/11/2015, DJe 13/11/2015.)

'AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTAGAO JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
EXCECAO DO CONTRATO. NAO CUMPRIMENTO. REEXAME.
SUMULAS N°S 5 E 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. N&o viola o art. 535 do Cddigo de Processo Civil nem importa negativa
de prestacao jurisdicional o acordao que adotou para a resolugdo da
causa fundamentacdo suficiente, porém diversa da pretendida pelo
recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia posta.

2. Rever os fundamentos do acé6rdédo recorrido no tocante & excec¢éo de
contrato ndo cumprido e das obrigacbes do recorrente demandaria a
interpretacdo de clausulas contratuais e 0 revolvimento conjunto
fatico-probatério, providéncias vedadas em recurso especial pelas
Sumulas n°s 5 e 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.'

(AgRg no REsp n. 1.473.454/MG, Relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 3/11/2015, DJe
13/11/2015.)

Por fim, quanto a existéncia de macula no laudo pericial, a recorrente n&do indicou
nenhum artigo de lei federal que tenha sido supostamente violado pelo Tribunal
estadual. Dessa forma, incide no caso a Sumula n. 284/STF, pois a deficiéncia de
fundamentagdo impede a exata compreensdo da controvérsia. A propésito, o
seguinte precedente:
'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC. POSSIBILIDADE.
PRESTACAO DE CONTAS. SEGUNDA FASE. CAPITALIZACAO
MENSAL DOS JUROS. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL E
INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA 126 DESTA CORTE SUPERIOR.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. GRAU DE SUCUMBENCIA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. AGRAVO DESPROVIDO.
(-.)
4. A deficiéncia da fundamentacéo recursal, haja vista a ndo indicacao
dos dispositivos de lei federal tidos por violados, atrai a incidéncia da
Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal, do seguinte teor: 'E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacéo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia.'
5. Agravo regimental a que se nega provimento.'
(AgRg no AREsp n. 448.467/PR, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 26/8/2014, DJe 1°/10/2014.)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo, nos termos do art. 544, § 4°, |,
"a", do CPC.
Publique-se e intimem-se."
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Como delineado na decisao agravada, havendo a Corte local concluido pelo
cumprimento do contrato por parte dos recorridos, a andlise de eventual violagcao do art.
333 do CPC demandaria o reexame de todo o contexto fatico-probatério dos autos, o que
€ vedado pela Sumula n. 7/STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DANOS
MORAIS. VIOLAQAO DOS ARTS. 458, II, E 535, | E I, DO CPC. INEXISTENCIA.
VIOLACAO DO ART. 333 | e Il DO CPC E CONFIGURACAO DE DANOS MORAIS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. Nao se verifica, no caso, a alegada ofensa ao artigo 458, I, do CPC, pois a
Corte local apreciou a lide, discutindo e dirimindo as questfes féaticas e juridicas
gue lhe foram submetidas. O teor do acérdéo recorrido resulta de exercicio légico,
restando mantida a pertinéncia entre os fundamentos e a concluséo.

2. Observa-se que ndo se viabiliza o recurso especial pela indicada violacdo do
artigo 535, | e Il, do CPC, pois, embora rejeitados os embargos de declaracéo, a
matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a
pretensdo da parte agravante.

3. Acerca da alegada afronta ao artigo 333, | e Il, do CPC, é firme a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica no sentido de que compete as instancias ordinarias
exercer juizo acerca das provas produzidas, haja vista sua proximidade com as
circunstancias faticas da causa, cujo reexame é vedado em ambito de recurso
especial, a teor da Sumula 7 deste Tribunal.

4. A Corte local, com base nos elementos fatico-probatérios dos autos, entendeu
pela ndo configuragdo de danos morais no caso em exame. Desse modo,
constata-se que o acolhimento da pretensdo recursal demandaria a alteracdo das
premissas fatico-probatérias estabelecidas pelo acérddo recorrido, com o
revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de recurso
especial, também nos termos da Sumula 7 do STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 799.138/RS, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 04/12/2015.)

No gue concerne a suposta violagdo dos arts. 14 do CDC e 476 e 477 do
CC/2002, observa-se que as matérias versadas nesses dispositivos ndo foram apreciadas
pelo Tribunal a quo, estando ausente 0 necessario prequestionamento, o que faz incidir o
Obice da Sumula n. 211/STJ. A propdsito:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUBSCRICAO
DE ACOES. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. IMPUGNACAO. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (STJ). AUSENCIA DE ATAQUE A
FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL (STF). CONDENACAO QUE NAO CONTEMPLA A DOBRA
ACIONARIA. IMPOSSIBILIDADE DE INCLUSAO NA EXECUGAO. SUMULA 83 DO
STJ.

1. Para o conhecimento do recurso especial é indispensavel o prequestionamento
da questao de direito federal, que ocorre quando sobre ela o acérdéo recorrido se
manifesta inequivocamente, condicdo que ndo se verificou na hipétese dos autos
(Sumula 211 do STJ).

2. O recurso especial ndo impugnou a fundamentacdo do acérddo recorrido
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(Sumula 283 do STF).

3. N&do havendo condenacgdo a complementacdo de ac¢des referentes a telefonia
celular - dobra acionaria -, é inviavel incluir tal parcela no célculo da execucéo.
Precedentes (Sumula 83 do STJ).

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 645.649/SC, Relator Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 18/12/2015.)

Ademais, a controvérsia proposta no especial tornaria imprescindivel o
reexame do conjunto probatério da causa e a interpretacdo das clausulas contratuais — o
gue é vedado pelas Sumulas n. 5 e 7 do STJ — para afastar as conclusées do Tribunal
estadual, no sentido de que os recorridos cumpriram satisfatoriamente as obrigacfes
contratuais e de que a compensacao tributaria, realizada em beneficio da recorrente, se
deu em virtude do trabalho por eles prestado.

Assim, ndo prosperam as alegacdes constantes no recurso, incapazes de
alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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ADVOGADOS : MONICA ROSA GIMENESDE LIMA EOUTRO(S)
ANTONIO MARIO PINHEIRO SOBREIRA

AGRAVADO : AGNALDO CAMPOSEOUTRO

ADVOGADOS : RODRIGO VALLEJO MARSAIOLI EOUTRO(S)

ANA CARLA MARQUES BORGES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzz, Luis Fdipe Saloméo, Raul Araljo e Maria Isabel Gdllotti
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



