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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : JESSICA APARECIDA BRUNO ANDRADE

ADVOGADO : JESSICA APARECIDA BRUNO ANDRADE - MG181916
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : RODRIGO ALVES RIBEIRO (PRESO)

INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
FLAGRANTE CONVERTIDO EM PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTAQAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA APREENDIDA.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. NECESSIDADE DE GARANTIR A
ORDEM  PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. DESPROPORCIONALIDADE ENTRE A SEGREGACAO
PREVENTIVA E PENA PROVAVEL. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetragdo ndo deve ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
préprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as
alegacdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢éo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

3. A prisdo preventiva foi adequadamente motivada, tendo
sido demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade
do paciente, evidenciadas pela quantidade e natureza deletéria da droga
apreendida — 30 papelotes de cocaina com peso total de 28,96g —, durante
busca realizada em sua residéncia, em investigacao pela suposta pratica
do crime de posse ilegal de arma de fogo, circunstancias que
demonstram risco ao meio social, recomendando a sua custodia cautelar
especialmente para garantia da ordem publica.

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as
condicdes favoraveis do paciente, por si s6s, ndo impedem a manutencao
da prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
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insuficientes para a manutencao da ordem publica.

6. Nao ha falar em desproporcionalidade entre o decreto
prisional preventivo e eventual condenacdo, tendo em vista ser
inadmissivel, em habeas corpus, a antecipacdo da quantidade de pena
gue eventualmente podera ser imposta, menos ainda se iniciard o
cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado.

7. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJ/PE), Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 19 de novembro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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HABEAS CORPUS N° 536.516 - MG (2019/0293486-9)

IMPETRANTE . JESSICA APARECIDA BRUNO ANDRADE

ADVOGADO : JESSICA APARECIDA BRUNO ANDRADE - MG181916
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : RODRIGO ALVES RIBEIRO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido

liminar, impetrado em beneficio de RODRIGO ALVES RIBEIRO, contra acordao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, no julgamento do HC
n.1.0000.19.109276-6/000.

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, em 29/8/2019,

pela suposta pratica dos crimes previstos nos arts. 33 e 35, ambos da Lei 11.343/2006

(tradfico e associacdo para o narcotrafico). Em audiéncia de custodia realizada em

30/8/2019 o flagrante foi homologado e convertido em priséo preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, o qual denegou a ordem em acordao assim ementado:

HABEAS CORPUS - TRAFICO DE ENTORPECENTES -
CONVERSAO DO FLAGRANTE EM PRISAO PREVENTIVA -
DECISAO A QUO FUNDAMENTADA - PRESENCA DOS REQUISITOS
AUTORIZADORES DA CUSTODIA CAUTELAR (ART. 312 E ART. 313,
I, AMBOS DO CODIGO DE PROCESSO PENAL) - INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA E MATERIALIDADE DO DELITO -
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - APREENSAO DE RAZOAVEL
QUANTIDADE DE DROGAS - PENA MAXIMA COMINADA SUPERIOR
A QUATRO ANOS - CONDIQ()ES PESSOAIS DO PACIENTE -
IRRELEVANCIA - EXPECTATIVA DE PENA MAIS BRANDA -
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. - NZo ha que se falar em
constrangimento ilegal se a decisdo que converteu o flagrante em
preventiva encontra-se devidamente fundamentada, demonstrando a
necessidade de garantia da ordem publica. - Presentes os requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, é possivel a
manutencao da custddia cautelar quando se tratar de crime punido com
pena maxima superior a quatro anos de reclusdo, conforme ocorre no
caso em andlise (art. 313, | do Cddigo de Processo Penal). - As
condi¢cBes favoraveis do paciente ndo sdo suficientes para lhe garantira
liberdade provisoria, mormente quando presentes outras circunstancias
autorizadoras da cautela. - A definicdo quanto a possibilidade da aplicacao
do privilégio previsto no art. 33, 84° da Lei de Drogas, somente podera ser
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realizada pelo juiz da causa, uma vez que este dispde de condicbes de
verificar se 0 paciente preenche o0s requisitos exigidos para sua
concesséao, sendo necessario um profundo exame probatorio, o que ndo
se pode admitir em sede de habeas corpus.

V.V - A prisdo cautelar € medida excepcional, qgue somente
devera ocorrer se comprovada sua real necessidade, que, no caso em
tela, ndo restou devidamente demonstrada. - Possivel a aplicacdo de
outras medidas cautelares, a prisdao deve ser evitada. - A resolucao
0003/2012, que transporta as regras regimentais do Tribunal de Justica de
Minas Gerais, determina em seu artigo 452 que "concedida a ordem,
expedir-se-a imediatamente o alvard”, providéncia a qual ndo pode ser
obstruida pela prévia confeccdo do termo impositivo das medidas
cautelares fixadas ao Paciente, compreensao essa que se ratifica com os
termos do Oficio circular n° 171/2016, assinalado pela Secretaria,
confeccionado por ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador
Primeiro Vice-Presidente deste Egrégio Tribunal de Justica de Minas
Gerais, no bojo dos autos de n°. 1.0000.13.065492-4/000, determinando a
cientificacdo de todos os membros que atuam nesta Instancia, de que
devem ser "expedidos os alvards de soltura pelo proprio prolator da
decisdo concessiva de liberdade, que poderd delegar tdo-somente o
cumprimento da deciséo de origem"” (fl. 11).

No presente writ, 0 impetrante sustenta a auséncia de fundamentos
idéneos para a prisdo preventiva do paciente, baseada exclusivamente na gravidade
abstrata do delito. Enfatiza ndo estarem presentes 0s requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP.

Destaca que foi encontrada pequena quantidade de droga, ressaltando a
desnecessidade da custédia cautelar do paciente.

Pondera a desproporcionalidade da prisdo preventiva, especialmente
diante da possibilidade do reconhecimento do trafico privilegiado, com a fixacdo de
regime prisional diverso do fechado, bem como, de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos em caso de eventual condenacao.

Assegura que o paciente conta com condi¢cdes pessoais favoraveis e
indica a suficiéncia da aplicacéo de medidas cautelares alternativas.

Requer assim, em liminar e no mérito, a expedicdo de alvara de soltura
em favor do paciente.

A liminar foi indeferida as fls. 108/110. Informacbes prestadas as fls.
114/170 e 173/190. O Ministério Publico Federal opinou pela concesséo da ordem as fls.
192/194.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 536.516 - MG (2019/0293486-9)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo orientagdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ.
Contudo, considerando as alegacdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito
para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a concesséo
da ordem de oficio.

Busca-se, no presente writ, a revogacao da priséo preventiva do paciente.

Por oportuno, segue a transcricdo da decisdo do Juizo de primeiro grau

gue, ao homologar a prisdo em flagrante, converteu a custédia em preventiva:

[...] Em cogni¢cdo suméaria e dos elementos de informagéo
até entdo produzidos, constato a existéncia de indicios suficientes de
materialidade e autoria sobre a pratica dos crimes. Conforme se extrai
dos autos, a policia militar recebeu informac¢des no sentido de que o
autuado Rodrigo estaria de posse de armas de fogo no povoado de
Agua Limpa, zona rural da cidade de S&o Gongalo do Par&/MG. Em
desdobramento das diligéncias para localizacdo das armas de fogo,
foi realizada busca no imovel da familia em Agua Limpa, sendo
localizada cocaina no guarda roupas do referido autuado. No interior
de um veiculo, foi localizada mais uma quantidade de cocaina,
acondicionada de forma idéntica a que foi encontrada anteriormente
no guarda-roupas. As armas de fogo nao foram localizadas. O
autuado Rodrigo informou que Cristiano Ribeiro sabia da existéncia das
armas e poderia té-las retirado do local. Em diligéncia na residéncia do
autuado Cristiano, foi encontrada certa quantidade de cocaina, além de
sacos plasticos para embalar a droga. Diante dos elementos
apresentados, consubstanciada esta a presenca do fumus comissi delicti.
Lado outro, presente, também, o periculum libertatis dos autuados. Em se
tratando de imputacdo de trafico de drogas, delito de extrema
gravidade, sendo as provas dos autos suficientes para se extrair a
materialidade do delito (consubstanciada nos laudos toxicolégicos
preliminares de ff. 17/18, os quais atestaram a presenca de 30
papelotes do cocaina, com massa de 28,96 gramas), e fortes indicios
da autoria dos autuados, patente € a necessidade de se assegurar a
ordem publica o a tranquilidade social, por determinacéo do artigo
312 do Codigo de Processo Penal. De se ressaltar que o crime de
trafico de drogas, embora n&o tenha vitima determinada, possui
extrema gravidade. Seu poder de disseminacdo facilita o uso de
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substancias geradoras de dependéncia ou entorpecentes e acaba
favorecendo a pratica de outros crimes, notadamente contra a vida e
contra o patrimbnio. Embora os autuados sejam primarios, conforme
CAC's de ff. 19/20, entendo que os elementos de prova colhidos até o
presente momento indicam, suficientemente, a autoria delitiva, de modo
que a prisdo em flagrante também deve ser convertida em preventiva.
Eventuais condicbes pessoais favoraveis dos autuados ndo obstam a
decretacdo da custodia cautelar se presentes seus pressupostos,
fundamentos e hipoteses de admissibilidade, conforme se verifica no
presente caso. Destarte, tendo em vista a consideravel quantidade de
entorpecente apreendido e a forma de acondicionamento, bem como a
confissédo dos autuados a Autoridade Policial, evidente € a préatica da
traficancia. Deste modo. a custddia cautelar € medida que se impde, em
razado da gravidade concreta do crime, e para assegurar que a conduta
investigada e, em tese, atribuida aos autuados, cessara. Lado outro,
diante da gravidade da possivel conduta, considero ineficazes as medidas
cautelares diversas da prisdo previstas no artigo 319 do Cdédigo de
Processo Penal (fls. 61/62).

O Tribunal estadual, ao julgar o writ originario, manteve a custddia

antecipada do paciente nos seguintes termos:

Inicialmente, debrugo-me sobre a tese acerca da suposta
auséncia da devida fundamentacéo juridica na decisdo que converteu a
custodia flagrancial do paciente em segregacao preventiva, baseando-se
em dados abstratos, além de ndo se encontrarem presentes, in casu, 0S
requisitos autorizadores da prisédo preventiva, previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal.

Data vénia, razao nao assiste ao impetrante.

E que a douta autoridade ora apontada coatora converteu a
prisdo em flagrante do paciente em custddia preventiva diante a
existéncia de indicios de autoria e materialidade do crime, bem como pela
presenca dos requisitos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, em
especial a necessidade de preservacdo da ordem publica e da aplicacédo
da lei penal (Documento eletronico de ordem 05).

[..]

Nas licbes de Nestor Tévora, ordem publica
compreende-se pela tranquilidade e paz no seio da sociedade. Portanto,
havendo iminente risco de que o0 acusado possa colocar em risco a
serenidade social, € legitima a segregacédo preventiva com o fundamento
da preservacao da ordem publica.

Verifica-se entdo, no caso em tela, que foi apreendida
razoavel quantidade de drogas, qual seja 28,96 g (vinte e oito gramas
e noventa e seis decigramas) de substancia andloga a cocaina,
justificando a cautelar preventiva, tendo em vista que conforme
frisou o juizo a quo, o delito do trafico de drogas é porta de entrada
para outros crimes, como por exemplo, os delitos contra o
patriménio e contra a vida o que claramente ocasiona a perturbacao
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no seio da sociedade.

Destarte, é de ver-se, entdo, que o decreto preventivo
encontra-se devidamente consubstanciado, demonstrando a necessidade
de preservacao da ordem publica, sendo que, ao contrario do alegado, o
paciente ndo sofre qualquer constrangimento ilegal, até porque, o art. 313,
I, do CPP, permite a prisédo cautelar quando tratar-se de crime doloso
punido com pena privativa de liberdade maxima superior a 04 (quatro)
anos, conforme ocorre no caso em analise.

[..]

Doravante, passo a analisar a tese das condi¢des pessoais
do paciente. Entendo que eventuais condi¢Ges favoraveis do paciente ndo
possuem o conddo de garantir-lhe liberdade provisoria, j& que, como
transcrito alhures, estdo presentes no caso concreto outras
circunstancias autorizadoras da cautela.

[..]

Ademais, ante a gravidade dos fatos, as medidas
cautelares alternativas a prisdo, previstas no art. 319 do Cdédigo de
Processo Penal, ndo se mostram suficientes e adequadas a prevencgéo e
repressdo do crime imputado ao paciente, razdo pela qual deixo de
aplica-las.

E importante ressaltar que é possivel uma convivéncia
harmonizavel entre a prisdo cautelar e o Principio da presuncdo de
inocéncia, uma vez que a propria Constituicdo da Republica (art. 5°, LXI)
prevé a possibilidade desse tipo de custddia, contanto que preservada a
caracteristica da excepcionalidade, subordinada a necessidade concreta,
real, efetiva e fundamentada, ndo havendo que se falar, portanto, em
antecipacao de pena.

Por fim, tenho que, ndo merece ser acolhida a alegacao de
gue ao final do processo, em caso de eventual condenacéo, podera ser
aplicada a causa de diminuigéo de pena prevista no 84° do art. 33 da Lei
11.343/06, podendo a pena privativa de liberdade ser substituida por
restritivas de direitos.

Tenho que, por ora, os fatos narrados nao permitem que se
chegue a esta concluséo. Isto porque a afericdo quanto a possibilidade de
desclassificacdo do delito ou da aplicacéo do privilégio previsto no art. 33,
84° da Lei de Drogas, somente podera ser realizada pelo juiz da causa,
uma vez que este dispbe de condicbes de verificar se o paciente
preenche os requisitos exigidos para sua concessao, sendo necessario
um profundo exame probatdrio, 0 que ndo se pode admitir em sede de
habeas corpus (fls. 15/18).

O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma

fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos

previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.
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Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstrada pelas instancias ordinérias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade do paciente,
evidenciadas pela quantidade e natureza deletéria da droga apreendida — 30 papelotes
de cocaina com peso total de 28,969 —, durante busca realizada em sua residéncia, em
investigacdo pela suposta pratica do crime de posse ilegal de arma de fogo,
circunstancias que demonstram risco ao meio social, recomendando a sua custédia
cautelar especialmente para garantia da ordem publica.

A propésito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientagao
no sentido de ndo admitir a impetracao de habeas corpus em substituicdo
ao recurso adequado, situacdo que implica o ndo conhecimento da
impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja
recomendavel a concessédo da ordem de oficio.

Il - A segregacéao cautelar deve ser considerada excecao, ja
gue tal medida constritiva sé se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo criminal
ou a aplicagcéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo
Penal.

I - No caso, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, aptos a justificar a necessidade de garantia da ordem publica,
notadamente se considerada a quantidade de entorpecente
apreendido (69 gramas de cocaina), circunstancia apta a demonstrar
a necessidade da manutencao de sua prisdo cautelar (precedentes).

IV - A presencga de circunstancias pessoais favoraveis, tais
como primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tem o condao
de garantir a revogacgéo da prisdo se ha nos autos elementos hébeis a
justificar a imposicao da segregacéao cautelar, como na hipétese.
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Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisao.

Habeas corpus ndo conhecido (HC 493.822/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 26/3/2019, DJe
1°/4/2019).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
ORDEM DENEGADA.

1. Sabe-se que o ordenamento juridico vigente traz a
liberdade do individuo como regra. Desse modo, antes da confirmacéo da
condenacdo pelo Tribunal de Justica, a prisdo revela-se cabivel tao
somente quando estiver concretamente comprovada a existéncia do
periculum libertatis, sendo impossivel o recolhimento de alguém ao
carcere caso se mostrem inexistentes 0s pressupostos autorizadores da
medida extrema, previstos na legislacéo processual penal.

2. Na espécie, a segregacao provisoOria encontra-se
devidamente motivada, uma vez que destacou o Magistrado de piso
a gravidade concreta da conduta, evidenciada pela quantidade do
entorpecente apreendido, a saber, 216 eppendorfs de cocaina,
pesando 384g. Portanto, a custodia preventiva estd justificada na
necessidade de garantia da ordem publica.

3. Ordem denegada (HC 482.071/SP, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 12/3/2019,
DJe 21/3/2019).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE DROGA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA
INEXISTENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS (ART. 312 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL). SEGREGAQAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
ARGUMENTOS CONCRETOS. QUANTIDADE DE DROGA.
APREENSAO DE APETRECHOS RELACIONADOS A TRAFICANCIA.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

1. E idénea a fundamentacio que decreta a prisdo
preventiva com base na apreensdo de significativa quantidade de
entorpecente e de outros apetrechos comumente associados ao delito de
trafico de drogas.

2. Na espécie, foram encontradas com o Recorrente
significativa quantidade de entorpecente de alto poder de causar
vicio - 1759 (cento e setenta e cinco gramas) de cocaina - e uma
balangca de precisdo. Tais circunstancias revelam a gravidade
concreta do delito, recomendando a sua custddia para garantia da
ordem publica.

3. Recurso ordinario desprovido (RHC 104.566/AL, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 12/3/2019, DJe
28/3/2019).
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Ressalto que a presenca de condicdes pessoais favoraveis, como

primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa, ndo impede a decretacéo da prisao

preventiva.

Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGAQAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisédo cautelar € medida excepcional, uma vez que, por
meio dela, se priva o réu de sua liberdade antes do pronunciamento
condenatodrio definitivo, consubstanciado na sentenga transitada em
julgado. A segregacdo provisoria do paciente restou fundamentada ao
menos para garantir a ordem publica, por conveniéncia da instrucdo
criminal e aplicacéo da lei penal.

2. Foram apreendidos com o recorrente 200g de maconha,
82g de crack e 700g de solvente organoclorado, quantidade e diversidade
que, aliadas as circunstancias em que se deu o flagrante, justificam o
encarceramento cautelar para garantia da ordem publica.

3. Circunstancias pessoais favoraveis, por si sés, nao
impedem a decretacdo da prisdo cautelar. (Precedentes.) 4. Recurso
ordinario em habeas corpus n&do provido (RHC 67.524/RJ, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 30/3/2016).

Ademais, o entendimento deste Superior Tribunal de Justica é no sentido

de ser inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que

as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutengdo da ordem

publica.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO AO TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE MODUS OPERANDI DO DELITO.
GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
WRIT NAO CONHECIDO.

1.1.]
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4. Consoante pacifico entendimento deste Superior Tribunal,
a quantidade e a natureza, bem como a diversidade dos entorpecentes
apreendidos sdo fundamentos aptos a justificar o decreto de prisdo
preventiva.

5. As condicbes pessoais favoraveis, tails como
primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém o
condao de, por si s@s, garantirem ao recorrente a revogacao da prisao
preventiva, se ha, nos autos, elementos habeis a recomendar a
manutencao de sua custédia cautelar, como é o caso desta hipotese.

6. E "indevida a aplicagido de medidas cautelares
diversas da prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade
concreta do delito e na periculosidade social do réu, indicando que
as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar
a ordem publica" (HC 315.151/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015.

7. Habeas corpus nao conhecido (HC 293.355/GO, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 16/5/2017, DJe
19/5/2017).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ILEGALIDADE. CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE EM
PREVENTIVA. AUSENCIA DE PREVIA OITIVA DO INDICIADO.
NULIDADE DA PROVA. LEITURA DE CONVERSAS EM APLICATIVO
NO CELULAR DO PACIENTE. EXCESSO DE PRAZO PARA O
ENCERRAMENTO DO FEITO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ART.
312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTAQAO
SUFICIENTE. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. As questdes atinentes a ilegalidade da conversédo da
prisdo em flagrante em custddia preventiva, diante da auséncia de prévia
oitiva do acusado, a nulidade das provas obtidas pela leitura de conversas
em aplicativo instalado no celular do paciente e ao excesso de prazo para
o encerramento do feito ndo foram examinadas no acérdao recorrido, de
modo que sua apreciacao diretamente por esta Corte Superior implicaria
indevida supressao de instancia.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme
em assinalar que a determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312
do CPP.

3. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cadigo de Processo Penal, em especial a garantia
da ordem publica, evidenciada pela gravidade concreta da conduta
delitiva, ao ressaltar a grande quantidade de entorpecentes apreendidos -
cerca de 3 kg de maconha -, a denotar o envolvimento do réu com a
préatica habitual de delitos de tal natureza.

4. Por idénticas razfes, as medidas cautelares diversas
da prisdo nao constituem instrumentos eficazes para obstar a
reiteracdo da conduta delitiva.
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5. Ordem denegada (HC 383.625/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 18/5/2017, DJe
25/5/2017).

Por fim, ndo é possivel afirmar que a medida excepcional se mostra
desproporcional em relacdo a eventual condenagéo que o paciente venha sofrer no fim
do processo, porquanto, em habeas corpus, € inviavel concluir a quantidade de pena
gue podera ser imposta, tampouco se lhe sera fixado regime diverso do fechado.

Confiram-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE DO ENTORPECENTE APREENDIDO. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
DESPROPORCIONALIDADE DA CUSTODIA. NAO
OCORRENCIA. MEDIDAS CAUTELARES. INSUFICIENCIA.
CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. A prisdo cautelar é medida excepcional, uma vez que,
por meio dela, se priva o réu de sua liberdade antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. A segregacdo proviséria dos pacientes restou
fundamentada ao menos para garantr a ordem publica, por
conveniéncia da instrugéo criminal e aplicagdo da lei penal.

2. Foram apreendidos com o recorrente 718g maconha,
quantidade, que, aliada as circunstancias em que se deu o flagrante,
justifica 0 encarceramento cautelar para garantia da ordem publica.

3. Nao se pode dizer que a prisdo preventiva é
desproporcional em relacdo a eventual condenacdo que podera
sofrer ao final do processo, pois ndo ha como, em sede de habeas
corpus, concluir que o réu fara jus apenaminima do delito em tela,
especialmente em se considerando as circunstancias do caso.

4. Resta clara a insuficiéncia das medidas cautelares
diversas da prisdo, uma vez que sua aplicacdo ndo se mostraria
adequada e suficiente para reprimir a atividade ilicita desenvolvida
pelas partes acusadas. (Precedentes.)

5. Circunstancias pessoais favoraveis, por si s0s, nao
impedem a decretagéo da prisédo cautelar.(Precedentes.)

6. Recurso ordinario em habeas corpus néo provido (RHC
67.461/MS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
30/3/2016).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO A0  RECURSO ESPECIAL CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. FURTO SIMPLES. PRISAO EM FLAGRANTE.
REVOGACAO PELO JUiZO SINGULAR. RECURSO EM SENTIDO
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ESTRITO DA ACUSACAO. PROVIMENTO. DECRETACAO DA
CUSTODIA PREVENTIVA A LUZ DO ART. 312 DO CPP. HISTORICO
PENAL DO REU. REITERACAO CRIMINOSA. PROBABILIDADE
CONCRETA. PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DE
GARANTIR A ORDEM PUBLICA. DESPROPORCIONALIDADE
DA MEDIDA CONSTRITIVA. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. PROVIDENCIAS CAUTELARES MAIS BRANDAS.
INSUFICIENCIA E INADEQUACAO. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. Necesséria a racionalizacdo da utilizacdo do habeas
corpus, que passou a nao ser mais admitido nesta Corte Superior para
contestar decisdo contra a qual exista previsdo de recurso especifico
no ordenamento juridico, ressalvado os casos de flagrante ilegalidade,
quando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Nao ha o que se falar em constrangimento ilegal quando
a custddia cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem
publica, diante do vasto histérico penal do acusado.

3. O fato do paciente ostentar diversas outras passagens
criminais, contando inclusive com trés condenacfes definitivas (uma por
porte ilegal de arma de fogo, a outra por trafico de entorpecentes e a
dltima por furto qualificado), estando respondendo, ainda, pela pratica
de roubo majorado (cujo processo se iniciou em 12-2-2015), além do
delito ora em apreciacdo, € circunstancia que revela a inclinacdo a
criminalidade, demonstrando periculosidade social e a real possibilidade
de que, solto, volte a cometer infracbes penais de idéntica natureza,
autorizando a preventiva.

4. Inviavel afirmar que a medida extrema ¢é
desproporcional em relacdo a eventual condenacdo que o paciente
sofrera ao final do processo que a prisdo visa a acautelar.

(...)

7. Habeas corpus ndo conhecido (HC 323.853/RS, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 30/3/2016).

Nesse contexto, ndo verifico a presenga de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custodia cautelar do paciente.

Ante 0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer do habeas corpus.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE),
Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



