iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.741.050 - SP (2018/0112967-2)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : SUELI APARECIDA BRANDT PILON

ADVOGADO : VALQUIRIA CARRILHO - SP280649

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL DEMONSTRADA. PENSAO POR MORTE. UNIAO
ESTAVEL. PROVA TESTEMUNHAL.

1. A exegese da norma em questéo dada pela Corte regiond ndo deve
prevalecer, umavez que o STJ entende que a prova testemunha é suficiente para
demonstrar a dependéncia econdmica entre a companheirae o de cujus.

2. Recurso Especia provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica ™A Turma, por
unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées e Francisco Falcéo (Presdente) votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Brasilia, 07 de junho de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.741.050 - SP (2018/0112967-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : SUELI APARECIDA BRANDT PILON

ADVOGADO : VALQUIRIA CARRILHO - SP280649

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Cuida-se
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, “c', da Condituicdo da
Republica, contra acorddo do Tribund Regiond Federd da 32 Regido assm ementado (fl.
128, e-STJ):

EMENTA: APELACAO CIVEL. PREVIDENCIARIO.
PENSAO POR MORTE. REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. UNIAO
ESTAVEL. QUALIDADE DE DEPENDENCIA ECONOMICA NAO
COMPROVADA. RECURSO PROVIDO

1.A pensdo por morte, beneficio devido ao conjunto dos
dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, esté disciplinada pela
Le n° 8.213/1991, nos artigos 74 a 79, cujo termo inicid, previsto no artigo 74,
com a redacao dada pela Le 9.528/97, é fixado conforme a data do requerimento,
da seguinte forma: (i) do obito, quando requerida até trinta dias depois deste; (ii)
do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior; (iii) da
decisdo judicid, no caso de morte presumida

2.0 atigo 16, da Lea 8.213/91, enumera as pessoas que S&0
benefici&rias da Previdéncia Socid, na condicdo de dependentes do segurado:
Art. 16. S8o beneficiarios do Regime Gera de Previdéncia Socid, na condigéo de
dependentes do segurado: | - 0 conjuge, a companheira, 0 companheiro e o filho
ndo emancipado, de qualquer condicdo, menor de 21 (vinte e um) anos ou invdido
ou que tenha deficiéncia intelectual ou menta ou deficiéncia grave; Il - os pais;
[l - 0 irm& nd emancipado, de quaquer condicdo, menor de 21 (vinte e um)
anos ou invdido ou que tenha deficiéncia intelectual ou menta ou deficiéncia
grave, (...)

3.Na hipétese, a ocorréncia do evento morte de Jose Tertu, em
30/09/08, encontra-se devidamente comprovada pela certidéo de dhito (fl. 16).

4.A controvérsia refere-se a qudidade de dependente em relacéo
a0 de cuius. Aduz a autora ser companheira do de cujus. Dessa unido tiveram um
filno em comum - Sidney Brandt (nasc.29/05/88).

5.Ndo h& documentos nos autos que apontem a dependéncia
econdmica da autora, decorrente de unido estavel, em relagdo ao faecido.

6. Produzida prova ord, foram ouvidas testemunhas as fls. 55-58.
Conquanto as testemunhas sgjam assentes quanto a guda financeira prestada
pelo de cujus a autora (apelada), como dependente econdmica, ndo ha nenhum
documento ou inicio de prova materia acerca desse fato.

7.Desse modo, assiste razéo ao apelante e a autora néo faz jus ao
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beneficio de pensdo por morte, por ndo restar demonstrada a qudidade de
dependente econdmica do falecido indituidor.

8.Por ser beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, deixo de
condenar a apelada ao pagamento dos 6nus da sucumbéncia.

9. Apdlacéo provida.

N&o houve interpos¢éo de Embargos de Declaracéo.

A parte recorrente aega divergénda jurisorudencid e violagdo ao art. 16 daLe
8.213/1991. Afirma que a recorrente faz jus ao beneficio de penso por morte (fl. 160,
e-STJ).

Sem contrarrazoes.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 16.5.2018.

A irresgnacéo merece que dela se conhega

O Tribund regiond consgnou:

Na hipbtese, a ocorréncia do evento morte de José Tertu, em
30/09/08, encontra-se devidamente comprovada pela certidéo de dhito (fl. 16).

A controvérsiarefere-se a quaidade de dependente em relacdo ao
de cujus. Aduz a autora ser companheira do de cujus.

Dessa unido tiveram um filho em comum - Sidney Brandt (nasc.
29/05/88).

N&o ha documentos nos autos que apontem a dependéncia
econdmica da autora, decorrente de unido estavel, em relacéo ao faecido.

Produzida prova ord, foram ouvidas testemunhas as fls. 55-58.

Conquanto as testemunhas sgam assentes quanto a guda
financeira prestada pelo de cujus a autora (apelada), como dependente
econdémica, ndo ha nenhum documento ou inicio de prova materia acerca desse
fato.

Desse modo, assiste razéo ao apelante e a autora ndo faz jus ao
beneficio de pensdo por morte, por ndo restar demonstrada a quaidade de
dependente econdmica do faecido indituidor.

A exegese da normaem questéo dada pela Corte regiond ndo deve prevalecer,
uma vez que o STJ entende que a prova tetemunhd é sufidente para demongrar a
dependéncia econbmica entre a companheirae o de cujus. Ademals, a unido estével entre des
fo devidamente comprovada, conforme digpdem os trechos do acdrdéo recorrido supra

transcritos. Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PENSAO POR
MORTE. COMPANHEIRO. UNIAO ESTAVEL. ACORDAO RECORRIDO
QUE ENTENDE PELA NAO COMPROVACAO DA UNIAO ESTAVEL
ATE O EVENTO MORTE. DESCONSIDERACAO DE PROVA
TESTEMUNHAL CITADA NO PROPRIO ACORDAO REGIONAL.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE HIERARQUIA ENTRE OS



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

MEIOS DE PROVA. REVALORACAO DA PROVA. POSSIBILIDADE.
AFRONTA AO PRINCIPIO DA INEXISTENCIA DE HIERARQUIA
ENTRE OS MEIOS DE PROVA. ADMISSIBILIDADE DA PROVA
TESTEMUNHAL PARA COMPROVAGCAO DE UNIAO ESTAVEL.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Tendo o Tribund de origem reconhecido a existéncia da relagéo
more uxoria entre 0 agravado e a de cujus no periodo de junho de 1999 a junho de
2003, contudo, rejeitado a pretensdo autoral, por entender inexigtir nos autos prova
documental que demonstre de forma inequivoca que o relacionamento havido
tenha perdurado até a data do 6bito da servidora - 0 que ocorreu em 2005, tais
como "como notas de pagamento de despesas comuns ao casd,
correspondéncias, conta bancéria conjunta, cartas, bilhetes, cartdes, etc, o que é
relativamente comum num relacionamento longo”, - a despeito do proprio Tribuna
desconsiderar a prova testemunhal produzida nesse sentido, sob o fundamento de
gue "seu vaor probatério seria minimo, em virtude da auséncia de outras provas
materiais convincentes neste sentido” (fl. 198-€), ndo ha que se falar em reexame
do conjunto faico-probatorio, a afastar o Obice da Simula 7/STJ, mas
efetivamente em revaloracéo das provas regularmente examinadas pelo Tribuna
de origem, pois 0 que se discute é se a prova testemunha € ou ndo suficiente a
comprovacdo de unido estavel.

2. O Tribund de origem a0 exigir a producéo de prova documental
para a comprovacdo da unido estdvel no periodo que antecedeu o dbito da
ex-servidora, desconsiderando vaor probatério das provas testemunhais
produzidas, esta por violar o proprio principio da inexisténcia de hierarquia das
provas.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1536.974/RJ, Re. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 18/12/2015).

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. ARTS. 16,
INCISO Il E § 4° 74 E 75 DA LEl N.° 821391. DEPENDENCIA
ECONOMICA DOS GENITORES EM RELAGCAO AO FILHO
INSTITUIDOR DO BENEFICIO. NECESSIDADE DE COMPROVA(;AO,
AINDA QUE APENAS POR MEIO DE PROVA TESTEMUNHAL. PAI
NOMEADO CURADOR DO FILHO NO PROCESSO DE INTERDICAO.
CONDICAO QUE, CUMPRIDAS AS EXIGENCIAS PRESCRITAS NAS
NORMAS PREVIDENCIARIAS, NAO TEM O CONDAO DE ILIDIR O
DIREITO AO BENEFICIO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
PROVIDO.

1. A pensdo por morte é devida a0 conjunto de dependentes do
Segurado que falecer e, ndo havendo integrantes da classe precedente -
companheiralesposa ou filhos menores de 21 anos ndo emancipados -, 0S
genitores sdo, para 0 Regime Gera da Previdéncia Socid, os detentores do direito
a0 recebimento do beneficio.

2. Além da relacdo de parentesco, € preciso que 0s pas
comprovem a dependéncia econbmica em relagdo ao filho, sendo certo que essa
ndo € presumida, isto é, devera ser corroborada, sgja na via adminigrativa, sgja
perante o Poder Judiciario, ainda que apenas por meio de prova testemunhal.
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3. Na hipétese, sdo incontroversos. (i) o0 recebimento de
aposentadoria por invaidez pelo de cujus; (i) o grau de parentesco entre este e 0
Autor; e (iii) a inexigéncia de possiveis beneficiarios/dependentes na classe
imediatamente anterior a dos genitores.

4. Na ingténcia primeva, por intermédio de prova testemunhal,
restou comprovada a dependéncia econdmica do pai em relagéo ao filho.

5. O fato de o Autor ter sdo nomeado "curador provisdrio” de seu
faecido filho, no processo de interdicéo deste, ndo tem o conddo de, cumpridas
todas as condi¢cBes impostas pelas regras de direito previdenciario atinentes a
espécie, afastar-lhe o direito a pensdo por morte pleiteada

6. In casu, é de ser observada a vetusta regra de hermenéutica,
segundo a qua "onde a leéi ndo restringe, ndo cabe ao intérprete restringir” e,
portanto, ndo havendo, nas normas que regem a matéria, a restricdo imposta pelo
Tribund a quo, ndo subsiste 0 dbice impogto ao direito a pensdo por morte.

7. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 1.082.631/RS, Rel. Minisra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, DJe 26/3/2013).

Por tudo isso, dou provimento ao Recurso Especial, restabelecendo a

tutela antecipada deferida na sentenca (fl. 93, e-STJ).

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2018/0112967-2 REsp 1.741.050 / SP

NUmeros Origem: 00021936420108260510 00085187120164039999 1000000271 1000021939
201603990085186 21936420108260510 85187120164039999

PAUTA: 07/06/2018 JULGADO: 07/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . SUELI APARECIDA BRANDT PILON
ADVOGADO . VALQUIRIA CARRILHO - SP280649
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Pensdo por Morte (Art. 74/9)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahédes e
Francisco Falcdo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



