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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 414.325 - SP (2017/0218929-8)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: RENATO CEZAR ANANIAS DO AMARAL

: RENATO CEZAR ANANIASDO AMARAL - SP323130
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: VITOR NEGRINI (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. REQUISITOS,

AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA. DROGA
APREENDIDA. REDUZIDA QUANTIDADE. CONDIGOES

PESSOAIS FAVORAVEIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a redringir a sua
admissbilidade quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. Caso em que o decreto que impds a prisio preventiva ap paciente
néo agpresentou motivacdo concreta, gpta a judificar a segregacéo
cautdar, tendo-se vdido de afirmacéo genérica e abstrata decorrente
do quantum da pena em abstrato, deixando, contudo, de indicar
dementos concretos e individudizados que evidenciassem a
necessidade da rigorosa providéncia cautelar.

3. Condigles subjetivas favoravels ap paciente, conquanto ndo sgam
garantidoras de eventud direito a soltura, merecem ser devidamente
vaoradas, quando néo for demondrada a red indispensabilidede da
medida condritiva, mé&ime diante das peculiaridades do caso
concreto, em que 0 acusado fal flagrado na posse de 5,59 de cocaina
e 2,99 de maconha. Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de coficio para
determinar a soltura do paciente, se por outro maotivo ndo edtiver
preso, sem prgjuizo de que sga decretada nova custédia, com base
em fundamentac@o concreta, ou fixadas medidas cautel ares condtantes
do referido art. 319 pelo Juizo locd.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0os autos em que s2o partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de ofico, nos termos do voto do Sr.
Minidro Reator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Feix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 21 de novembro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 414.325 - SP (2017/0218929-8)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE ~ : RENATO CEZAR ANANIAS DO AMARAL
ADVOGADO : RENATO CEZAR ANANIAS DO AMARAL - SP323130
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VITOR NEGRINI (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em beneficio

de VITOR NEGRINI contra acérdéo da 62 Camara Crimind do Tribund de Judica do
Estado de S&o Paulo (HC n° 2153759-57.2017.8.26.0000).

Extrai-se dos autos que o paciente fo preso em flagrante pela suposta
pratica do ddito tipificado no art. 33 da La n° 11.343/06. A prisdo fa convertida em

preventiva

Contra a decisdo, a defesa impetrou a ordem origindria, que foi denegada

pelo Tribund a quo, em acérddo assm ementado (e-STJ fls 52/59):

Habeas Corpus. Crimes de trafico de drogas, e de associacado para
o trafico. Revogacdo da prisdo preventiva. Impossibilidade.
Requisitos autorizadores presentes. Constrangimento ilegal néo
configurado. Ordem denegada.

No presente writ, 0 impetrante dega que néo fo redizada audiéncia de
custddia Argumenta que a priso ndo se judifica, j& que a quantidade de entorpecentes
gpreendidos teria Sdo inexpressva (5,59 de cocaina e 2,9g de maconha), e o paciente teria
condigdes favoraveis. Afirma que a droga se destinava a consumo préprio. Entende que seria
auficente a gplicacdo de medidas cautelares dternativas, indusve diante da possive pena a ser
impogtaem caso de eventud condenaco.

Requer, assm, em liminar e no méito, a revogacdo da priso, se for o caso

com agplicacéo de medidas previdas no art. 319 do Codigo de Processo Pend.
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Indeferida a limnar (e-STJ fls 64/65), o Minigé&io Piblico Federd

manifestou-se pela concessdo da ordem (e-STJfls 69/71).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 414.325 - SP (2017/0218929-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
O Supremo Tribund Federa, por sua Primara Turma, e a Tercaira Secéo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a regringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficadia do mandamus, que é o indrumento condituciond mas importante de protecéo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacéo das Cortes Superiores do pas

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacéo
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
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utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[..] Habeas corpus ndo conhecido. (HC 320.818/SP, Rel. Min.
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSIMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que €, ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Congtituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccao do art. 102, Il, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacao do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...]. (STF, HC
n. 113890, Rea. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Asam, de inido, incabive o presente habeas cor pus subgtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para veificar a exigénda de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pela
concessao da ordem, de dfidio.

Busca-se, em sintese, no presente writ, a revogacao da prisdo preventivado

paciente preso em flagrante por tréfico ilicto de entorpecentes.

A privacéo antecipada da liberdade do cidadéo acusado de crime reveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 52, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assim, a medida, embora possive, deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a

presenca de indicdos suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas
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pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que assim dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucao
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Quanto aos pressupostosrequisitos da prisio preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nuca:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, é
abalada pela pratica de um delito. Se este for grave, de particular
repercussiao, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciério determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucéo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo € realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacao,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracdo da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade atil do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancdo devida a
guem € considerado autor de infracéo penal (NUCCI, Guilherme de
Souza. Codigo de Processo Penal Comentado. 13 ed. Rio de Janeiro:
Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribuna Federal, que as decisdes estgjam pautadas
em motivagdes concretas, sendo vedadas cons deragies abstratas sobre a gravidade do crime.

No caso, o paciente fo preso em flagrante, em 13/4/2017, na posse de
5,59 de cocaina e 2,99 de maconha, acondicionadas de forma a sugerir que o entorpecente

seriadestinado ao comércio.

Nesse contexto, a0 decretar a prisfo preventiva do paciente, o Juiz Sngular

Se pautou na garantiada ordem publica, nos seguintes termos (e-STJ fls 50/51):



S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

O laudo pericial apontou a existéncia de 5,59 de cocaina e 2,99 de
maconha.

A pena méxima do crime emtela é superior a 4 anos de prisao.

Diante deste contexto, incabivel a Liberdade Provisoria, porquanto
se encontram presentes, na espécie, 0S Pressupostos e os requisitos
da prisdo preventiva, (art. 312 e seguintes do CPP)

A segregacao cautelar o autuado € imprescindivel para que seja
evitado o cometimento de novos crimes.

A relevante quantidade de entorpecentes, demonstra que a
atividade do autuado € rotineira, ou seja, nao se trata de atividade
isolada.

Portanto, a prisdo é a Unica forma de garantir a ordem publica.

Demais disso, a liberdade provisoria € incompativel com a
gravidade natural do crime de tréfico.

Nao se pode esquecer que o trafico de entorpecente é o grande
responsavel pelo financiamento das quadrilhas e organizaces
criminosas que colocam emrisco a paz da sociedade.

E também fator desencadeante de uma série de crimes relacionados
a obtencdo de dinheiro para sustentar o vicio dos menos
favorecidos.

Nao bastasse, € o trafico de entorpecente que possibilita 0 acesso
das pessoas as drogas. Estas, por sua vez, sdo responsaveis pela
desestruturacado de diversas familias.

Enfim, a pratica do trafico de entorpecentes s traz vantagens para
0s criminosos, cm detrimento de toda a sociedade, razdo pela qual
deve ser repreendida com maior severidade.

Ensina Guilherme de Souza Nucci:

"Garantia da Ordem Publica. Trata-se da hip6tese de inter pretacéo
mais extensa na avaliacdo da necessidade da prisdo preventiva.
Entende-se pela expressao a necessidade de se manter a ordem na
sociedade, que em regra € abalada pela prética de um delito. Se
este for grave, de particular repercussao, com reflexos negativos e
traumaticos na vida de muitos propiciando aqueles que tomam
conhecimento da sua realizacao um forte sentimento de impunidade
e de inseguranca, cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do
agente” (Guilherme de Souza Nucci, Codigo de Processo Penal
Comentado, 6"edicdo, RT, p. 589/590).

O cometimento deste tipo de delito enseja, sem dlvidas, a sua
custodia cautelar para garantia da ordem puablica.

Tais crimes tém se tornado frequentes, colocando a sociedade em
desassossego, ensejando, destarte, uma enérgica acao do Estado,
inclusive no campo jurisdicional, para que ndo perdure o
sentimento de impunidade que tanto macula a ordem publica.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Faz-se necessaria a custddia cautelar do autuado, igualmente, por
conveniéncia da instrucéo, pois, em virtude de sua caracteristicas
pessoais, podera influenciar no animo das testemunhas.

Do mesmo modo, caso o autuado seja posto em liberdade, podera
frustrar a aplicacdo da lei penal.

Il - Decisao

Deste modo, estando formalmente cm ordem o flagrante e presentes
0S pressupostos e requisitos da prisdo preventiva, CONVERTO A
PRIS\O EM FLAGRANTE EM PRISAO PREVENTIVA, sob o
fundamento do art. 310. inciso |1, do CPP (com nova redacao dada
pela Lel n. 12.403/2011). ndo sendo o caso de concessdo de outras
medidas cautelares, ficando afastado o pedido formulado pela
Defensoria Publica. Expeca-se mandado de prisao.

Em uma andise detida do inteiro teor da decisdo sngular, preservada pelo

Tribund a quo, ndo se veifica a presenca de dementos concretos, colhidos do flagrante,
vaorados pdo Magidrado para fins de decretacdo da prisfo do paciente, gustados as
hipbteses legas que autorizam, excepciondmente, a restricdo da liberdade. Observarse que a
decisfo faz apenas referéncia a gravidade abstrata do fato.

O discurso judidd que se apresenta puramente tedrico, carente de red
elemento de convicgéo, néo judificaa prisdo. As crcunstancias levantadas no decreto néo séo
bagtantes para a segregacdo do paciente, caso ndo tenham sdo informadas circunsténcias
pessoals do acusado ou modus operandi excepcionas.

A prisdo provisiria— que ndo se deve confundir com a prisio-pena (carcer
ad poenam) — n&o detém o objetivo de aribuir punicdo ao agente que, em tese, praticou uma

conduta tipica

A findidede especifica do carcere cauttdar deve ser a de posshilitar o
desenvolvimento vaido e regular do processo pend. Vde dizer, somente ha de ser decretado
quando houver nos autos dementos concretos que indiquem a red possibilidade de obstrucéo
na colhatade provas, ou areal possbilidade de reiteracdo da pratica dditiva, ou a exigénda
de organizacéo criminosa, que necessite ser urgentemente desarticulada, ou quando o agente
demonstre umaintencéo efetiva de ndo se submeter a gplicacéo dale pend.
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Afirmagies genéricas e abstratas a respeito da periculosdade do crime néo
s80 badtantes para judificar a custodia preventiva A quantidede da droga também nédo
judifica, por 9 sO, 0 encarceramento preventivo, devendo prevaecer, no momento, as
crcunddncias favoravels, tais como a primariedade, com resdéncia fixa e sam naticia de

envolvimento anterior com o tréfico de entorpecentes ou com organizacdo criminosa

Em conclusdo, a decisfo singular ndo apontou qualquer dado concreto, a luz
do art. 312 do Cadigo de Processo Pend, arespadar a restricéo da liberdade do paciente.

Avdiando as circungténcias do fato concreto, para garantir a ordem publica,
mister subtituir a priséo cautelar pelas medidas cautelares insculpidas no art. 319, indsos| e
IV, do Codigo de Processo Pend, in verhis:

Art. 319. SAo medidas cautelares diversas da prisio:

| - comparecimento periédico em juizo, no prazo e nas condigdes
fixadas pelo juiz, para informar e justificar atividades;

IV - proibicdo de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia
Seja conveniente ou necessaria para a investigacdo ou instrucao;

O prazo e as condicdes do comparecimento periddico em Jizo deverdo ser

fixados pelo Magidirado de primeiro grau.

Diate da auséncia de fundamentacdo idbnea, a ordem merece ser
concedida de oficio para subdtituir a priso preventiva do paciente pelas medidas cautdares
retromencionadas, sam prguizo de que sgam eventua mente fixadas outras medidas cautd ares
congtantes no art. 319 do CPP, a critério do Juizo locd.

Ante o0 exposto, ndo conhego do habeas corpus, mas concedo a ordem
de oficio para revogar o decreto prisond de VITOR NEGRINI, nos autos da Acéo Pend n.
0000123-86.2017.8.26.0556, ressalvada prisho por outro motivo ou decisdo
superveniente motivada, mediante a fixacdo das medidas cautelar es previstas no art.
319, incisos | e 1V, do CPP, nas condicles a serem estabelecidas peo juizo, devendo ser
dertado que o descumprimento das obrigagBes impostas poderd implicar a revogacéo do
beneficio, naformado art. 282, § 4°, do Cddigo de Processo Pend.
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E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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MATERIA CRIMINAL
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EM MESA JULGADO: 21/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
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AUTUACAO
IMPETRANTE : RENATO CEZARANANIASDO AMARAL
ADVOGADO . RENATO CEZARANANIASDO AMARAL - SP323130
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VITOR NEGRINI (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



