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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 402.767 - SP (2017/0135476-1)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: LUISCESAR ROSSI FRANCISCO - SP227133

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: LUCASNUNESDA SILVA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES E RECEPTACAO. PENA-BASE DO CRIME
DE TRAFICO DE DROGAS EXASPERADA PELA EXPRESSIVA
QUANTIDADE DE ENTORPECENTES. NAO
RECONHECIMENTO DO TRAFICO PRIVILEGIADO COM
BASE NA DEDICACAO DO PACIENTE A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
ENTORPECENTES. AUSENCIA DE BIS IN IDEM. QUESTAO
PACIFICADA NO AMBITO DA QUINTA TURMA DESTA
CORTE, NO JULGAMENTO DO RESP 1.660.470/RO. REGIME
PRISIONAL. PENA SUPERIOR A 4 E QUE NAO EXCEDE 8
ANOS DE RECLUSAO. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE, SOPESADA NA PRIMEIRA FASE DA
DOSIMETRIA. REGIME INICIAL FECHADO. SUBSTITUICAO
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. PENA SUPERIOR A 4 ANOS
DE RECLUSAO. INVIABILIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercera
Secao do Superior Tribund de Justica, diante da utilizac@o crescente e
sucessva do habeas corpus, passasam a redringr a Sua
admissbilidade quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursa prépria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem,
de dficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. N&o ocorre bis in idem quando o julgador fixa a pena-base acima
do minimo legd em razéo da quantidade das drogas gpreendidas e
afadta o0 redutor do art. 33, § 4°, da Le n. 11.343/2006 em razéo da
dedicacéo do paciente a dividades criminosas, que restou evidenciada
pelas drcungéncias da apreensdo, com destague para a expressva
guantidade expressva de entorpecentes gpreendidos.

3. Hipdtese em que a quantidede da droga apreendida, apesar de
embasar a exasperacéo da pena-base, ndo fa utilizada para definir o
patamar da fracdo redutora, mas Sm como demento de convicgéo
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para conduir que o agente faz do tréfico o seu meo de vida e,
conseguentemente, Néo preenche um dos requistos previstos no § 4°
do art. 33 da La 11.343/2006, qud sga, ndo se dedicar a atividades
criminosss. Ressdta-se que, a rigor, ausentes 0s requistos para a
incddéndia do beneficio, ndo ha fdar em dosmetria da pena naterceira
fase e, em consequéncia, na dupla vaoracéo da quantidade de
entorpecentes. Entendimento pacificado no amhito da Quinta Turma,
no julgamento do REsp 1.660.470/RO, ocorrido em 24/10/2017.

4. O STF, ao julgar o HC n. 111.840/ES, assentou que inexige a
obrigatoriedade do regime inidd fechado para os condenados por
crimes hediondos e equiparados, determinando, também nesses casos,
aobsarvanciado diposto no art. 33, 88 2° e 3°, do Cadigo Pend.

5. A vaoragdo negativa da quantidade de entorpecentes conditul fator
afidente para a determinacéo de regime inidd de cumprimento da
pena privaivade liberdade mais gravoso. Precedentes.

6. No caso, embora 0 paciente sga primaio, condenado a pena
privetiva de liberdade superior a 4 e que néo excede 8 anos de
reclusdo, a expressva quantidede das drogas, sopesada na primera
fase da dosmeria judifica 0 estabdecimento do regime inidd
fechado.

7. Mantida a condenacdo em patamar superior a 4 anos de reclusio,
resulta inviavd a subgtituicio das penas privaivas de liberdade por
redritivas de direitos.

8. Habeas corpus ndo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 21 de novembro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 402.767 - SP (2017/0135476-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : LUISCESAR ROSSI FRANCISCO - SP227133
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUCASNUNESDA SILVA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

LUCASNUNES DA SILVA contra acorddo proferido pelo Tribund de Justicado Estado de
S&o Paulo (Apeacdo n. 0000669-73.2016.8.26.0590).

Conda dos autos que o peciente foi condenado, em primero grau de
jurisdico, a pena de 2 anos e 8 meses de reclusio, em regime aberto, e multa com
subdgtituicio da pena privaiva de liberdade por redtritives de direitos, pela prética do crime
previsto no art. 33, caput, da La n. 11.343/2006, incidente a minorante constante do 8 4° do
mesmo artigo, dém do ddito previsto no art. 180, caput, do Cddigo Pend, em concurso
materid (e-STJfls 8/14).

Irresgnadas, as partes interpuseram agpelacles, sendo que O recurso da
defesa fal improvido e o minigeid provido para exasperar a pena-base e afastar o privilégio
no crime de tréfico, razéo pela qud a pena definitiva gplicada ao paciente foi redimensonada
para 6 anos de reclusfo e multa, dém de dterar 0 regime para inidd fechado e cassar a

subgtituicdo da pena (e-STJfls 15/34). Segue aementado acordéo:

RECEPTACAO - materialidade - prova do pressuposto, ser o bem
produto de crime - res apreendida com terceiro que ndo autor do
crime precedente - motocicleta.

RECEPTACAO - autoria demonstrada - a posse do bem pelo auto de
apreensdo e depoimento de policiais - validade, s devendo o
depoimento policial ser visto com reservas quando presente indicio
gque a acusacdo visa justificar eventual abuso praticado - a
apreensao da res furtiva com o acusado inverte o 6nus de prova e
impde a defesa demonstrar posse de boa-fé sob pena de ter-se por
provada a autoria - inteligéncia do art. 156 do CPP.

TIPO SUBJETIVO - veiculo sem qualquer documentacéo indicio de
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ciéncia da ilicitude, visto que a documentacdo € indispensavel ndo
sO para a venda, mas para o proprio uso do veiculo - tentativa de
fuga quando da aproximacao policial e abordagem no mesmo dia
do furto - impossibilidade de perquirir-se sobre conhecimento
interno do agente - demonstracéo do dolo por meio de conjecturas
e circunstancias externas indicativas da ciéncia da origemiilicita.

MATERIALIDADE - auto de apreensao e laudo toxicologico que
restou positivo para a presenca do elemento ativo - comprovacao
gque o material apreendido € droga maconha, cocaina e
lanca-perfume.

AUTORIA - depoimento policial que indica a apreensido de droga -
validade - depoimento policial sO deve ser visto com reservas
guando a imputacao ao réu visa justificar eventual abuso praticado
- inocorréncia no caso emtela.

TRAFICO - destinacgéo a terceiros - indicios tais como quantidade
incompativel com a figura de usuario;, falta de capacidade
econdmica para o réu possuir a droga apreendida para seu uso
pessoal; apreensdo de quantia emdinheiro - tipo congruente.

PENAS - receptagdo - reprimenda mantida no minimo - trafico de
drogas - primeira fase - pena majorada pela quantidade de drogas
- segunda fase - menoridade - pena reduzida - terceira fase -
redutor - afastamento - concurso material.

REGIME - inicial fechado.
RESTRITIVA DE DIREITOS - incabivel ante a quantidade de pena.

No presente mandamus (e-STJ fls 1/7), a imperante susenta que o
acordao impugnado impds congrangimento ilegd ao paciente, pois exasperou a pena-base e
afastou o redutor com base na quantidede de entorpecentes gpreendidos, o que configura
indevido bis in idem. Alega, outrossm, que o regime prisona mas gravoso para o resgate das
penas fai estabelecido sem fundamentacZo idénea. No ponto, airmaque o paciente € primaio
e as drcungténcias previdas no art. 59 do Codigo Pend Ihe sdo favoraveis, razéo pelaqud fez
jus aregime mais brando. Em consequéncia do pleteado redimensonamento da pena, defende
ser cabive 0 regime aberto e a subdituicdo da pena privetiva de liberdade por redritiva de
direitos.

Ao find, formula pedido liminar para que o paciente aguarde em liberdade
ou em regime mais brando o julgamento deste writ e, no mérito, pede a reducéo da pena, a
dteracdo do regime inidd para o aberto e a subgtituicéo da pena privativa de liberdade por
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redritivade diratos.

O pedido liminer fol indeferido (e-STJfls 37/39).

As informacdes foram prestadas as e-STJ fls 46/74.

O Minigério Plblico Federd, por mao do parecer exarado as e-STJ fls

78/84, opinou peo ndo conhecimento do writ, mas pela concessdo da ordem, de dficio,

conforme a seguinte ementar

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO.TRAFICO. PENA.
DOSMETRIA. PENA-BASE. INCREMENTO. DROGA. NATUREZA E
QUANTIDADE. PEQUENA MONTA. BENESSE. TRAFICO
PRIVILEGIADO. CABIMENTO. REDIMENSONAMENTO. PENA
FINAL. ADEQUACAO. REGIME.

- Inadmissivel habeas corpus impetrado como substitutivo de
recurso proprio.

- A guantidade das drogas apreendidas nao constitui, por s S0,
circunstancia judicial desfavoravel ao paciente, vez que, inobstante
a diversidade de substancias, o quantum ndo extrapola o limite
insito ao tipo penal, restando afastada, assim, a possibilidade de
fixacdo da pena-base acima do minimo legal.

- Favoraveis as demais condicOes pessoais do réu, € de ser
aplicado o redutor previsto no 8 4° do art. 33 da Le n°
11.343/2006, de sorte que, redimensionada a pena final, seja
aplicado o regime prisionais correspondente, nos termos do art. 33
do Cdédigo Penal.

- Parecer pelo ndo conhecimento do habeas corpus e pela
concessao da ordem de oficio.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 402.767 - SP (2017/0135476-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primara Turma, e a Tercaira Secéo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizacdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a redringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacdo pela viarecursd propria, sam olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o indrumento condituciona mais importante de protecéo a
liberdade individud do cidaddo ameagada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgedos, exemplificaivos dessa
nova orientacéo das Cortes Superiores do pas

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSDO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 1°8/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacéo
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
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proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[...] Habeas corpus ndo conhecido. (HC 320.818/SP, Re. Min.
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. DOSIMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que €, ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccdo do art. 102, I, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacdo do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...]. (STF, HC
n. 113890, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Assm, de inidio, incabive o presente habeas corpus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéndia,
para verificar a exigénda de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pea

concessao da ordem, de ofico.

Buscase, em sintese, 0 reconhecimento de condrangimento ilegd na
negdiva de aplicacdo do privilégio no ddito de tréfico de drogas, bem como no
estabeecimento do regime inidd fechado para o resgate das penas. Em consequéncia do
redimeng onamento, pretende a fixac&o do regime aberto e a subgtituico da pena privativa de
liberdade por redtritivas de diraitos.

NoO caso, seguem os fundamentos exarados pelo Tribund a quo para
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exasperar a pena-base e afastar o privilégio no crime de tréfico de drogas (e-STJ fls 28/32):

Quanto ao trafico de drogas, na primeira fase majoro a pena em
um sexto em razdo da quantidade expressiva de drogas, que expde
mais a perigo o bem juridico, fixando-a em 05 anos, 10 meses de
reclusdo e 583 dias-multa.

Na dosagem da pena, observo que foi apreendida grande
guantidade de entorpecente. Sendo o crime de perigo contra a
saude publica, fica claro que tal quantidade poderia facilmente
alcancar um enorme numero de pessoas, circunstancia que autoriza
a exasperacdo da pena em face da maior reprovabilidade da
conduta.

O fato de ser primario e ndo ostentar antecedentes nao afasta o
aumento, visto a maior ofensa ao bem juridico protegido pela
norma, saude publica, fato que autoriza exasperacdo da pena,
principalmente em vista do disposto no artigo 42 da Lei 11.343/06,
gue afirma que a quantidade de entorpecente apreendido tem
preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Codigo Penal.

Alids, como anota GUILHERME DE SOUZA NUCCI 36 , “néo é
demais ressaltar que a natureza e a quantidade da substancia
(entendendo-se o material utilizado para o preparo da droga) ou do
produto (a droga produzida de algum modo) fazem parte das
circunstancias e das consequéncias do crime, elementos também
constantes do art. 59 do Cdédigo Penal”. E prossegue: “A Le de
Drogas baseia-se, principalmente, na punicéo de crimes de perigo
abstrato, o que significa destacar, como elementos preponderantes
na individualizagdo da pena, dentre outros, a natureza e a
quantidade da substancia ou do produto. E natural supor que
guanto maior for a quantidade de drogas ilicitas em circulacao,
maior sera o perigo em relacdo a saude publica. Ademais, quanto
mais forte for a droga ilicita, igualmente, mais grave sera a
consequéncia em virtude de sua utilizacao” .

Assm tem entendido a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica:

[..]

Ademais, nos termos do artigo 42 da Le 11.343/06 deve ser
considerada a natureza da droga. Em face do bem juridico
protegido, aliado ao mencionado dispositivo legal, quanto maior a
capacidade de viciar da droga, em abstrato, maior a
reprovabilidade. No caso, a droga apreendida foi cocaina, o que
indica maior reprovabilidade, posto que tal entorpecente tem
grande capacidade de viciar, como € notério e visto em toda a
midia, sendo que pode viciar no primeiro uso.

Neste sentido, tem decidido o E. Superior Tribunal de Justica:
[...]
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Portanto, de rigor o aumento.

Na segunda fase presente a menoridade reduzo a pena fixando-a
em 05 anos de reclusdo e 500 dias-multa.

Por fim, na terceira fase afasto o redutor. A quantidade expressiva
de drogas aliada a auséncia de comprovacdo de ocupacéo licita
denota que o réu se dedica a traficancia, o que obsta a aplicacéo
do redutor.

A grande quantidade de entorpecente apreendida denota que ha
profissionalizacdo no trafico de drogas, vez que a um iniciante e
sem experiéncia na traficancia ndo seria confiado montante
substancial de entor pecentes.

Portanto, a grande quantidade, indicativa de profissionalizacéo,
demonstra que o acusado se dedica a atividades criminosas e, obsta
a aplicacao do redutor no presente caso.

Importante ressaltar que ndo ha bis in idem na consideracdo da
guantidade para elevar a pena base e, posteriormente, para obstar
a aplicacao do redutor.

Este é 0 entendimento do Superior Tribunal de Justica:

[..]

Ademais, a mesma Corte entende ter a quantidade o condao de
afastar o redutor, quando indicar profissionalizacéo:

[..]

Portanto, fixo a pena definitiva em 05 anos de reclusdo e 500
dias-multa.

Dessa forma, extrai-se que as indéncias ordindrias conduiram gue a paciente
se dedicava ao tréfico de forma habitud, a partir do acervo fético-probatdrio, com apreensio
de expressva quantidade de entorpecentes (100g de cocaina, 1859 de maconha e um frasco
de lanca perfume, em fragBes prontas para o varg o).

No ponto, importa considerar que ndo ocorre bisin idem quando o julgador
fixa a pena-base acima do minmo legd em razéo da quantidade das drogas apreendidas e
afasta 0 redutor do art. 33, § 4°, da La n. 11.343/2006 em razéo da dedicacdo do agente a
atividade criminosa, a qud ficou evidenciada pelas circungténcias da gpreensdo, com destague
para a expressva quantidade de entorpecentes gpreendidos.

Por oportuno, transcrevo a mativacdo que dedlind em voto-vida, no
julgamento do REsp 1.660.470/RO, ocorrido em 24/10/2017, apos profundo debate do tema
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no ambito da Quinta Turmadesta Corte, cujo acdrdao encontra-se pendente de publicacéo:

Com efeito, o caso presente prevé situacao diversa da verificada no
julgamento do ARE n. 666.334/AM (Tribunal Pleno, Rel. Ministro
GILMAR MENDES DJe 6/5/2014), pelo Supremo Tribunal Federal,
em regime de repercussédo geral. Afinal, esse julgado envolveu a
valoracdo da quantidade e da natureza dos entorpecentes para
justificar a exasperacao da pena-base e também como critério para
modular a fragdo da causa de diminui¢éo prevista no 8 4° do art.
33 da Lei 11.343/2006, considerando que o redutor ja havia sido
reconhecido pelas instancias ordinérias.

A Stuacdo enfrentada nestes auitos, entretanto, € diversa e néo fai tratada no
julgamento do referido recurso peo Supremo Tribund Federd, em regime de repercusséo

gerd, conformeressal do exame do inteiro teor do respectivo acordéo.

NoO caso em exame, a naureza e a quantidade da droga apreendida, apesar
de embasar a exasperacdo da pena-base, néo fai utilizada para definir o patamar da fracéo
redutora, mas Sm como demento de convicgdo para conduir que o agente faz do tréfico o seu
meio de vida e, consegquentemente, ndo preenche um dos requisitos previstos no 8 4° do art.
33 da Lea 11.343/2006, qud sga, ndo se dedicar a dividades criminosas. Ressdtase que, a
rigor, ausentes os requistos para a incidéncia do beneficio, ndo ha fdar em dosmetria da pena

naterceirafase e, em consequéncia, naduplavaoragcéo da netureza e quantidade das droges.

Ademais, ndo é possivd confundir dementares do ddito, qudificadoras,
circungténcias judicias negdivas, agravantes ou mgorantes com beneficios penais, anda que

este se faga presente por meio de uma causa de diminui¢&o, como No caso.

De um lado, as drcungéncias que ensgam a configuracéo do ddito ou o
incremento da pena, sga na forma de qudificadora, circungéncia judicid negativa, agravante
ou mgorante, jamas podem ser gplicadas em duplicidade, sob pena de restar configurado o
repudiado bisin idem.

De outra parte, essas mesmas circundancias, efetivamente, podem acarretar
atipificacdo do ddito ou o incremento da pena e, concomitantemente, impedir a incidénciade

determinado beneficio pend, sem queisso acarrete bisin idem.

Entendimento em sentido contrario nos conduziria a0 equivoco de
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reconhecer bis in idem na utlizacho da renddénca para agravar a pena e,
concomitantemente, para impedir a incidéncia do redutor no tréfico de drogas, 0 que ndo nos
parece acditavel. E preciso compreender que o legidador, em diversas oportunidades,
estabelece que determinadas circunddncias, justamente por denotar mas desvaor, sGo
impeditivas de determinados beneficios.

Portanto, também sob esse prisma, entendo que néo configurabisin idem a
vaoracdo da natureza e quantidade de droga na primeira fase da dosmetria e também como
elemento de convicgdo para conduir que o agente se dedica a aividades criminosss, fator
impeditivo do beneficio indituido pela Le 11.343/2006, em seu art. 33, § 4°.

E importante consignar, outrossim, que o reconhecimento de bisin idem nas
hipbteses em que a quantidade de droga € utilizada para fixar a pena-base e revlar dedicacéo
a0 tréfico, impedindo a incddéndia do redutor, causaria dgumas perplexidades, como a
aplicacéo de penasiguas a Stuagdes bem diversas, umas bem mais graves que outras.

Para tanto, basta consderar, hipoteticamente, Stuagdes bem didintas, em
que um agente foi flagrado com 100g de crack, um outro, em outra Stuacdo, com 1kg de
crack, umterceiro com 10kg de crack e um quatro com 100kg de crack, cuja quantidade foi
utilizada como demento de conviccéo para conduir pela dedicacdo a traficancia Nesses
casos, e as demais crcungdncias judicias forem favoravels, sempre teremos a pena-base
fixada em exatos 5 anos de reclusdo, embora a gravidade de cada crime, evidentemente, sgja
bem diversa

Td stuacdo, dém de revdar flagrante desproporciondidade, evidencia
descompasso com 0 que determina o art. 42 da La 11.343/2006, segundo o qud o juiz, na
fixacdo das penas, consderara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cadigo
Pend, a natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a persondidade e a conduta

socid do agente.

Dessa forma, convicto de que o tema néo fai drangido no julgamento do
AREN. 666.334/AM, em regime de repercussio gerd, e enquanto a questdo ainda néo me
parece sadimentada no ambito do Supremo Tribund Federad, mantenho o entendimento
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exarado em outras oportunidades, com gpoio em demais julgados desta Corte:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
DOSMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. NATUREZA E QUANTIDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS FUNDAMENTOS  IDONEOS
REDUTORA DO ART. 33, § 4°, DA LEI DE DROGAS. ATIVIDADES
CRIMINOSAS. AFASTAMENTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO. REGIME INICIAL FECHADO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

[..]

Il - In casu, verifica-se que a pena-base da paciente restou
afastada do minimo legal, em razdo da quantidade e natureza de
drogas apreendidas, em consonancia com o disposto no art. 42 da
Lei n. 11.343/2006, que demonstram maior reprovabilidade da
conduta e nao revelam, de plano, a flagrante ilegalidade capaz de
ensejar a concessao da ordem de oficio.

Il - As instancias ordinarias afastaram a redutora, ao argumento
de que o0 paciente se dedicava as atividades criminosas,
lastreando-se na quantidade de drogas apreendidas, qual seja,
1,040 (um quilograma e quarenta gramas) de cocaina.

IV - Ajurisprudéncia deste Tribunal Superior € unissona no sentido
de que a utilizacdo concomitante da quantidade de droga
apreendida para elevar a pena-base, na primeira fase da
dosimetria, e para afastar a incidéncia da minorante prevista no §
4° do art. 33 da Le de Drogas, na terceira fase, por demonstrar
gue o acusado se dedica a atividades criminosas ou integra
organizagao criminosa, nao configura bisin idem. Precedentes.

[.]

Habeas corpus ndo conhecido. (HC 383.100/MT, Re. Minidro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 16/10/2017).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MiNIMO LEGAL. NAO
RECONHECIMENTO DO TRAFICO PRIVILEGIADO. AUSENCIA
DE BISIN IDEM. QUANTIDADE DO ENTORPECENTE UTILIZADA
NA PRIMEIRA FAE DA DOSMETRIA E NA ESCOLHA DO
REGIME PRISONAL. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA
RECURSO DESPROVIDO.

1. Nao ha bis in idem quando o Tribunal a quo fixa a pena-base
acima do minimo em razdo da quantidade e natureza da droga
apreendida e afasta o redutor do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006 em razdo da dedicacdo do paciente a atividade
criminosa, que restou evidenciada pela quantidade e nocividade da
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droga apreendida (um quilo de maconha).

[..]

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1.690.827/MG, de
minhareatoria, Quinta Turma, DJe 2/10/2017).

HABEAS CORPUS  SUBSTITUTIVO DE  RECURSD.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS PENA-BASE.
MAJORACAO. QUANTIDADE, NATUREZA E DIVERSDADE DA
SUBSTANCIA ENTORPECENTE. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA (§ 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06)
NAO APLICADA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO INDICATIVAS
DE QUE O PACIENTE SE DEDICAVA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. HIPOTESE
DIVERSA DAQUELA TRATADA NO ARE N. 666.334/RG
(REPERCUSSAO GERAL), DO SIF. REGIME PRISONAL.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
MEDIDAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. MEDIDAS SOCIALMENTE
NAO RECOMENDAVES CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Em consonancia com a orientacao jurisprudencial da Primeira
Turma do Supremo Tribunal Federal - STF, esta Corte ndo admite
habeas corpus substitutivo de recurso préoprio, sem prejuizo da
concessdo da ordem, de oficio, se existir flagrante ilegalidade na
liberdade de locomogéo do paciente.

2. A pena-base foi aumentada com fundamento na quantidade,
natureza e diversidade da droga, nos termos do art. 42 da Lei n.
11.343/06, e a causa de diminuicdo de pena prevista no 8 4° do art.
33 desta Lel deixou de ser aplicada em face das circunstancias
apuradas na instrugdo processual evidenciarem a dedicacéo do réu
em atividade criminosa, inviabilizando a concesséo do beneficio. A
reforma desse entendimento constitui matéria que refoge ao restrito
escopo do habeas corpus, porquanto demanda percuciente reexame
de fatos e provas, inviavel no rito eleito.

3. Ainda que assm ndo fosse, a utilizagdo concomitante da
guantidade de droga apreendida para elevar a pena-base (12 fase)
e para afastar a incidéncia da minorante prevista no 8§ 4° do art. 33
da Lel de Drogas (32 fase) - por demonstrar que o acusado se
dedica a atividades criminosas ou integra organizacao criminosa -
nao configura bisin idem.

4. Trata-se de hipotese diversa daquela versada no ARE n. 666.334
(Repercussdo Geral), no qual o Pretério Excelso passou a
considerar bis in idem a utilizagdo da quantidade de droga "tanto
na primeira fase de fixacdo da pena, como circunstancia judicial
desfavoravel, quanto na terceira, para modular a aplicacdo da
causa especial de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4° da
Lei 11.343/2006" (ARE 666.334/RG, Red.. Ministro GILMAR
MENDES, DJ de 6/5/2014).
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5. A quantidade e/ou natureza dos entorpecentes (art. 42 da Lel n.
11.343/06) é fundamentac&o iddnea para justificar a imposi¢ao de
regime inicial mais gravoso que o quantum da pena autoriza, bem
como para a vedar a substituicdo da pena por medidas restritivas
de direitos, de acordo com o disposto no § 3° do art. 33 einciso 11
do art. 44, ambos do Cédigo Penal.

Habeas corpus ndo conhecido. (HC 405.667/SP, Rel. Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, DJe 4/9/2017)."

Portanto, na epécie, ndo hafdar em bis in idem ou ilegdidade na negativa
de aplicacdo do redutor.

Quanto a0 regime prisond, cumpre asseverar que o Supremo Tribund
Federal, a0 juga o HC 111.840/ES, por maoria, declaou incdentamente a
incondtituciondidade do § 1° do art. 2° da Le 8.072/1990, com a redacdo dada pela Ld n.
11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inidd fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados, determinando, também nesses casos, a
observanciado disposto no art. 33, 88 2° e 3°, c/c o art. 59, do Codigo Perd:

Habeas corpus. Penal. Tréfico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Lei n°® 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de
reclusdo. Obrigatoriedade de imposicao do regime inicial fechado.
Declaracao incidental de inconstitucionalidade do § 1° do art. 2°
da Lei n° 8.072/90. Ofensa a garantia constitucional da
individualizagdo da pena (inciso XLVI do art. 5° da CF/88).
Fundamentacdo necessaria (CP, art. 33, 8 3° c/c o art. 59).
Possibilidade de fixac&o, no caso em exame, do regime semiaberto
para o inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade.
Ordem concedida.

1. Verifica-se que o delito foi praticado em 10/10/09, j& na vigéncia
da Lel n° 11.464/07, a qual instituiu a obrigatoriedade da
imposi¢do do regime inicialmente fechado aos crimes hediondos e
assemel hados.

2. Se a Congtituicdo Federal menciona que a le regulard a
individualizacdo da pena, € natural que ela exista. Do mesmo
modo, os critérios para a fixacdo do regime prisional inicial
devem-se harmonizar com as garantias congtitucionais, sendo
necessario exigir-se sempre a fundamentacéo do regime imposto,
ainda que se trate de crime hediondo ou equiparado.

3. Na situacéo em andlise, em que o paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoraveis, o regime prisional, a luz do art. 33, § 2°, alinea b, deve
ser o semiaberto.
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4. Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado,
em eventual apreciacéo das condic¢des subjetivas desfavoraveis, vir
a estabelecer regime prisional mais severo, desde que o faca em
razéo de elementos concretos e individualizados, aptos a
demonstrar a necessidade de maior rigor da medida privativa de
liberdade do individuo, nos termos do § 3° do art. 33, c/c 0 art. 59,
do Cdédigo Penal.

5. Ordem concedida tdo somente para remover 0 Obice constante do
§ 1° do art. 2° da Lei n° 8.072/90, com a redacdo dada pela Lel n°
11.464/07, o qual determina que "[a] pena por crime previsto neste
artigo ser& cumprida inicialmente em regime fechado". Declaracéo
incidental de inconstitucionalidade, com efeito ex nunc, da
obrigatoriedade de fixacdo do regime fechado para inicio do
cumprimento de pena decorrente da condenacdo por crime
hediondo ou equiparado (STF, HC n. 111.840, Relator Minisiro DIAS
TOFFOLI, Tribuna Pleno, DJe em 17/12/2013).

Esse entendimento também € adotado por ambas as Turmas da Terceira
Secéo desta Corte, conforme se verifica dos seguintes julgados, dentre outros HC
327.850/SP, Rd. Minitro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, DJe 29/10/2015; HC
311.618/MG, Rd. Minidro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 24/6/2015; HC
264.068/RS, HC 274.020/SP, Rd. Minigro ERICSON MARANHO, Sexta Turma, DJe
19/2/2015; e HC n. 299.797/SP, Relator Minidro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe
2/12/2014.

No caso, 0 paciente fai condenado a pena de 6 anos de recluso e multa
pela pratica dos cimes de tréfico de drogas e receptacéo, sendo fixado o regime inidd
fechado pel os seguintes fundamentos (e-STJ fl. 33):

O regime fechado impde-se. Observo que foi apreendida
consideravel quantidade e variedade de entorpecentes. Sendo o
crime de perigo contra a saude publica fica claro que tal
quantidade poderia facilmente alcancar um elevado nimero de
pessoas, 0 que denota maior reprovabilidade em sua conduta, visto
0 maior ataque ao bem juridico. No caso, a natureza de parte das
drogas apreendidas (cocaina) também indica  maior
reprovabilidade, posto que tal entorpecente possui grande
capacidade de viciar, como € notério e visto emtoda a midia. Assim
em face do bem juridico protegido, aliado ao artigo 42 da Lei n°
11.343/06, quanto maior a capacidade de viciar da droga, em
abstrato, maior a reprovabilidade. Quanto a receptacdo, observo
gue o bem receptado foi um veiculo automotor, de alto valor,
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indicando grande dano ao bem juridico patrimdnio. Portanto,
demonstrou periculosidade e culpabilidade acima da média, de
forma que o regime fechado € o Unico que se mostra suficiente para
atingir a funcéo preventiva especifica da pena, que € inibir a
prética de novas ac¢des delituosas, nos termos do artigo 33, 8§ 3°, do
Cadigo Penal. Ademais, o valor do bem receptado é elevado e foi
encontrado no mesmo dia do furto, o que denota a proximidade do
acusado para com o ambito criminoso.

Neste sentido, cita-se CESARE BECCARIA, para quem a pena para
ser justa deve ter o rigor necessario para desviar o homem da
senda do crime, ao afirmar que “una pena sia giusta, non deve
avere che quei soli gradi d'intensione che bastano a rimuovere gli
uomini dai delitti (‘para que a pena seja justa, sO deve ter 0s
indispensaveis graus de intensidade suficientes para afastar os
homens dos delitos)” .

Nesse contexto, embora 0 peciente sga primaio, condenado a pena
privativa de liberdade superior a 4 e que ndo supera 8 anos de reclusdo, a expressva
quantidade de entorpecentes gpreendidos — 513g de maconha—, sopesada na primerafase da
dosmetria do crime de tréfico de drogas, € circungdncia idonea e aufidente para o
recrudescimento do regime prisond, a teor do disposto no art. 33, 88 2° e 3°, do Cdédigo
Pend.

Importa consderar, no ponto, que o Superior Tribund de Justica firmou
entendimento no sentido de que a vaoragdo negaiva da natureza e quantidade de
entorpecentes conditui fator auficiente para a determinacéo do regime inidd de cumprimento
da pena privativade liberdade. Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS 3SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES
AFASTAMENTO DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA
LEIl 11.343/2006. PROCEDENCIA. QUANTIDADE E VARIEDADE
DAS DROGAS APREENDIDAS REGIME FECHADO
COMPATIVEL. SUBSTITUICAO POR PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS QUANTIDADE DA PENA APLICADA.
IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[..]

Il - No caso dos autos, a quantidade e a variedade das drogas
apreendidas - 30 por¢des de cocaina, com peso liquido de 45,3 g,
37 pedras de crack, com peso liquido de 13,3 g e mais 22 porcdes
de maconha, com peso liquido de 16,9 g - justificam o afastamento
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da minorante, eis que ha indicativo de que o0 paciente se "dedica a
atividades criminosas’, inocorrendo, portanto, o permissivo legal
previsto no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006.

11 - O Supremo Tribunal Federal declarou inconstitucional o art.
2°, 8 1° da Le n.° 8.072/90 - com redacdo dada pela Lei n.°
11.464/07. Por conseguinte, ndo € mais possivel fixar o regime
prisional inicial fechado com base no mencionado dispositivo. Para
tanto, deve ser observado o preceito constante do art. 33, 8§ 8§ 2° e
3° do Codigo Penal.

IV - Todavia, in casu, ndo se pode olvidar que a quantidade e
variedade dos entorpecentes foi considerada na terceira fase da
dosimetria da pena, para afastar a aplicacdo da minorante prevista
no § 4° do art. 33 da Lel 11.343/2006. Forcoso concluir, assim, que
a referida circunstancia autoriza a fixacdo do regime inicial
fechado, nos termos do art. 33, 8§ 2° e § 3° do Codigo Penal
(precedentes).

V - Nao restam cumpridos os requisitos do art. 44 do Cédigo Penal
para a substituicéo da prisdo por pena restritiva de direitos, diante
do quantum da pena aplicada (inciso I).

Habeas Corpus ndo conhecido, cassada a liminar. (HC 338.068/SP,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 28/4/2016).

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
CONDENACAO. REGIME INICIAL FECHADO. NEGATIVA DE
SUBSTITUICAO DA PENA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS DO  CASO  CONCRETO. NAO
CONHECIMENTO.

1. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribunal
Federal, entende ser possivel nas condenacBes por tréfico de
drogas, em tese, a fixacdo de regime menos gravoso, bem como a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, sempre tendo em conta as particularidades do caso
concreto.

2. Mantido o regime inicial fechado e a negativa de substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos pelo Tribunal
de origem, com base nas circunstancias do caso concreto, em
especial a quantidade e a natureza da droga apreendida - 25,5 g
de cocaina - (art. 42 da Le n.° 11.343/2006), ndo ha
constrangimento ilegal a ser sanado.

3. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 321.231/SP, Rel. Minidra
MARIA THEREZA DE ASSS MOURA, Sexta Turma, DJe
11/9/2015).

Resdta-se, outrossm, que as penas redusvas golicadas aos crimes de
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tréfico de drogas e receptacdo devem somar-se para efeito de estabdecimento do regime
inidd, nos termos do art. 111 da LEP, razéo pda qud, também sob td prisma, inexide
Ilegdidade no regime inidd fechado estabelecido na origem.

Por fim, mantida a pena da paciente em patamar superior a 4 anos de
reclusfo, resulta invidvd a subgtituico das penas privativas de liberdade por redtritivas de
direitos.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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