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DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 623.886 -
BA (2014/0325330-2)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : JAIRO ANDRADE DE MIRANDA
ADVOGADOS : JAIRO ANDRADE DE MIRANDA (EM CAUSA PROPRIA)

E OUTROS - BA003923

FREDERICO CARLOS BINDERL GASPAR DE MIRANDA
- BA026007

LIGIA MARTINS OLIVEIRA - BA025956

ALAN JOSE BINDERL GASPAR DE MIRANDA -
BA033573

EMBARGADO : RUTH MORAESDE MATOS BRECHBUEHLER

ADVOGADO

: SIMONE NERI EOUTRO(S) - BA011170
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARA(;AO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE ViCIO NO JULGADO.

1. Nos termos do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil
de 2015, os embargos de declaracdo sdo cabives para esclarecer
obscuridade, diminar contradicdo, suprir omissdo de ponto ou questdo
sobre aqua se deveria pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento e/ou
corrigir erro materid.

2. O embargante busca rediscutir, por meio de recurso
extraordinario, a gplicacdo de regras técnicas de admisshilidade do
recurso especidl.

3. O cader infreconditucond dos questionamentos
apresentados no recurso extreordinério atrai a gplicacdo do entendimento
firmado pela Suprema Corte, nos autos do ARE-RG n. 748.371/MT,
Tema 660/STF, no sentido de que ndo esta configurada a repercussio
gerd da matéria rddiva a suposta ofensa aos principios conditucionais do
contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido
processo legd, quando o julgamento da causa depender da andise
preiminar da adequada aplicacéo das normas infraconditucionas.

4. Na hipGtese, ndo ha nenhuma irregularidade
ensgadora dos embargos de declaracdo, vido que a causa fo
satifaoriamente decidida, em consondncia com a jurisprudéncia do
Supremo Tribund Federd.

Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO
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Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribund de
Judtica, por unanimidade, rgjeitar os embargos de declaracéo nos termos do voto do Sr.
Minidgro Rdator. Os Srs. Minisros Maria Thereza de Asss Moura, Herman Benjamin,
Jorge Musd, Luis Felipe Sdomé&o, Mauro Campbel Marques, Benedito Gongalves,
Rau Arajjo, Marco Buzz, Sérgio Kuking, Fdix Fischer, Francisco Falcdo, Nancy
Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa FHlho
e Og Fernandes.

Convocados os Srs. Ministros Marco Buzz e Sérgio Kukina

Braslia (DF), 20 de novembro de 2017(Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presdente
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EDcl no Agint no RE nos EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg nos EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 623.886 -

RELATOR

BA (2014/0325330-2)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : JAIRO ANDRADE DE MIRANDA
ADVOGADOS : JAIRO ANDRADE DE MIRANDA (EM CAUSA PROPRIA)

E OUTROS - BA003923

FREDERICO CARLOS BINDERL GASPAR DE MIRANDA
- BA026007

LIGIA MARTINSOLIVEIRA - BA025956

ALAN JOSE BINDERL GASPAR DE MIRANDA -
BA033573

EMBARGADO : RUTH MORAESDE MATOS BRECHBUEHLER
ADVOGADO : SIMONE NERI EOUTRO(S) - BA011170

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidarse de embargos de declaracdo opostos por JAIRO ANDRADE

DE MIRANDA contra acorddo proferido pela Corte Especid, que negou provimento
a0 agravo interno interposto pela parte embargante nos termos da seguinte ementa (fls.
1.227/1.228, e-STJ):

"AGRAVO INTERNO NO RECURSD EXTRAORDINARIO.
VIOLACAO DOS ARTS 5°, INCISO XXXV, E 93, INCISO IX, DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. NAO OCORRENCIA,
AFRONTA AO ART. 5° INCISOS LIV E LV, DA CARTA MAGNA.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

1. Nao subsiste a alegacéo de ofensa aos arts. 5°, inciso XXXV,
e 93, inciso IX, da Carta Magna, porquanto o acordao recorrido, ndo
obstante sgja contrério aos interesses da parte, esta suficientemente
motivado, sem ficar configurada, assm, a apontada ofensa a
Constituicdo da Republica, aplicando-se a espécie 0 entendimento do
STF exarado nos autos do AI-RG-QO 791.292/PE, julgado sob o
regime da repercussao geral (Tema 339/STF) .

2. A Corte Suprema, ao examinar 0 ARE/RG 748.371/MT,
reconheceu que carece de repercussdo geral o tema relativo a
violacg&o dos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites
da coisa julgada e do devido processo legal, 0 que resulta, quanto a
esses assuntos, no indeferimento liminar da insurgéncia (Tema
660/STF).

Agravo interno improvido."
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Aduz 0 embargante que " AS PREMISSAS NAS QUAIS SE BASEOU O
JULGAMENTO DO AGRAVO INTERNO, INTERPOSTO DA REFERIDA
DECISAO SAO IDENTICAS, tratando-se, assm, de mera repeticio dos termos da
decisdo agravada” (fl. 1.245, e-STJ).

Alega que 0 julgado embargado é omisso, porquanto deixou de andisar,
verbis:

"FICOU PLENAMENTE JUSTIFICADO NO RECURSO, QUE
O CAD PRESENTE NAO SE ENQUADRAVA NA TESE
CONSOLIDADA NO TEMA 660 DA REPERCUSSAO GERAL,
smplesmente pdo fato de que A CONCLUSAO ACERCA DA
OFENSA AOS ARTIGOS CONSTITUCIONAIS INDICADOS NAO
DEPENDE DA PREVIA ANALISE DA ADEQUADA APLICACAO
DASNORMAS INFRACONSTITUCIONAIS ja que, conforme a linha
argumentativa do préprio Recurso Extraordinario interposto, de
acordo com os precedentes ressaltados, perante a Jurisprudéncia do
STF, A CONCLUSAO ACERCA DA INFRINGENCIA DOS
PRECEITOS RELACIONADOS AO DIREITO DE DEFESA SE DA A
PARTIR DA AVALIACGAO DA CONDUTA DOS ORGAOS
JUDICANTES A QUO, de modo que, de acordo com o relato a
respeito do caso em questdo, TRATA-SE DE OFENSA DIRETA AOS
DISPOSTIVOSINDICADOS' (fl. 1246, e-STJ).

Decurso de prazo para aimpugnacéo aos embargos (fl. 1.254, e-STJ).

E, no essencid, o rdatério.
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EDcl no Agint no RE nos EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg nos EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 623.886 -
BA (2014/0325330-2)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE ViCIO NO JULGADO.

1. Nos termos do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil
de 2015, os embargos de declaracdo sdo cabivels para esclarecer
obscuridade, diminar contradicdo, suprir omisséo de ponto ou questdo
sobre a qua se deveria pronunciar 0 juiz de oficio ou a requerimento e/ou
corrigir erro materid.

2. O embargante busca rediscutir, por meio de recurso
extraordinario, a gplicacdo de regras técnicas de admisshilidade do
recurso especidl.

3. O cade infreconditucond dos questionamentos
gpresentados no recurso extreordinério atrai a gplicacdo do entendimento
firmado pela Suprema Corte, nos autos do ARE-RG n. 748.371/MT,
Tema 660/STF, no sentido de que ndo esta configurada a repercussio
gerd da matéria rddiva a suposta ofensa aos principios conditucionais do
contraditdrio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido
processo legd, quando o0 julgamento da causa depender da andise
preiminar da adequada aplicacéo das normas infracongitucionas.

4. Na hipGtese, ndo ha nenhuma irregularidade
ensgadora dos embargos de declaracdo, vido que a causa fo
satidaoriamente decidida, em consonancia com a jurisprudéncia do
Supremo Tribund Federd.

Embargos de declaracdo rejeitados.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Nos termos do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil de 2015, os
embargos de declaracdo sdo cabives para esclarecer obscuridade, diminar contradicéo,
Suprir omissio de ponto ou questéo sobre a qua se deveria pronunciar o juiz de aficio
Ou a requerimento e/ou corrigir erro materid.

Para a configuracdo dos vidas eencados no referido digpostivo legd,
necessario que dgum fundamento relevante para o julgamento da controvérsa néo tenha
Sdo objeto de gpreciacéo pelo érgéo julgador ou que a omissio, a contradicdo e a
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obscuridade suscetiveis de serem afastadas por meio de embargos declaratdrios estejam
contidas entre os proprios termos do digpositivo ou entre a fundamentaco e a condusio
do acdrddo embargado.

Todavia, extrai-se do acorddo embargado que, a despeito da identidade
dos fundamentos com as razdes de decidir do julgado Sngular, as questdes aventadas no
agravo interno tidas por omitidas foram devidamente apreciadas, conforme se infere da
laturado seguinte excerto do voto condutor (fls. 1.237/1.238, e-STJ):

"Extrai-se dos autos que o acordao recorrido manteve a
deciso gngular que indeferiu liminarmente os embargos de
divergéncia utilizando-se de seus préprios fundamentos, quais sgjam
(fls. 1.049 e 1.050, e-STJ):

"2. No que tange a aegacdo de necessidade de reconhecimento da
violagdo ao art. 535 do CPC, o recurso néo reline condigdes de
admissibilidede.
Consoante cedico, as peculiaridades de cada demanda judicd
impedem a afericdo do dissidio jurisprudéncia quanto a ocorréncia
dos vidaos dencados no artigo 535 do Codigo de Processo Civil,
ndo sendo a via adequada para a verificacdo do acerto ou
desacerto da deciséo embargada
(...)
3. Com ddto, é cato o descabimento dos embargos de
divergénda para andise de regras técnicas de admisshilidede do
recurso especid, como i ser a ausincia de preguestionamento,
hga vida que 0 escopo deste recurso € a uniformizecio de teses
juridicas divergentes em relacdo & matéria de mérito, de modo que,
ante a naureza vinculada de sua fundamentaco, é vedado andisar
qualquer outra questdo que néo tenha Sdo objeto de dissidio entre
0s acorddos em cotgo, anda que se trate de maéia de ordem
pablica"

Por ocasido da analise dos embargos de declaracdo, sustentou
0 6rgao julgador, verbis:

"Os embargos de declaracéo, opostos contra a decisdo prolatada

no agravo regimentd, por O&bvio, foram apreciados em

conformidade com o julgamento anterior, sob pena da aplicacéo
retrodtiva da lé nova em decorréncia, mera e smplesmente, da
interposicdo de recurso que nNdo tem o conddo nem sequer de
modificar 0 julgado, mas tdo somente de extirpar eventud vido

previsto no entdo art. 535 (atud art. 1.022).

3. Quanto & degada omissio na apreciacdo dos argumentos

trazidos en sede de agravo regimentd, € ceta a sua ndo

ocorréncia, uma vez que, no voto condutor dos embargos de
declaracéo, de forma clara, foi conggnado que todas as questOes
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rdlevantes a0 dedinde da controvérsia tinham sdo devidamente

andisadas, quas sgam. 0 descabimento dos embargos de

divergéncia para gpreciacd de regra técnica de admissibilidede

recursdl e para a deicdo de violacdo ao at 535 do CPC, a

exemplo de iterativa jurigorudéncia da Casa no mesmo sentido” (fl.

1.124, e-STJ).

Logo, verifica-se que as razbes de decidir consignadas no
aresto impugnado revelam a adogdo de fundamentacéo satisfatoria
ao dedinde da controvérsia, sendo certo que a prolacéo do citado
provimento judicial, ao contrario do que pretende fazer crer a parte
recorrente, observou corretamente, conforme preconizado pelo
Pretério Excelso, a devida entrega da prestacéo jurisdicional.”

Ora, oObservase do exceto adma transcrito, claividente, que o
embargante busca rediscutir, por meio de recurso extraordinario, a aplicacéo de regras
técnicas de admissbilidade do recurso especid, como S ser a ausincia de
prequestionamento e a afericdo de violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil de
1973, debate este, indusive, refutado em sede embargos de divergéncia, em razéo de
Seu descabimento.

O cade infracondituciond dos questionamentos apresentados no
recurso extreordinario ara a gplicacdo do entendimento firmado pela Suprema Corte,
nos autos do ARE-RG n. 748.371U/MT, Tema 660/STF, no sentido de que ndo esta
configurada a repercusso gerd da matéria rdaiva a suposta ofensa aos principios
condtitucionais do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do
devido processo legd, quando o julgamento da causa depender da andise prdiminar da
adequada aplicacdo das normas infraconditucionas

O que s veifica no caso dos autos, € a adogdo, no acordéo
embargado, de posicdo contraria aos interesses da parte embargante. Ocorre que 0
recurso de embargos de declaracéo néo tem a findidade de confrontar julgados ou teses
dissonantes e, por consaguinte, dirimir eventud divergéncia acerca da matériaem exame.

A proposito:

"Os embargos de declaragcao destinam-se a suprir omissao,
afastar obscuridade ou €eimnar contradicdo eventualmente
existente no julgado, sendo certo que ndo se coadunam com a
pretensdo de rediscutir matéria suficientemente decidida." (EDd no
AgRg no RE no AgRg no REsp 1.363.698/SP, Rd. Minigra LAURITA
VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 15/6/2016, DJe 3/8/2016.)

"A pretensdo de rediscutir matéria devidamente abordada e
decidida no decisum embargado, consubstanciada na mera



WA
L)X
&
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

insatisfacdo com o resultado da demanda, € incabivel na via eleita.”
(EDd no AgRg no RE no AgRg no AREsp 11.972/RJ, Rd. Minidra
LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 196/2016, DJe
28/6/2016.)

Ante 0 exposto, rgeito os presentes embargos de declaracéo.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presdente
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

EDcl no Agint no RE nos EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg nos
Numero Registro: 2014/0325330-2 EAREsp 623.886 /
BA

Numeros Origem: 00686801020098050001 686801020098050001
PAUTA: 20/11/2017 JULGADO: 20/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro VICE-PRESIDENTE DO STJ

Relator EDcl no Agint no RE nos EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE : JAIRO ANDRADE DE MIRANDA
ADVOGADOS : JAIRO ANDRADE DE MIRANDA (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS -

BA003923
FREDERICO CARLOS BINDERL GASPAR DE MIRANDA - BA026007
LIGIA MARTINS OLIVEIRA - BA025956
ALAN JOSE BINDERL GASPAR DE MIRANDA - BA033573
EMBARGADO : RUTH MORAES DE MATOS BRECHBUEHLER
ADVOGADO : SIMONE NERI EOUTRO(S) - BA011170

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Servicos Profissionais

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : JAIRO ANDRADE DE MIRANDA
ADVOGADOS : JAIRO ANDRADE DE MIRANDA (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS -
BA003923

FREDERICO CARLOS BINDERL GASPAR DE MIRANDA - BA026007
LIGIA MARTINS OLIVEIRA - BA025956
ALAN JOSE BINDERL GASPAR DE MIRANDA - BA033573

EMBARGADO : RUTH MORAES DE MATOS BRECHBUEHLER
ADVOGADO : SIMONE NERI EOQUTRO(S) - BA011170
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Corte Especial, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Jorge Mussi, Luis
Felipe Saloméo, Mauro Campbell Marques, Benedito Goncalves, Raul Aradjo, Marco Buzzi, Sérgio
Kukina, Fdix Fischer, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho e Og
Fernandes.

Convocados os Srs. Ministros Marco Buzzi e Sérgio Kukina.



