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EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. AUXILIO QUEBRA DE CAIXA. VERBA PAGA MES A
MES POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA
REMUNERATORIA. INCIDENCIA DA EXACAO. SUMULA N. 168/STJ.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.
| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo
Civil de 2015.
Il — A 12 Secédo desta Corte firmou posicionamento segundo o qual incide a
contribuicdo previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de "quebra de
caixa".
Il — Ndo cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
tribunal se firmou no mesmo sentido do acorddo embargado a luz do 6bice
contido na sumula n. 168/STJ.
IV — Nao apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a
deciséo recorrida.
V — Em regra, descabe a imposi¢cdo da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do
Cddigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do
Agravo Interno em votacdo unanime, sendo necessaria a configuracdo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicacéo, o que nao ocorreu no caso.
VI — Agravo Interno improvido. o

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento

ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.

Ministros Gurgel de Faria, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og
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Fernandes, Benedito Gongalves, Assusete Magalhdes e Sérgio Kukina
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.

Brasilia (DF), 22 de novembro de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora
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RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA
COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisédo que
negou provimento aos Embargos de Divergéncia em Recurso Especial
fundamentada na incidéncia da sumula n. 168/STJ, segundo a qual “ndo
cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do tribunal se
firmou no mesmo sentido do acérddo embargado”.

Sustenta o0 Agravante, em sintese, que “ndo pode coadunar
com a negativa de seguimento do seu recurso de forma monocratica,
devendo o feito ser apreciado e discutido por esta egrégia 12 Sec¢éo, levando
em consideracdo as peculiaridades do caso e os argumentos juridicos
levantados em sua peca de Embargos de Divergéncia” (fl. 668e) e que
“jurisprudéncia dos tribunais trabalhistas jA se manifestou em diversas
oportunidades no sentido de que a Quebra de caixa tem natureza
indenizatoria, e ndo salarial.” (fl. 669e).

Alega ainda que ser "imperioso reconhecer que a Agravante
nao pode ser compelida a recolher, sobre o valor pago a titulo de “Quebra de
Caixa”, a contribuicdo previdenciaria prevista no art. 195, inc. |, “a” da CF/88,
c/cinciso | e Il do art. 22 e inciso | do art. 28 da Lei 8.212/91 e art. 109, 85° da
Instrucdo Normativa RFB n° 971/09 (Outras Entidades), jA que ndo
configuram fato gerador desta contribuicdo, conforme ja se posicionou este
Superior Tribunal de Justica e o Supremo Tribunal Federal” (fl. 669e).

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja

reformada a decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submissédo ao
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pronunciamento do colegiado.

Transcorreu in albis o prazo para impugnacao (certiddo de fl.
676e).

E o relatorio.
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VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA
COSTA (Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte
na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

N&o assiste razao ao Agravante.

Com efeito, no que tange a verba em discussdo, o
posicionamento da Corte era no sentido de que o pagamento do adicional
por quebra de caixa possui natureza indenizatdria, motivo pelo qual ndo
incide a contribuicdo previdenciaria sobre os valores recebidos a esse titulo.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. DESISTENCIA PARCIAL.
HOMOLOGA(}AO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO. PRELIMINAR DE
INCIDENCIA DA  SUMULA N. 7/STJ. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. CONTRIBUIC}AO PREVIDENCIARIA A
CARGO DA EMPRESA. ADICIONAL DE QUEBRA DE
CAIXA. NAO INCIDENCIA.

I - Homologo o pedido de desisténcia apresentado pela
Impetrante, nesta oportunidade, porquanto formulado
posteriormente a inclusdo em pauta do Agravo Interno
interposto pela Fazenda Nacional.
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Il - Na acdo mandamental, é licito ao Impetrante desistir da
acdo de mandado de seguranga, independentemente de
aquiescéncia da autoridade apontada como coatora e a
qualquer tempo, mesmo apos sentengca de mérito, ainda que
desfavoravel, matéria com repercussédo geral reconhecida
perante o] Supremo Tribunal Federal, no Recurso
Extraordinario n. 669.367, da Relatoria do Ministro Luiz Fux,
em 02.05.2013.

Il - Observadas as formalidades legais, com outorga de
poderes especificos, conforme instrumentos de procuracao
constantes dos autos, deve ser homologada a desisténcia
de parte da acdo mandamental, relativamente a
incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre os auxilios
doenca e acidente de trabalho, bem como sobre o terco
constitucional de férias e o0 aviso prévio indenizado e seus
reflexos, extinguindo-se o processo sem resolugdo de mérito,
nos termos do art. 485, VIII, do Cddigo de Processo Civil de
2015. Descabida a condenagcdo das Impetrantes ao
pagamento de honorarios advocaticios, a teor das Sumulas
ns. 105 e 512, desta Corte e do Supremo Tribunal Federal,
respectivamente.

IV - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na
sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera
determinado pela data da publicacdo do provimento
jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o
Cddigo de Processo Civil de 2015.

V - A preliminar de incidéncia da Sumula n. 7/STJ ao caso dos
autos ndo pode ser conhecida em razdo da precluséo
consumativa, pois o tema nao foi suscitado oportunamente
nas contrarrazdes de Recurso Especial.

VI - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de
Justica segundo o qual o pagamento do adicional por quebra
de caixa possui natureza indenizatoria, motivo pelo qual néo
incide a contribuicdo previdenciaria sobre os valores recebidos
a esse titulo.

VI - A Agravante ndo apresenta, no regimental,
argumentos suficientes para desconstituir a decisao recorrida.
VIII - Desisténcia de parte da ac¢do mandamental
homologada, preliminar rejeitada e Agravo Interno improvido.
(Agint no REsp 1475948/SC, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe
17/08/2016)

Contudo, a 12 Secdo, no julgamento dos EREsp n.
1.467.095/PR, Rel. Min. Mauro Campbell, julgado em 10.5.2017, assentou o

entendimento segundo o qual incide a contribuicdo previdenciaria sobre os
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valores pagos a titulo de quebra-de-caixa, como segue:

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
CONTRIBUIQAO PREVIDENCIARIA. ARTS. 22, |, e 28, |, DA
LElI N. 8.212/1991. VERBA DENOMINADA QUEBRA DE
CAIXA. NATUREZA SALARIAL. INEXISTENCIA DE
CARATER INDENIZATORIO. INCIDENCIA TRIBUTARIA.
POSSIBILIDADE.

1. A divergéncia tracada nestes autos envolve a definicdo da
natureza da verba denominada "quebra de caixa" e a
conseguente incidéncia ou ndo da tributacdo previdenciaria. O
acorddo embargado entendeu que a jurisprudéncia da Primeira
Turma é firme no sentido de que a verba relativa a quebra de
caixa possui natureza indenizatoria e ndo salarial; por essa
razao nao haveria incidéncia de contribuicdo previdenciaria. Ja
0 acoérddo paradigma afirmou que "a Segunda Turma do
Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que,
sendo o auxilio de 'quebra de caixa' pago com o escopo de
compensar 0S riscos assumidos pelo empregado que
manuseia numerario, deve ser reconhecida a natureza salarial
da aludida parcela e, por conseguinte, a possibilidade de
incidéncia da contribuicdo previdenciaria".

2. A verba "quebra de caixa" decorre de convencao coletiva e
se destina aqueles empregados que exercem funcdo de
operador de caixa, auxiliar de caixa, conferente, tesoureiro,
cobrador ou qualquer outra pessoa que possibilite o desconto
na remuneracdo quando ha diferenca entre a quantia existente
em caixa e a que efetivamente deveria existir. A contribuigdo
previdenciaria patronal, por sua vez, encontra suporte nos arts.
195, 1, 'a’, e 201, § 11, da CF/1988, bem como nos arts. 22, |, e
28, |, da Lein. 8.212/1991.

3. A analise da origem e da razdo de ser da verba "quebra de
caixa", a luz da interpretacdo sistematica dos dispositivos
constitucionais e infraconstitucionais supramencionados,
denota que aquela quantia se amolda ao conceito de
remuneragdo para fins de incidéncia da contribuicdo
previdenciaria patronal, pois se revela pagamento habitual e,
embora n&o parega, destina-se a retribuir o trabalho em razéo
da prestacao do servico ao empregador.

4. O fato de a quantia ora em analise servir para "compensar"
eventuais diferencas de caixas a serem descontadas da
remuneragdo do empregado ndo lhe confere a natureza de
verba indenizatéria apta a impedir a exacao tributaria, pois ndo
se presta a recompor, sob o aspecto material, um patriménio
que foi objeto de lesdo, diminuindo-lhe o seu valor,
notadamente em decorréncia de um ato ilicito, conforme se
depreende da leitura combinada dos arts. 186 e 927 do Cédigo
Civil.

5. No caso dos autos, 0 pagamento da verba nominada
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"quebra de caixa" ndo tem finalidade indenizatoria tendente a
recompor o patriménio do empregado em decorréncia de uma
lesdo, pois o0 desconto autorizado na remuneracdo do
empregado em face da diferenca de caixa ndo se revela ilicito
a exigir uma reparacédo de dano. E o que se depreende da
leitura do art. 462, caput, e § 1° da CLT. Assim, subsistindo
dolo ou acordo (convencdo coletiva) de trabalho - situacdo
esta a dos autos -, admite-se o desconto licito das diferencas
de caixa. Precedente do TST: ARR - 2820-45.2010.5.02.0362,
Relator Ministro: José Roberto Freire Pimenta, Segunda
Turma, DEJT 1°/7/2015.

6. E certo que a lei, em algumas situacbes, expressamente
estabelece presuncdes absolutas de carater indenizatério a
certas quantias. Na esfera previdenciéria, cita-se o § 9° do art.
28 da Lein.

8.212/1991, que, em seu bojo, afasta do conceito de
remuneracdo determinadas importancias - certamente boa
parte delas, por Ihe considerar indenizatérias -, tais como
"ajudas de custo”, "a parcela in natura recebida de acordo com
0s programas de alimentacdo aprovados pelo Ministério do
Trabalho e da Previdéncia Social" etc.

Registre-se, no entanto, que a verba "quebra de caixa" néo
consta do rol de referido 8§ 9°, ou de qualquer outra norma apta
a Ihe excluir do conceito de salario de contribuicao.

7. Esclarece-se, de outra parte, que o fato de o exercicio da
atividade submeter o empregado a determinado risco a sua
remuneracdo nao desnatura o carater remuneratério da verba
"quebra de caixa".

Fosse assim, ndo se admitiria a incidéncia da contribuicdo
previdenciaria patronal sobre os adicionais de insalubridade e
periculosidade, uma vez que essas importancias sao
decorrentes justamente da submissdo do trabalhador a
condicdes que lhe prejudicam a saude ou a integridade fisica
ou mental.

8. A Justica Trabalhista, cuja competéncia jurisdicional
compreende também a execucao, de oficio, das contribui¢cdes
previdenciarias patronais (CF, art. 114, VIII), firmou, nos
termos da Sumula 247 do TST, a seguinte compreenséao: "A
parcela paga aos bancarios sob a denominacdo 'quebra de
caixa' possui natureza salarial, integrando o salario do
prestador de servicos, para todos os efeitos legais”.

9. Embargos de divergéncia providos para declarar a
possibilidade de incidéncia da contribuicdo previdenciaria por
ocasido do pagamento da verba denominada “"quebra de
caixa".

(EREsp 1467095/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, Rel. p/ Acorddo Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/05/2017, DJe 06/09/2017).
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Nesse contexto, incide, no caso o Enunciado Sumular n.
168/STJ: Nao cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
tribunal se firmou no mesmo sentido do acérddo embargado.

Assim, em que pesem as alegacOes trazidas, 0s argumentos
apresentados sao insuficientes para desconstituir a decisao impugnada.

No que se refere a aplicacdo do art. 1.021, § 4°, do Cdédigo de
Processo Civil de 2015, a orientacéo desta Corte é no sentido de que o mero
inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja a imposicao da multa,
nao se tratando de simples decorréncia légica do ndo provimento do recurso
em votacdo unanime, sendo necessdaria a configuracdo da manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO. JUIiZO DE
ADMISSIBILIDADE. ACORDAOS PARADIGMAS. JUiZO DE
MERITO. INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. NEGADO SEGUIMENTO AOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MULTA E HONORARIOS
ADVOCATICIOS RECURSAIS. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. Trata-se de Agravo Regimental ou interno, interposto
em 05/05/2016, contra decisdo publicada em 13/04/2016.

II. De acordo com o art. 546, |, do CPC/73, os Embargos
de Divergéncia somente sdo admissiveis quando 0s
acordaos cotejados forem proferidos no mesmo grau de
cognicdo, ou seja, ambos no juizo de admissibilidade ou no
juizo de mérito, 0 que ndo ocorre, no caso. Incidéncia da
Sumula 315/STJ.

lll. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "se o0
acorddo embargado decidiu com base na Sumula 7 do
Superior Tribunal de Justica, falta aos embargos de
divergéncia o pressuposto basico para a sua admissibilidade,
€ dizer, discrepancia entre julgados a respeito da mesma
questdo juridica. Se o acorddo embargado andou mal,
qualificando como questdo de fato uma questao de direito, o
equivoco s6 poderia ser corrigido no ambito de embargos
de declaracdo pelo préprio 6rgdo que julgou o recurso
especial" (STJ, AgRg nos EREsp 1.439.639/RS, Rel.
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Ministro OLINDO MENEZES (Desembargador Convocado do
TRF/12 Regido), PRIMEIRA SECAO, DJe de 01/12/2015). Em
igual sentido: STJ, AgRg nos EAREsp 556.927/RS, Rel.
Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, DJe de
18/11/2015; STJ, AgRg nos EREsp 1.430.103/RS, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, DJe
de 15/12/2015; ERESP 737.331/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de
09/11/2015.

IV. O mero inconformismo com a decisdo agravada ndo
enseja a necessaria imposicao da multa, prevista no § 4° do
art. 1.021 do CPC/2015, quando nado configurada a manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso, por decisao
unanime do colegiado.

V. Agravo Regimental improvido.

(Agint nos EREsp 1311383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2016, DJe
27/09/2016, destaque meu).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO CONHECIDO APENAS NO CAPITULO
IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 1.021, §
1°, DO CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
APRECIADOS A LUZ DO CPC/73. ACORDAO
EMBARGADO QUE NAO CONHECEU DO RECURSO
ESPECIAL. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ.
PARADIGMAS QUE EXAMINARAM O MERITO DA
DEMANDA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. REQUERIMENTO DA PARTE
AGRAVADA DE APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO
§ 4° DO ART. 1.021 DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, merece ser
conhecido o agravo interno tdo somente em relacdo aos
capitulos impugnados da decisédo agravada.

2. Nao fica caracterizada a divergéncia jurisprudencial
entre acorddo que aplica regra técnica de conhecimento e
outro que decide o mérito da controvérsia.

3. A aplicacdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do
CPC/2015 ndo é automatica, ndo se tratando de mera
decorréncia l6gica do ndo provimento do agravo interno em
votacdo unanime. A condenacéo do agravante ao pagamento
da aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto,
em decisdo fundamentada, pressupde que o agravo interno
mostre-se manifestamente inadmissivel Ou que sua
improcedéncia seja de tal forma evidente que a simples
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interposicdo do recurso possa ser tida, de plano, como
abusiva ou protelatéria, o que, contudo, ndo ocorreu ha
hipétese examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa
extensao, improvido.

(Agint nos EREsp 1120356/RS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em
24/08/2016, DJe 29/08/2016, destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. IMPETRACAO DE
MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA
ORIGINARIA. PRIMEIRO GRAU DE JURISDICAO.
DENEGACAO. INTERPOSICAO DE APELACAO.
DESPROVIMENTO. IMPUGNACAO POR VIA DE
RECURSO ORDINARIO. DESCABIMENTO MANIFESTO.
HIPOTESE INADEQUADA. RECORRIBILIDADE.
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. DE APLICACAO DO PRINCIPIO
DA  FUNGIBILIDADE RECURSAL. JURISPRUDENCIA
SEDIMENTADA. AGRAVO INTERNO. CARATER DE
MANIFESTA IMPROCEDENCIA. COMINACAO DE MULTA.
1. A denegacdo do mandado de seguranca mediante
julgamento proferido originariamente por Tribunal de Justica
ou por Tribunal Regional Federal desafia recurso ordinario, na
forma do art. 105, inciso I, alinea "b", da Constituicdo da
Republica.

2. No entanto, quando impetrada a acdo de mandado de
seguranca em primeiro grau de jurisdicdo e instada a
competéncia do Tribunal local apenas por via de apelagéo,
0 acérdao respectivo desafia recurso especial, conforme o
disposto no art. 105, inciso Ill, da Constituicdo da Republica.

3. Dessa forma, a interposicdo do recurso ordinario no lugar
do recurso especial constitui erro grosseiro e descaracteriza a
davida objetiva. Precedentes.

4. O agravo interno que se volta contra essa compreensao
sedimentada na jurisprudéncia e que se esteia em pretenséo
deduzida contra texto expresso de lei enquadra-se como
manifestamente improcedente, porque apresenta razdes sem
nenhuma chance de éxito.

5. A multa aludida no art. 1.021, 88 4.° e 5.°, do CPC/2015, ndo
se aplica em qualquer hipétese de inadmissibilidade ou de
improcedéncia, mas apenas em situagbes que se revelam
qualificadas como de manifesta inviabilidade de conhecimento
do agravo interno ou de impossibilidade de acolhimento das
razbes recursais porque inexoravelmente infundadas.

6. Agravo interno nado provido, com a condenacdo do
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agravante ao pagamento de multa de cinco por cento sobre o
valor atualizado da causa, em razdo do reconhecimento
do carater de manifesta improcedéncia, a interposicdo de
qualquer outro recurso ficando condicionada ao deposito
prévio do valor da multa.

(Agint no RMS 51.042/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe
03/04/2017, destaque meu).

No caso, ndo obstante o improvimento do Agravo Interno, ndo
configurada a manifesta inadmissibilidade, razéo pela qual deixo de impor a
apontada multa.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2013/0288220-4 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 50138152620124047205 SC-50138152620124047205
PAUTA: 22/11/2017

Relatora

Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Agint nos
EREsp 1.400.707 /
SC

JULGADO: 22/11/2017

Secretéaria
Bda CarolinaVéras
AUTUACAO

EMBARGANTE : COMERCIO DE GENEROSALIMENTICIOSZONI LTDA
ADVOGADOS : JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC003210

LUIZ EDUARDO COSTA LUCASEOUTRO(S) - DF034694
EMBARGADO . FAZENDA NACIONAL
INTERES. : ZONI SUPERMERCADOSLTDA EFILIAL(IS)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Previdenciéarias

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : COMERCIO DE GENEROSALIMENTICIOS ZONI LTDA
ADVOGADOS : JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC003210
LUIZ EDUARDO COSTA LUCAS E OUTRO(S) - DF034694
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL PGFN
INTERES. : ZONI SUPERMERCADOSLTDA EFILIAL(IS)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maa Filho, Og
Fernandes, Benedito Gongalves, Assusete Magalhaes e Sérgio Kukina votaram com a Sra. Ministra

Relatora.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



