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HABEAS CORPUS N° 346.661 - SP (2016/0001995-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: JACKSON LUISCALIXTO DA SLVA

. JACKSON LUISCALIXTO DA SLVA - SP154530

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: TELMA BATISTA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO. MERITO. ANALISE DE OFICIO. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. PACIENTE CONDENADA A 5
ANOS, 7 MESES E 15 DIAS DE RECLUSAO, NO REGIME
INICIAL FECHADO. PRISAO DETERMINADA PELO
TRIBUNAL APOS O JULGAMENTO DA APELACAO.
POSSIBILIDADE. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
LEGALIDADE. RECENTE ENTENDIMENTO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA. REGIME
PRISIONAL FECHADO. NECESSIDADE DE ADEQUACAO.
PACIENTE PRIMARIA, CONDENADA A PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE SUPERIOR A 4 E NAO EXCEDENTE A 8
ANOS. REGIME INICIAL SEMIABERTO QUE SE IMPOE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

1. O Superior Tribuna de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federd, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso previso para a espécie. No
entanto, deve-se andisar o pedido formulado naiinidd, tendo em vida
a posshilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
exigéncia de eventud coacdo ilegd.

2. O Plenaio do Supremo Tribund Federal, por maoria de votos,
entendeu que a possibilidade de inicio da execucdo da pena
condenatoria apos a confirmacéo da sentenca em segundo grau
ndo ofende o principio congtitucional da presuncéo da inocéncia
(HC n. 126292, julgado no dia 17 de fevereiro de 2016).

3. No particular, como a sentenca condenatéria foi confirmada pelo
Tribund de origem e porquanto encerrada a jurisdicéo das indéncias
ordindrias (bem como a andise dos fatos e provas que assentaram a
culpa do condenado), € possivd dar inicio a execucdo provisiria da
pena antes do trandto em julgado da condenacdo, sem que iso
importe em violacdo do principio condituciond da presuncdo de
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inocéncia

4. O Plen&io do Supremo Tribund Federa, em 27/7/2012, ao julgar
o HC 111.840/ES, por madoria declarou incdentdmente a
incondituciondidade do art. 2°, § 1° da Le n. 8.072/1990, com a
redacéo que lhe fo dada pela Le n. 11.464/2007, afastando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inidd fechado para os condenados
por crimes hediondos e equiparados. Diante disso, ha de ser afastado
o fundamento da hediondez do ddlito na fixaco do regime fechado.

5. Tratando-se de ré priméria, condenada a pena superior a 4 e ndo
excedente a 8 anos, e condderando, ainda, que a quantidede de
entorpecente apreendido néo judifica, no caso, a fixacdo de regime
mais gravoso, estabelego o inidd semiaberto, a teor do art. 33, 88 2°,
"b", e 3°, do Codigo Pend. Precedentes.

6. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio, apenas
para modificar 0 regime de cumprimento da pena para o indd
semiaberto, nostermos do art. 33, 88 22, "b", e 3°, do Cddigo Perd.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 17 de novembro de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 346.661 - SP (2016/0001995-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: JACKSON LUISCALIXTO DA SLVA

: JACKSON LUISCALIXTO DA SILVA - SP154530

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: TELMA BATISTA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em beneficio de TELMA BATISTA

contra acdrdéo proferido pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo que, apés dar
parcid provimento a apelacdo n. 0001148-45.2011.8.26.0104 interposta pela defesa,

determinou a expedicdo de mandado de prisio.

Infere-se dos autos que a paciente foi condenada, por infracéo ao art. 33,

caput, da Le n. 11.343/2006, a pena de 5 anos, 7 meses e 15 duas de reclusio, em regime

inidd fechado, dém de multa, sendo-lhe concedido o diraito de recorrer em liberdade.

Irresgnada, a defesa interpds recurso de apelacdo que fa parcidmente

provida, nos termaos da seguinte ementa (e-STJfl. 74):

TRAFICO DE DROGAS - Posse de 48 porgdes de cocaina —
Materialidade e autoria comprovadas, especialmente diante dos
seguros e coesos depoimentos dos policiais, que apreenderam
significativa quantidade de entorpecentes na casa dos réus,
confirmando as delagdes recebidas — Condenagdo — Hipbtese —
Pena-base fixada em 1/8 acima do piso em face da quantidade de
drogas — Manutencdo do timido acréscimo diante da inércia da
Justica Publica — Substituicdo da corporal obstaculizada pelo
montante da pena e gravidade do delito — Imperiosa fixacdo do
regime inicial fechado — Recurso parcialmente provido, no caso
apenas para retificar a pena de multa, cujo calculo contém erro
aritmético.

Na presente impetracdo, a defesa dega, em dintese, a exigénca de

congrangimento ilegd "em relacdo aimposicao de cessar o direto de recorrer em liberdade, ja

gue a condenada aguardou em liberdade todo 0 andamento processud” (e-STJfl. 2).

Sudenta, anda, que a fixacd do regime fechado para o inido do
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cumprimento da pena esta fundado apenas no cardter hediondo do ddito de tr&fico. Em
complemento, ressdta que a fixacdo de regime inidd semiaberto € incompativd com a
vedacdo de gpdar em liberdede.

Diante disso, requer a revogacao da custodia cautelar e, subddiariamente, a
subdgtituicéo da priséo preventiva pela prisio domidliar ou pelo regime semiaberto.

Deferida a liminar pela eminente Minidra Laurita Vaz, no exercicio da
Presdéncia (e-STJ fls 38/42) e prestadas as informagdes (e-STJ fls 64/89), o Minigério

Plblico Federd manifestou-se pdo ndo conhecimento do writ e, caso conhecido, pela

denegacéo da ordem (e-STJfls. 95/99).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 346.661 - SP (2016/0001995-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O presente habeas corpus ndo merece ser conhecido por auséncia de

regularidede formd, qua sgja, a adequacéo daviaddta

No caso, aimpetragdo insurge-se contra acordéo do Tribund de origem que
denegou a ordem pleiteada em prévio writ, 0 que, de acordo com a nossa ssteméticarecursd,
ensga a hipdtese do recurso ordinaio previso no art. 105, incso I, dinea "d', da
Condtituicéo Federd.

O Superior Tribund de Judtica, seguindo o entendimento firmado pela
Primara Turma do Supremo Tribund Federd, ndo tem admitido a impetracéo de habeas
corpus em subdituicdo ao recurso proprio, predigiando assm o dstema recursd vigente.

Admite-se, entretanto, em casos de flagrante ilegdidade, a concesséo da ordem, de dfico

Asim, embora 0 presente habeas corpus ndo possa ser conhecido, em
respeito ao principio condituciond da ampla defesa e para predtigiar a findidade do remédio
condtituciond, passo a andise das teses sustitadas pela defesa, a fim de verificar se é 0 caso
de flagrante congrangimento ilegd hébil a judificar a atuacéo, de dficio, deste Superior
Tribund de Judtica.

Buscase, en Sintese, a revogacdo da determinacéo de expedicéo de
mandado de prisfo em desfavor da ora paciente, estabelecida pelo Tribund de origem por
ocasido do julgamento da apel acéo defendva, que manteve a condenagdo impostaem primera
ingdncia pela prética do ddito de tréfico ilidto de entorpecentes.

Em outras paavras, a questéo juridica limita-se a verificar se € possive dar
inido a execucdo provisdria da pena, hga vista, sobretudo, que a sentenca condenatdria, que
fo confirmada pelo Tribund de origem, teria garantido a paciente o diraito de recorrer em
liberdade.

O art. 5°, LVII, da Condtituicéo Federd, de fato, estabelece o principio da
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presuncdo de inocéncia ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de
sentenca penal condenatéria. No Bradl, por uma opcéo do legidador condituinte, adota-se

0 Ssemado trangto em julgado para a quebra da presuncdo de inocéndia

Partindo da premissa condituciona da néo culpabilidade e em observancia
a0 que determina o art. 283 do Cadigo de Processo Pend, desde fevereiro/2009 (STF/HC n.
84.078/MG) e até o més de feverero/2016 (STFHHC n. 126.292/MG), prevaecia, nos
Tribunais Superiores, 0 entendimento de que a privacéo antecipada da liberdade do cidadéo
acusado de crime, mesmo que determinada pelo Tribund loca apds o julgamento da apel acéo,
revestia-se de carater excepciond (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Embora possive, a
segregacdo cautdar deveria estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art. 93, 1X, da
CF) que demongrase a exigéncia da prova da materididade do crime e a presenca de
indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo
312 do Cadigo de Processo Pend. 1ss0 porque se tratava de prisdo com natureza cautelar e

preventiva

Nesse sentido:

[...] 3. Esta Corte possui entendimento de que a prisdo decretada
por ocasido do acdrdao condenatério recorrivel possui natureza
cautelar, de forma que o Tribunal deve adotar fundamentos idéneos
a justificar a necessidade da prisdo antes do transito emjulgado da
referida decisdo, o que ndo ocorreu no presente caso. [...] (HC
298.756/RJ, Rdl. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 16/06/2015, DJe 03/08/2015).

[...] 4. O exaurimento dos recursos nas instancias ordinarias, por s
sd, ndo exime o Tribunal de fundamentar a segregacgéo cautelar do
acusado, em especial quanto a necessidade da prisdo antes do
transito em julgado da sentenca condenatéria. Precedentes do STF
e desta Corte.

5. Habeas corpus nao conhecido. Acolhido o parecer ministerial.
Ordem concedida, de oficio, para restabelecer a decisdo singular
gue facultou ao paciente o direito de recorrer em liberdade. (HC
308.788/SP, minha Relatoria, julgado em 01/09/2015, DJe 08/09/2015).

Edta orientacéo jurisorudencid, entretanto, foi recentemente reformulada o
Plenaio do Supremo Tribund Federd, ao negar o Habeas Corpus (HC) 126292, entendeu
que a posshilidade de inicdo da execucdo da pena condenatdria apos a confirmacéo da
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sentenca em segundo grau ndo ofende o principio condituciond da presuncdo da inocéncia
Para o rdator do caso, Minidro Teori Zavascki, a manutencgo da sentenca pend pela segunda
ingéncia encerra a andlise de fatos e provas que assentaram a culpa do condenado, 0 que
autoriza o inido da execucdo da pena.  Confira-se, por oportuno, a ementa do referido
acordéo:

CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART.
5°, LVII). SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA
POR TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO.
EXECUCAO PROVISORIA. POSSBILIDADE.

1. A execucdo provisoria de acérdéo penal condenatério proferido
em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio congtitucional da
presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII da
Congtituicao Federal.

2. Habeas corpus denegado.

(HC 126292, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Tribund Pleno,
julgado em 17/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-100 DIVULG
16-05-2016 PUBLIC 17-05-2016, g.n.).

Em nova oportunidade, desta vez em sede de Acdo Dedaadria de
Condtituciondidade (ADCs ns. 43 e 44), o Plen&io da Corte Suprema, em 5/10/2016,
regfirmou o entendimento de que o art. 283 do CPP ndo impede 0 inido da execucéo da pena
apos condenacdo em Ssegunda indéncia

(http:/Amww st .jusbr/portal/cms/verNoti ciaDetd he.asp dConteudo=326754).

Sobre 0 disposto no art. 283 do CPP, fago a mesma ressdva da Minidra
Maria Thereza de Assis Moura, em Stuacéo andoga

EMBARGOS DE DECLARACAO. HABEAS CORPUS
ARGUMENTOS APRESENTADOS NA SUSTENTACAO ORAL.
OMISSOES QUE DEVEM SER SANADAS ACOLHIMENTO.

1. O art. 283 do Cddigo de Processo Penal, ao condicionar a
prisdo a sentenca definitiva, sem davida, é corolario do art. 5°,
LVII, da Constituicdo Federal, que determina gue ninguém sera
considerado culpado antes do transito em julgado. Contudo, o
Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no sentido de que
nao viola a garantia constitucional a prisdo determinada apdés
esgotadas as instancias ordinarias. Ressalva do entendimento da
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Relatora quanto ao mérito da questao.

2. Diante do aludido posicionamento da Corte Suprema, nao
ha ilegalidade na determinacdo da execucdo da pena apOs
rejeitados os embargos de declaracéo formulados contra o acérdao
da apelacao.

3. Embargos de declaracdo acolhidos para sanar as omissdes
apontadas, sem alteracéo do julgado. (EDcl no HC 354.441/PE, Rd.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 28/06/2016, D Je 01/08/2016).

Asam, a patir de agora, 0 guardido da Condituicio Federal esclarece
(determinando) que a segregacao do cidaddo, apds o exaurimento da jurisdicéo das ingéncias
ordinarias, independe do preenchimento dos requistos do art. 312 do Cadigo de Processo
Pend porque representa a (entéo autorizada) execucdo provisria da pena, ndo havendo mais

que se fdar em prisio preventiva

De outra parte, néo ha que se fdar an reformatio in pgjus, pois a priséo
decorrente de decisio confirmatéria de condenacéo do Tribund de apdacéo néo depende do
exame dos requisitos previstos no art. 312 do CP. Estd na competéncia do juizo revisond e
independe de recurso da acusacdo. No ponto, a bea tese desenvolvida pela defesa tem por
base respeitével diretriz pretoriana superada:

(...JA auséncia de efeito suspensivo ao Recurso Especial néo
acarreta, por s sO, a execucdo provisoria da pena, quando nao
fundamentada a constri¢cdo cautelar nas hipéteses do art. 312 do
Cédigo de Processo Penal. Precedentes do STF e do STJ. VI.
Conforme julgado desta Corte, "a decretacao da prisdo cautelar
pela Corte de 2° grau, em recurso exclusivo da Defesa, constitui
inadmissivel reformatio in pejus* (STJ, HC 180363/ES, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe de 12/04/2011). VII.
Agravo Regimental desprovido. (AgRg no Ag 1336499/SP, Rdl.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em
04/06/2013, DJe 17/06/2013).

A proposito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. MERITO.ANALISE DE OFICIO. PRISAO
CAUTELAR. ROUBO MAJORADO. PACIENTE CONDENADO,
EM PRIMEIRA INSTANCIA, A 6 ANOS E 3 MESES DE RECLUSAOQ,
EM REGIME INICIAL SEMIABERTO, GARANTIDO O DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE. RECURSD EXCLUSVO DA
DEFESA. SENTENCA CONFIRMADA EM SEGUNDA INSTANCIA
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(COM MINORACAO DA PENA). PRISAO DETERMINADA PELO
TRIBUNAL. POSSBILIDADE. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. LEGALIDADE. RECENTE ENTENDIMENTO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE VIOLAGCAO
DO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA. ORDEM
NAO CONHECIDA.

()

3. No particular, como a sentenca condenatoria foi confirmada
pelo Tribunal de origem e porquanto encerrada a jurisdicdo das
instancias ordinarias (bem como a andlise dos fatos e provas que
assentaram a culpa do condenado), € possivel dar inicio a
execucado provisoria da pena antes do transito em julgado da
condenacdo, sem que isso importe em violacdo do principio
constitucional da presuncdo de inocéncia. Ademais, a sentenca
assegurou ao paciente o direito de recorrer em liberdade, o que
representa a prerrogativa de tdo somente apelar em liberdade,
como ocorreu, valendo ressaltar que os recursos especial e
extraordinario ndo sdo dotados, regra geral, de efeito suspensivo.

4. De outra parte, ndo ha que se falar em reformatio in pejus, pois
a prisdo decorrente de decisdo confirmatéria de condenacéo do
Tribunal de apelacdo ndo depende do exame dos requisitos
previstos no art. 312 do CP. Esta na competéncia do juizo
revisonal e independe de recurso da acusacdo. Precedentes da
Corte.

5. Habeas Corpus ndo conhecido. (HC 360.586/RS, Rel. Minigtro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 01/09/2016, DJe 06/09/2016)

No mesmo digpasdo: HC 361.269/SP, Rd. Minisro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe 22/09/2016 e HC 354.441/PE, Rd.
Minidra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
02/06/2016, DJe 14/06/2016.

Como jadito, diante da guineda jurisprudencid do STF, acimaindicada, néo
se discute mas, nesta fase processud, 0s pressupostos legas da prisio cautdar. Trata-se de
execucdo provisdria da pena, que somente poderd ser sustada se concedido efeito suspensivo
a0 recurso especid interposto.

Na espécie, como vido, a paciente foi condenada em primera indéncia a

penade 5 anos, 7 meses e 15 dias de reclusfo em regime inidd fechado pela prética do ddito
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previsto no artigo 33, caput, da La n. 11.343/2006, tendo-lhe sdo concedido o dirato de
recorrer em liberdede (e-STJfls 17/23).

O Tribund de origem, por sua vez, deu parcid provimento a apelacéo
interposta pela defesa, apenas para reduzr a pena de multaimposta em primero grau (e-STJ
fls 24/35), e determinou a imediata execucdo da pena.

Diante do julgamento do recurso de gpelacdo, fa interposto, pea defesa,
recurso especid que, como se sabe, Ndo € dotado de efelto sugpensvo.

Assm sendo, como a sentenca condenatoria foi confirmada pelo Tribund de
origem e porquanto encerrada a jurisdicdo das ingéndias ordinarias (bem como a andise dos
fatos e provas que assentaram a culpa do condenado), é possive dar inido a execucéo
provishria da pena antes do trandto em julgado da condenacdo, sem gue IS0 importe em
violacdo do principio condituciond da presuncéo de inocéncia

Lado outro, como é cedico, o regime de cumprimento de pena mais gravoso
até pode ser estabeecido, mas, para tanto, € necessario fundamentac@o especifica, com base

em dementas concretos extraidos dos autos.

In casu, a sentenca condenatdria, Nndo obstante 0 quantum da condenacéo
(5 anos, 7 mess e 15 dias), fixou o regime inidd fechado com base, exdusvamente, na
hediondez do ddlito, conforme segue (e-STJfl. 22):

A pena privativa de liberdade para ambos os acusados devera ser
cumprida inicialmente em regime fechado, ante o disposto no art.
2°, 8 1° da Le n. 8.072/90.

O Tribund locd, por sua vez, ao julgar o gpelo defensvo, manteve o regime
prisond estabelecidos na sentenca, tendo 0 voto condutor do acorddo recorrido assentado
que (e-STJfls 33/35):

De resto, o regime fechado para inicio de cumprimento das
corporais decorre da Lei n°. 8.072/90, ja com a redacéo trazida
pela Lei n°. 11.464/07, sendo o Unico cabivel diante do crime em
tela, ainda mais em razdo da circunstancia judicial desfavoravel
antes apontada.

Solugdo mais branda ensegjaria sentimento de impunidade e
incentivaria a préatica de crime que ha muito atormenta a
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populacéo, decorrendo o retiro pleno do maior rigor conferido
pela prépria Constituicdo Federal diante de delitos hediondos ou a
estes equiparados (artigo 5°, XLIII).

Isso, destaque-se, ndo representa mera opinido do julgador a
respeito da gravidade do crime; a providéncia decorre, sim, de fato
concreto facilmente constatado através de circunstancia judicial
desfavoravel (porte de quantidade consideravel de drogas), a par
do cometimento de infracdo penal de indiscutiveis gravidade e
reper cussao.

"O regime prisional inicial fechado é obrigatério aos condenados
pelo crime de trafico de drogas cometido apés a publicacéo da Lei
n°. 11.464/2007, que deu nova redacdo ao § I° do art. 2° da Lei
8.072/90" (STJ, HC 207414, Relatora Ministra LAURITA VAZ,
julgado 04-10-2011).

A providencia e absolutamente necessaria, porguanto o delito
praticado traz marcante intranquilidade, denotando ndo ter o
agente compromisso com regras de convivéncia social, deixando de
merecer afago do Estado, pelo menos antes de se submeter ao
regime imposto como forma de angariar confianca e, assm, ser
colocado em contato com a mesma sociedade ja severamente
prejudicada.

Julgado da Suprema Corte voga nas mesmas aguas. "1. A
pretensdo do paciente esbarra na literalidade da norma legal —
seja na redacdo original, seja na redacdo atual j4 que as penas
privativas de liberdade aplicadas para os agentes que cometem
crimes hediondos ou equiparados terdo obrigatoriamente que ser
cumpridas em regime inicialmente fechado. 2. Nao ha que se falar
em violagdo aos principios de dignidade da pessoa humana,
individualizagcdo da pena e proporcionalidade, como pretende o
impetrante” (cf. STF, HC 103.011 /RN, 22 T., rel2. Mind Ellen
Gracie, LexSTF 382/450).

Confira-se, também, STF, HC 103.141 /PR, 22 T., rel. Min. Joaquim
Barbosa, DJe - 27 de 10/02/2011, impondo destacar que, consoante
a recente Simula 512 do Superior Tribunal de Justica, nem mesmo
o reconhecimento da causa de diminui¢éo de pena prevista no art.
33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 afastaria a hediondez do tréfico de
drogas.

"De outra parte, consoante jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, fixada a pena-base acima do minimo legal, porquanto
reconhecidas as circunstancias judiciais desfavoraveis previstas no
art. 59 do Caodigo Penal. é cabivel a imposicdo regime prisional
mais gravoso ao réu, a teor do disposto no art. 33, § 3°, do mesmo
diploma legal' (HABEAS CORPUS N. 117.812 -MG, julgado
12-5-2009, grifel).

"3. Desfavoraveis as circunstancias judiciais, ndo ha ilegalidade
na fixacdo de regime mais gravoso, como reiteradamente tem
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decidido esta Corte. 4. A substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos ndo se mostra adequada,
guando nao atendidos os requisitos subjetivos do inciso Il do art.
44 do Cédigo Penal. 5. Precedentes do STJ. 6. Ordem denegada,
em consonancia com o parecer ministerial” (HC 91.822/SP, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA,
julgado em 21/10/2008, DJe 09/12/2008, grifei).

Também sobre o tema, STJ, HC 84.543/MS, HC 55.367/SP e HC
77.967/SP.

Pela latura dos excertos acima, verificase que tanto a sentenca quanto o
acordao recorrido mencionaram a hediondez e a gravidade abstrata do delito como motivagéo
aimposcéo do regime inidd fechado, argumentos que devemn ser afastados, pois discrepantes
do entendimento consolidado peo Supremo Tribund Federa e seguido por esta Corte.

Por outro lado, a Corte de origem, no julgamento do recurso de apelacéo,
conferiu legdidade a0 regime mas gravoso, ao destacar a quantidade da droga apreendidaem
poder da paciente, fundamento idoneo a ensgar umamaor repressfo estatd, ante a gravidade

concreta do ddito.

Contudo, embora vdido o argumento utilizado pelo acdrdéo recorrido para
0 recrudescimento do regime, entendo que néo se judiifica a imposicéo do regime fechado a
ora paciente, pois, apesar de a droga apreendida ser bastante nociva - cocaina -, a
quantidade néo foi téo devada (89,86 gramas) a ponto de tornar necessiio o regime Mas

gravoso do que apenade 5 anos, 7 meses e 15 dias de reclusfo comporta.

Dessa forma, consderando o montante da pena aplicada e, ainda, tendo em
vida a primariedade da paciente, o regime inidd semiaberto € 0 que mas se adequa a
hipdtese, consoante dispde o0 art. 33, 88 2°, "b", e 3°, do Caodigo Pend.

Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE  DROGAS
MINORANTE DO ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. REEXAME DE PROVAS REGIME PRISONAL
MAIS GRAVOSO (FECHADO). PENA SUPERIOR A 4 (QUATRO)
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ANOS DE RECLUSAO. HEDIONDEZ E GRAVIDADE ABSTRATA
DO DELITO. FUNDAMENTACAO INIDONEA. QUANTIDADE DE
DROGA NAO SIGNIFICATIVA. MANIFESTA ILEGALIDADE
VERIFICADA. SUBST ITUI(;AO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS FALTA DO
PREENCHIMENTO DO REQUISTO OBJETIVO.
INVIABILIDADE. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

(...)

6. Na definicdio do modo inicial de cumprimento de pena,
necessario a prevencdo e a reparacdo aos condenados pelo
crime de trafico de drogas, o julgador deve observar os critérios
do art. 33 do Codigo Penal e do art. 42 da Lel n. 11.343/2006.

7. Fixada a pena do paciente em 5 anos de reclusdo, e
reconhecida sua primariedade, o regime semiaberto é o adequado
para o cumprimento da pena privativa de liberdade, nos termos do
art. 33, § 2° "b", do CP, sobretudo quando considerado que
guantidade de droga apreendida ndo € expressiva para justificar o
regime mais gravoso.

(...)

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio,
para fixar o regime semiaberto como inicial para cumprimento da
pena. (HC 357.934/SP, Rdl. Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 21/06/2016, D Je 28/06/2016) - grifel.

()
TRAFICO DE ENTORPECENTES REGIME PRISONAL.

COMETIMENTO NA VIGENCIA DA LElI N. 11.464/2007.
DECLARAC;AO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 29, 8§
1°, DA LEI N. 8.072/1990, COM A REDAQAO CONFERIDA PELA
LEl N. 11.464/2007. POSSBILIDADE DE FIXA(;AO DE MODO
DIVERSO DO FECHADO. AUSENCIA DE MOTIVACAO
CONCRETA APTA A JUSTIFICAR O REGIME MAIS GRAVOSO.
FAVORABILIDADE DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DO ART.
59 DO CP. COACAO ILEGAL CARACTERIZADA. CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO.

1. Diante da declaracao de inconstitucionalidade pelo Plenario do
Supremo Tribunal Federal do artigo 2°, § 1° da Lei 8.072/1990,
com a redacgdo que lhe foi conferida pela Lei 11.464/2007, que
estabelecia 0 modo inicial fechado para o resgate da reprimenda
firmada em relacdo aos delitos hediondos cometidos apds a sua
entrada em vigor, 0 regime prisional para esses tipos de crimes
deve agora ser fixado de acordo com o previsto no artigo 33 do
Cédigo Penal.

2. No caso dos autos, congquanto a autoridade apontada como
coatora tenha fixado a reprimenda em 5 (cinco) anos e 10 (dez)
meses de reclusdo, estabeleceu 0 modo fechado para o resgate da
reprimenda baseando-se na previsao contida no 8§ 1° do artigo 2° da
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Lei n. 8.072/1990 e na suposta gravidade do crime.

3. Entretanto, afastado o fundamento relativo & hediondez do crime
e tendo em vista que a quantidade do entorpecente apreendido ndo
foi exacerbada, considerando, ainda, a primariedade do paciente, a
favorabilidade das circunstéancias judiciais e a fixagdo da
pena-base no minimo legal, imperiosa a alteracdo para o
semiaberto.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio a fim
de alterar o regime inicial para o semiaberto. (HC 358.347/SP, Rdl.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 21/06/2016,
DJe 28/06/2016) - grifei.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem ex officio, apenas para modificar 0 regime de cumprimento da pena para o semiaberto,
nostermos do art. 33, 88 2°, "b", e 3°, do Cddigo Pend.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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Relator
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Secretario
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AUTUACAO
IMPETRANTE : JACKSON LUISCALIXTO DA SILVA
ADVOGADO : JACKSON LUISCALIXTO DA SILVA - SP154530
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . TELMA BATISTA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Muss

votaram com o Sr. Ministro Relator.



