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HABEAS CORPUS N° 303.651 - SP (2014/0227493-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : AMANDA CELUTA MASCARENHAS DE MORAES
ADVOGADO : AMANDA CELUTA MASCARENHAS DE MORAES BENINI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDGAR BUENO CAMARGO (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. PERICULOSIDADE DO AGENTE. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E DA INSTRUCAO CRIMINAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Primeira Turmado col. Pretorio Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subgitutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordinéio (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdlio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Minidra Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Tercera Secéo desta Corte dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacio desmedida do writ subgtitutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Minigra Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. MinidraMaria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subgtitutivo quando cabive 0 recurso proprio, Stuacéo que implica o
néo-conhecimento da impetragdo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao
da ordem de dficio.

Il - A prisdo cautdlar deve ser considerada excecéo, ja que, por meio desta
medida, privase 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que td medida
congtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indigpensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de puni¢éo antecipada do indiciado ou
do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores
(HC n. 93498/M S, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).
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IV - No caso, 0 decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em
dados concr etos extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade do ora paciente
acarretaria risco a ordem publica, notadamente se considerada sua periculosidade,
evidenciada no modus operandi por meio do qua o crime fa praticado (associacéo
para tréfico de drogas de grandes proporgdes, com regular fornecimento de substancias
entorpecentes, tals como maconha, cocaina e crack). Além disso, caracterizada a
indispensabilidade da prisfo cautdar para assegurar a indrugdo coriminal
(resguardando a prova testemunhd e imposshilitando a evasio do didtrito da culpa)
(Precedentes)

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigdros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador convocado do TJSC) e Wdter de Almeda Guilheme (Desembargador
convocado do T¥SP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 04 de novembro de 2014 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

HABEAS CORPUS N° 303.651 - SP (2014/0227493-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratiase de habeas
corpus subdtitutivo de recurso ordindrio, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
EDGAR BUENO CAMARGO, gpontando como autoridade coatora o eg. Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo (HC n. 2113604-17.2014.8.26.0000).

Depreende-se dos autos que o ora paciente foi preso em flagrante pela prética,
em tese, do ddito tipificado no art. 35 da La n° 11.343/2006.

Irresignada, a defesaimpetrou habeas cor pus perante o eg. Tribund a quo por
meio do qua buscava a revogacdo da r. decisfo que converteu a prisdo em flagrante em
preventiva, tendo o writ Sdo denegado por unanimidade (fls. 13-16), ao fundamento de que a
"decisdo que decretou a prisdo preventiva do paciente, proferida em 28.5.2014 (fls.
75/77), retine fundamentac&o iddnea, motivo pelo qual merece ser prestigiada” (fl. 15).

Dai 0 presente habeas cor pus subdtitutivo de recurso ordinério, no qud aduz o
impetrante a exigéndia de condrangimento ilegd, consubstanciado na auséncia de
fundamentac@o idonea a judtificar a decretacéo de sua segregacéo cautelar. Sustenta, ademals,
que suas condigbes pessoais seriam favordvels. Requer, ao find, a revogacdo da priso
preventiva

Liminar indeferida as fls. 66-67.

As informagdes foram prestadas as fls. 75-76.

A douta SubprocuradoriaGerd da Replblica, as fls. 170-172, opinou pelo
n&o conhecimento do writ, ou, caso conhecido, pela denegacdo da ordem.

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 303.651 - SP (2014/0227493-0)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO PRISIONAL. PERICULOSIDADE
DO AGENTE. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA
INSTRUCAO CRIMINAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientagd0 no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Minisdra Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo dedta Corte
dinharamse a edta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Minidra
Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze,
DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Corddro, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Minidra Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

[l - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utlizacio de habeas corpus
subdtitutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Situacéo
gue implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concessao da ordem de
ofido.

1l - A prisfo cautdlar deve ser condderada



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

excecan, ja que, por meo desta medida, priva-se o réu
de su jus libertatis antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
trandtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva O se judifica caso demondtrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
indrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cdbdigo de Processo Pend. A prisfo
preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
punicdo anteci pada do indiciado ou do réu, nem permite
complementac@o de sua fundamentagéo pelas indéncias
superiores (HC n. 93498/MS, Segunda Turma, Rd.
Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

IV - No caso, 0 decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade
do ora paciente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se condderada sua periculogdade,
evidenciada no modus operandi por meo do qud o
crime fal praticado (associacdo para tréfico de drogas
de grandes proporgdes, com regular fornecimento de
substéncias entorpecentes, tais como maconha, cocaina
e crack). Além disso, caracterizada a indispensabilidade
da prisfo cautdar para assegurar a insrucao
cimina  (resguardando a prova tetemunhd e
imposshilitando a evasdo do didrito da culpd)
(Precedentes)

Habeas cor pus n&o conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretdrio Excdso firmou orientacdo no sentido de ndo admitir aimpetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previséo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Re. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. MinigraRosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
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subgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Minigra Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. MinigraMaria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subgtitutivo quando cabivel o0 recurso proprio, Stuacdo que implica o néo
conhecimento da impetragcéo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Pretende o0 impetrante, em sintese, por meio do presente habeas corpus, o
reconhecimento da auséncia de fundamentaco da r. decisio de primdra indéncia que
decretou a prisfo preventiva do ora paciente.

Contudo, néo veifico a ocorréncia de flagrante ilegdidade passivd de ser
sanada pelaviaedreitado writ.

Inga consgnar, inicialmente, que a prisfo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que, por meio desta medida, privase o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por isso que ta medida condritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacdo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, néo pode ser utilizada como ingrumento de punicéo antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacZo de sua fundamentacéo pelas ingténcias superiores.

Neste sentido, cito 0 seguinte precedente do col. Pretorio Excel so:

"EMENTA: “HABEASCORPUS’ - P~RI SAO CAUTELAR

- FALTA QE ADEQUADA IfU NDAMENTACAO - CARATER

EXTRAORDINARIO DA ~PRIVAC;AO CAUTELAR DA LIBERDADE

INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE

PRISA\O PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE
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OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO
CONCRETA DE RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A
UTILIZACAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
STUACAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO ACRESCENTADO PELAS INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privag&o cautelar
da liberdade individual - cuja decretacdo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no proprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5°, LXI), ndo conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional de inocéncia (CF, art. 5° LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em
situacOes de absoluta e real necessidade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impde - além da
satisfacdo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da
existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica idbnea, razdes
judtificadoras da imprescindibilidade dessa extraordindria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautelar nZo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicdo antecipada daquele a quem
Sseimputou a pratica do ddlito, pois, no sistema juridico braslero, fundado
em bases democraticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punigdes sem processo e inconciliavel com condenagBes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcéo cautelar que Ihe é inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisio cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das insténcias
judiciarias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisdo que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacdo ndo podem ser supridas “ a posteriori”. A
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PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENAGAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracéo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretactes
doutrindrias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Constituicdo da Republica, a ideologia da lel e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperdvel vedacdo congtitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sdo atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatdria transitada em julgado. O principio congtitucional do
estado de inocéncia, tal como ddlineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réeu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Nesse sentido é a sedimentada jurigprudéncia desta eg. Corte: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Red. Minidra Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Minidra Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014;, RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Rels
Junior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se golica a0 caso em exame, porquanto a
invocacdo do modus operandi no decreto atacado evidencia a necessdade da segregacéo
cautdar como forma de garantir a ordem publica. Além disso, a priso cautdar, in casu,
mostra-Se necessariaparaassegurar aingrucao criminal.

Transcrevo, oportunamente, 0 Seguinte excerto da mencionada decisfo, que

bem ddimitaa controvérsa

"As circunstancias do caso retratam a periculosidade in concreto do
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agente, considerando-se, sobretudo, o modus operandi do delito, a quantidade e
natureza das drogas utilizadas para comercializagéo, evidenciando auténtico risco para
a saude publica.

A prisdo preventiva € necesséria para a garantia da ordem publica, néo
apenas para evitar a reproducéo de fatos criminosos, mas também para acautelar o
meio social e a prépria credibilidade da Justica, em face da gravidade do crime e sua
repercussao, evitando a odiosa sensagao de impunidade.

A custodia cautelar visa também a conveniéncia da instrucdo criminal,
assegurando a participacdo do denunciado nos principais atos processuais,
permitindo o reconhecimento pessoal do agente, resguardando, ainda, as
testemunhas, cuidando para que se mantenham isentas de coacdo oOu pressdo,
preservando a prova a ser colhida durante a fase judicial, sob o crivo do contraditorio.

N&o custa lembrar que, considerando a quantidade de pena prevista
para o crime pelo qual estd sendo acusado, e a mingua de ligacGes concretas com o
distrito da culpa, ndo € desprezivel a possibilidade de evasdo, 0 que, inexoravel mente,
implicaria no retardamento da marcha processual, obstando a desgjavel citacéo pessoal,
em evidente prejuizo a aplicacdo da lel penal” (fl. 128).

Anote-se esclarecedor excerto da dendndia (fls. 19-22), adotado nas razbes do

parecer da douta Subprocuradoria-Gerd da Republica, asfls 170-172, verbis:

"A denincia narra que investigagdes policiais concluiram que Paulo
Henrique Amaro - preso em flagrante ddlito pelo crime de trafico de entorpecentes -
'possuia dois grandes fornecedores de drogas, sendo que um deles era 0 denunciado
Edgar, que inclusive comparecia regularmente a residéncia de Paulo para receber o
dinheiro que lhe cabia. [...] em 14 de marco de 2014, em cumprimento a mandado de
busca e apreensdo regularmente expedido (vide autos em apenso), Edgar foi detido no
interior de sua residéncia em lItai, estando em poder de razoavel quantidade de ‘crack’
[...] como seVvé, ha veementes indicios de que Edgar, Paulo e Jorge atuavam de forma
concertada e estavel: o primeiro era responsavel por fornecer regularmente ao segundo
consideravel volume de substéncias estupefacientes; Paulo, por sua vez, redistribuia a
droga aos 'traficantes menores desta cidade, dentre eles Jorge, que a seu turno a
disponibilizava ao consumidor final™ (fl. 171).

Dessa forma, a r. decisio de primdra indancia, que decretou a priséo
preventiva do paciente, esta devidamente fundamentada na garantia da ordem publica,
considerada a periculosdade concreta do agente e 0 modus operandi do crime (associacéo
para tréfico de drogas de grandes proporgdes, com regular fornecimento de substéncias

entorpecentes, tais como maconha, cocaina e crack), bem como na sua indispensabilidade
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para assegurar a indrucdo caiminal (indusve resguardando a prova tetemunhd e
impossibilitando a evasdo do didrito da culpa).

Sobre o tama

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES E CORRUPCAO DE MENORES OPERACAO
VENEZA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
DO CRIME. MODUS OPERANDI DELITIVO. PERICULOSDADE DO
AGENTE. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA.
MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INEXISTENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A necessidade da custédia cautelar restou demonstrada, com
espeque em dados concretos dos autos, conforme recomenda a
jurisprudéncia desta Corte, estando o decisum proferido na origem
fundamentado na participacdo em audaz e estruturado esquema de trafico
de drogas, com perniciosa influéncia intimidatoria local, a evidenciar,
portanto, risco para ordem publica.

2. Recurso a que se nega provimento” (RHC n. 49.554/MG,
Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
13/10/2014).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA E PARA ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI
PENAL. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

[...]

Il - Segundo o que consta do decreto prisonal, a periculosdade
do acusado, ndo somente em razio da gravidade dos crimes, mas
principalmente em virtude do modus operandi da organizagdo criminosa
da qual o ora recorrente, em tese, faz parte, extrapola o convencional,
dando conta que o acusado é o responsavel pela didtribuicdo dos
entor pecentes no Bairro Sio Cristovao - Barra Velha/SC e pelos pontos de
trafico na Rua H - Barra Velha/SC. Consta do decreto de prisio cautelar,
ademais, a informacdo extraida de conversas telefnicas no sentido da
intencdo do presente paciente em se evadir para o 'sul' caso suas
operacbes criminosas sofressem algum risco. Noticia-se, também, que
foram apreendidos quantidade razoavel de drogas, bem como balanca de
precisdo, caderno com anotacdes do trafico, celulares, armas e bens de
procedéncia criminosa.
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[l - As condicBes pessoais favoravels, tais como primariedade,
ocupacdo licita e resdéncia fixa, ndo tém o conddo de, por S S0,
garantirem ao recorrente a revogacdo da prisdo preventiva se ha nos
autos elementos habels a recomendar a manutencdo de sua custédia
cautelar (precedentes).

Recurso ordinério desprovido" (RHC n. 39.506/SC, Quinta
Turma, de minhardatoria, DJe de 15/10/2014).

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGASE
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ARTS 33, CAPUT, E 35 DA LEI
11.343/2006. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CODIGO DE
PROCESD PENAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI, EXPRESISVA QUANTIDADE DE DROGAS E
PARTICIPACAO EM ORGANIZACAO CRIMINOSA. MOTIVACAO
IDONEA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS INSUFICIENCIA.
INAPLICABILIDADE DAS MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. NECESS DADE DE MANUTENGCAO DA PRISAO CAUTELAR.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

| - A prisdo cautelar, a teor do art. 5° inciso LVII, da
Congtituicdo da Republica, € medida excepcional de privacdo de liberdade,
cuja adocdo somente é possivdl quando as circungténcias do caso
concreto, devidamente fundamentadas no art. 312, do Codigo de Processo
Penal, demonstrarem sua imprescindibilidade.

[l - Demonstrados os requisitos necessarios para a decretacéo
da prisdo processual, de rigor sua manutencao, porquanto a necessidade
de garantia da ordem publica encontra-se devidamente fundamentada na
periculosidade do Recorrente, evidenciada no modus operandi empregado
para a pratica crimnosa e em suas circunstancias, com participacdo do
Recorrente em estruturada organizagdo criminosa, com esquema de
trafico de drogas e formacdo de quadrilha, em que é responsavel pela
negociacdo e distribuicdo de grandes quantidades de drogas, tendo
inclusive ligagdes com o Primeiro Comando da Capital - PCC, o que
indica a acentuada periculosdade do Acusado para 0 melo social.
Precedentes.

[...]

V - A decisho agravada ndo merece reparos, porquanto
proferida em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

VI - Agravo Regimental improvido” (AgRg no RHC n.
47.084/SP, Quinta Turma, Rd. Minidra Regina Helena Costa, DJe de
15/8/2014).

Destarte, conclui-se que a decisdo reprochada evidenciou de forma inconteste
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a necessidade e a judtificativa da sua manutencao, especiamente no que tange a garantia da
ordem publica e daingtrucéo criminal.

Faz-se necessirio asseverar, ademais, que condigBes pessoais favoravess, tais
como primariedade e residéncia fixa, ndo tém o conddo de, por si SO, garantirem ao paciente a
revogacao da prisdo preventiva se ha nos autos e ementos habels a recomendar a manutencéo
de sua custddia cautdar, o que ocorre na hipoétese. Nesse satido: HC n. 221061/SP,
Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 9/9/2014; HC n. 297221/MG,
Sexta Turma, Rd. Minidra Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJSE),
DJe de 10/9/2014; HC n. 297931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bellizze,
DJe de 28/8/2014; HC n. 293706/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de
19/9/2014.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E o voto.
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