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EMENTA
HABEAS  CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. O Supremo Tribunal Federal, buscando dar efetividade as
normas previstas na Constituicdo e na Lei 8.038/90, passou a ndo
mais admitr 0 manejo do habeas corpus originario em
substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento que foi
aqui adotado.

2. O constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique
a atuacao de oficio.

ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO TEMPORARIA
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. PRESSUPOSTOS PARA A
CONSTRICAO PROVISORIA. PRESENCA. NEGATIVA DE
AUTORIA. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. GRAVIDADE
DIFERENCIADA DA CONDUTA. PERICULOSIDADE SOCIAL DO
AGENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. SEGREGAQAO JUSTIFICADA
E DEVIDA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
1. Presentes provas da materialidade e indicios suficientes da
autoria delitiva, autorizada estd a decretacdo da preventiva, se
demonstrada a sua necessidade e adequacao.

2. A tese de fragilidade das provas quanto a autoria criminal é
questdo que ndo pode ser dirimida em sede de habeas corpus,
por demandar o reexame aprofundado das provas a serem
colhidas no curso da instrugédo criminal, vedado na via sumaria
eleita.

3. Nao ha ilegalidade na prisdo preventiva quando demonstrado,
com base em fatores concretos, que se mostra necessaria, dada
a gravidade diferenciada do delito cometido, reveladora da maior
reprovabilidade da conduta perpetrada.

4. Caso em que o paciente é acusado de praticar diversos atos
libidinosos violentos contra menor, que contava com apenas 7
(sete) anos de idade a época dos fatos, quando executava
servico de pedreiro em sua residéncia.

5. Indevida a aplicacdo de cautelares diversas quando a
segregacao encontra-se justificada na periculosidade do agente,
bem demonstrada pelas graves circunstancias em que ocorrido o
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delito, a evidenciar que ndo seriam adequadas nem suficientes
para garantir a seguranca da vitima, evitando-se ainda a
reproducao de fatos criminosos de igual natureza.

6. Habeas corpus néao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Walter de
Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP) e Felix Fischer votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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IMPETRANTE - JONATHAS CAMPOS PALMEIRA
ADVOGADO - JONATHAS CAMPOS PALMEIRA 3
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ADE AF F (PRESO)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de habeas
corpus com pedido liminar impetrado em favor de A DE A F F contra acordéo proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo que denegou a ordem visada no HC n.
2083192-06.2014.8.26.0000 mantendo a segregacao cautelar do paciente nos autos da
acao penal em que restou denunciado pela pratica do delito previsto no art. 217-A,
caput, em concurso material com o art. 213, 8§ 1°, por diversas vezes, em continuidade

delitiva, ambos c/c art. 226, inciso Il, todos do Codigo Penal.

Sustenta o0 impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal ao
argumento de que ndo teria sido apresentada fundamentacdo idbnea para a
manutencdo da custddia cautelar do paciente, reputando ausentes 0s requisitos
autorizadores da prisao preventiva previstos no art. 312 do CPP.

Faz ver que a gravidade abstrata do delito e o clamor publico ndo seriam

elementos habeis a justificar a segregacéo processual.

Alega que ndo teriam sido apontados elementos concretos que
demonstrassem a necessidade da medida extrema para garantia da ordem publica,
conveniéncia da instrucdo criminal e para assegurar a aplicagdo da lei penal,

ressaltando que nao teria sido comprovada a autoria e a materialidade delitiva.

Ressalta que o paciente possui 71 (setenta e um) anos de idade, €
primario, de bons antecedentes, com residéncia fixa no distrito da culpa e ocupacéo
licita, predicados que Ihe permitiiam responder ao feito em liberdade, especialmente

em se considerando que possui a saude debilitada.

Observa que, com o advento da Lei n.° 12.403/2011, a prisédo preventiva
somente deveria ser decretada depois de verificada a possibilidade de aplicacdo das

medidas cautelares alternativas previstas no art. 319 do CPP.

Requereu, liminarmente e no mérito, a revogacao da prisdo preventiva do



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

paciente, com a expedicdo do competente alvara de soltura em seu favor.
A liminar foi indeferida.
Informacdes prestadas.

O Ministério publico opinou pelo ndo conhecimento do writ e pela ndo

concessao da ordem de oficio.

E o relatério.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Nos termos do artigo
105, inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, este Superior Tribunal de Justica é
competente para processar e julgar, de forma originaria, os habeas corpus impetrados
contra ato de tribunal sujeito a sua jurisdicdo e de Ministro de Estado ou Comandante da
Marinha, do Exército ou da Aeronautica; ou quando for coator ou paciente as
autoridades elencadas na alinea "a" do mesmo dispositivo constitucional, hipoteses

inocorrentes na espécie.

Por outro lado, prevé a alinea "a" do inciso Il do artigo 105 que o Superior
Tribunal de Justica € competente para julgar, mediante recurso ordinario, os habeas
corpus decididos em Unica ou Ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais o
pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisédo for

denegatoria.

De se destacar que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n.
109.956/PR, buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso I,
alinea "a", da Constituicdo Federal, e dos artigos 30 a 32 da Lei n. 8.038/90, passou a
ndo mais admitir o manejo do habeas corpus originario perante aquela Corte em
substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento que passou ser adotado por
este Superior Tribunal de Justica, a fim de que fosse restabelecida a organicidade da

prestacao jurisdicional que envolve a tutela do direito de locomog&o.

Assim, insurgindo-se a impetracdo contra acordao do Tribunal de origem
gue denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel o0 manejo do habeas
corpus originario, ja que nao configurada nenhuma das hipéteses elencadas no artigo
105, inciso 1, alinea "c", da Constituicdo Federal, razdo pela qual ndo merece

conhecimento.

Entretanto, o constrangimento apontado na inicial serd analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacdo de oficio

por este Superior Tribunal de Justica.

Compulsando o0s autos, constata-se que o0 paciente foi preso
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temporariamente, prorrogada a constricdo por uma vez e em seguida convertida em
preventiva, tendo sido denunciado posteriormente pela pratica do delito previsto no art.
217-A, caput, e no art. 213, 8§ 1°, por diversas vezes em continuidade delitiva, ambos c/c
art. 226, inciso I, todos do Codigo Penal, acusado de haver praticado atos libidinosos
diversos da conjuncao carnal com a vitima, menor com apenas 7 (sete) anos de idade a

época dos fatos.

Os fatos criminosos estao assim descritos na exordial acusatoria:

Segundo o apurado o denunciado aproveitando-se de
situacdes em que ficou a sés com a vitima, proXimo ao
canil da propriedade, passou a masturbar a vitima, inclusive
com penetracdo vaginal pelo dedo do acusado. Ato
continuo, passou as maos lascivamente no corpo da
crianca e a fez praticar sexo oral nele.

Tais fatos se repetiram por mais de uma vez, em numero
indeterminado de violacdes sexuais.

Apos os fatos, a genitora da vitima lhe banhava quando
Sara disse que estava com dor em sua vagina em funcéo
do ocorrido.

A crianca foi levada a hospital particular, onde foi reforcada
a suspeita de crime sexual (fls. 13/14).

Em 16-5-2014, o Magistrado singular, a requerimento do Ministério
Publico, converteu a prisdo temporaria do paciente em priséo preventiva, especialmente
para resguardar a ordem publica, diante da gravidade do delito e da periculosidade do

paciente, evidenciadas pelo modus operandi empregado (fls. 86/88).

Inconformada, a defesa ingressou com habeas corpus perante o Tribunal
de origem, que denegou a ordem, por considerar a manutencdo da prisdo necessaria
na espécie, para a garantia da ordem publica, destacando a gravidade do delito, que
foi praticado contra vitima que tinha a época dos fatos apenas 7 (sete) anos de idade,
tendo sido ressaltado, ainda, que "ndo ha falar-se em substituicdo por medidas
cautelares diversas, as quais, no presente caso, revelam-se inadequadas, dada a
gravidade concreta dos fatos imputados ao paciente e a imprescindibilidade de sua
segregacao para garantia da ordem publica, mostrando-se, portanto, irrelevante o fato
de o paciente ser primario, possuir 71 anos de idade, saude debilitada e residéncia fixa"
(fl. 97).

Delineado o contexto fatico, quanto aos requisitos para a decretacdo da
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preventiva - provas da materialidade e indicios suficientes da autoria delitiva - , é cedico
gue ndo se exige prova concludente deste Ultimo pressuposto, reservada a condenacao
criminal, mas apenas indicios suficientes que apontem o acusado como o autor do
delito, o que, pelo cotejo dos elementos que instruem o mandamus, se fazem
presentes, tanto que a dendncia foi recebida.

Efetivamente, os elementos que instruem o0s presentes autos dao conta
da existéncia de provas da materialidade e de indicios minimos da autoria do crime
assestado ao agente, uma vez que 0 Juizo a quo mencionou que a propria vitima narrou
0s atos praticados pelo paciente, o que levou a Corte impetrada a também considerar a
presenca de fortes evidéncias da participacdo do acusado nas condutas que lhe séo

imputadas.

Dessa forma, demonstrada a presenca dos requisitos autorizadores da
prisdo preventiva, ndo ha ilegalidade a ser solucionada quanto ao ponto, merecendo
registro que a tese de fragilidade probatéria quanto a autoria criminal € questao que nao
pode ser dirimida na via sumaria do habeas corpus, por demandar o reexame
aprofundado das provas que ainda serao coletadas no curso da instrucéo criminal, aqui

vedado.

A aventada negativa de autoria deve ser solucionada na sede e Juizo
proprios, ou seja, ha acao penal a que responde o réu e pelo Togado singular, apés
produzidos os elementos probatérios sob o crivo do contraditorio, consoante reiteradas

decisbes deste egrégio Superior Tribunal de Justica.

Nesse norte:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO CABIMENTO. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO
PREVENTIVA. NEGATIVA DE AUTORIA. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE NA
VIA ELEITA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO .

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o
Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ quando utilizado
em substituicdo a recursos especial e ordinario, ou de revisdo
criminal (HC 213.935/RJ, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA
TURMA, DJe de 22/08/2012; e HC 150.499/SP, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe de
27/08/2012), assim alinhando-se a precedentes do Supremo
Tribunal Federal (HC 104.045/RJ, Rel.

Ministra Rosa Weber, PRIMEIRA TURMA DJe de 06/09/2012).

2. E cedico na jurisprudéncia desta Corte que a analise da
negativa de autoria requer amplo reexame do conjunto
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fatico-probatério, providéncia esta inviavel na via eleita, pois
nao se coaduna com o rito célere e suméario do presente
remeédio constitucional.

3. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 293.247/GO, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 18/09/2014, DJe 03/10/2014)

No tocante aos fundamentos da prisdo preventiva, cumpre destacar que
nado se vislumbra qualquer ilegalidade a ser sanada, notadamente porque a custddia
antecipada do paciente encontra-se devidamente justificada e mostra-se imprescindivel
especialmente para a garantia da ordem publica, em raz&o da gravidade concreta do
delito pelo qual € acusado, dadas as circunstancias em que ocorreram o0s fatos

Ccriminosos.

Como visto, o paciente € acusado de praticar abusos sexuais,
consistentes em diversos atos libidinosos diversos da conjunc¢ao carnal, contra menina

com apenas 7 (sete) anos de idade.

Ora, as circunstancias em que se deu o crime, o modus operandi
empregado e suas consequéncias a crianga vitima do delito, bem evidenciam a
gravidade diferenciada da conduta, revestida de uma maior reprovabilidade - o
paciente, que estava executando servi¢o de pedreiro na residéncia da ofendida, praticou
os atos libidinosos violentos em questdo, que resultaram em fortes dores na crianca -
mostrando que a prisdo é mesmo devida para o fim de acautelar o meio social, garantir

a seguranca da menor ofendida e evitar novas praticas ilicitas da mesma natureza.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é pacifica no sentido de
gue: "O entendimento de que o fato criminoso em si ndo pode ser valorado para
decretacdo ou manutencdo da prisdo cautelar ndo € consentaneo com o proprio
instituto da priséo preventiva, ja que a imposicao desta tem por pressuposto a presenca
de prova da materialidade do crime e de indicios de autoria. Se as circunstancias
concretas da pratica do crime revelam a periculosidade do agente e o risco de
reiteracao delitiva e, por conseguinte, a ordem publica, justificada esta a decretacdo ou
a manutencdo da prisdo cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da
materialidade e da autoria” (RHC 106.697, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG
11-05-2012 PUBLIC 14-05-2012).
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Nesse mesmo norte, tem-se:

HABEAS CORPUS. PENAL. PROCESSUAL PENAL. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. VIOLA(;AO DO PRINCIPIO
DA RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. NAO
CARACTERIZACAO. COMPLEXIDADE DA ACAO PENAL.
INEXISTENCIA DE INERCIA OU DESIDIA DO PODER JUDICIARIO.
LEGITIMIDADE DOS FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. MODUS OPERANDI. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

| — O prazo para julgamento da ac¢do penal mostra-se dilatado em
decorréncia da complexidade do caso, uma vez que 0 réu e mais
trés corréus foram denunciados pela pratica do crime de homicidio
triplamente qualificado em concurso material com o de furto
privilegiado. Ademais, varias testemunhas residem em comarca
diversa daquela onde tramita o feito, inclusive da defesa, o que
demanda a expedicdo de cartas precatdrias e provoca a dilacdo
dos prazos processuais.

Il — A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que nao
procede a alegacdo de excesso de prazo quando a complexidade
do feito, as peculiaridades da causa ou a defesa contribuem para
eventual dilacéo do prazo. Precedentes.

lll- A prisdo cautelar mostra-se suficientemente motivada para a
preservacdo da ordem publica, tendo em vista a periculosidade
do paciente, verificada pelo modus operandi mediante o qual foi
praticado o delito. Precedentes.

IV — Ordem denegada.

(HC 114298, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda
Turma, julgado em 19/03/2013, PROCESSO ELETRONICO
DJe-063 DIVULG 05-04-2013 PUBLIC 08-04-2013)

Nosso Tribunal € no mesmo sentido, veja-se:

HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA. REQUISITOS AUTORIZADORES.
PRESENTES. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
INSUFICIENCIA. PLEITO PELA SUBSTITUICAO DA PRISAO
CAUTELAR POR MEDIDA DIVERSA. ANALISE DE MATERIA NAO
DEBATIDA NA ORIGEM. OCORRENCIA DE SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRECEDENTES.

1. O fato de estar inserido no rol dos delitos hediondos ou
equiparados ndo basta para a imposicdo da constricdo cautelar,
por ser necessdria a existéncia de circunstancias que demonstrem
a sua adocéo.

2.As Turmas componentes da Terceira Sec¢do do Superior Tribunal
de Justica ja cristalizaram o entendimento de inexistir
constrangimento ilegal quando a prisdo, suficientemente
fundamentada, retratar a necessidade da medida para as garantia
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da ordem publica e aplicacé@o da lei penal.

3. No caso concreto, a prisdo do paciente encontrava-se
fundamentada na sua periculosidade, caracterizada pelo modus
operandi do delito.

4. O Superior Tribunal de Justica, em orientacdo unissona, entende
gue persistindo os requisitos autorizadores da segregacao cautelar
(art. 312 CPP), despiciendo o paciente possuir condi¢cbes pessoais
favoraveis.

5. N&o se conhece de matéria deduzida em habeas corpus que néo
se constituiu em objeto de decisdo da Corte de Justica Estadual,
sob pena de indevida supresséo de um dos graus de jurisdicéo.

6. Ordem conhecida, parcialmente, e nesta extensédo denegada.
(HC 245.253/MG, Rel. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RJ), QUINTA TURMA,
julgado em 02/08/2012, DJe 20/08/2012)

Nesse panorama, resta clara a insuficiéncia das medidas cautelares
diversas da prisdo, uma vez que, além de haver motivacdo apta a justificar o sequestro
corporal, a sua aplicacdo ndo se mostraria adequada e suficiente diante da gravidade

efetiva dos delitos que séo imputados ao agente.

Como reiteradamente vem decidindo esta Corte Superior: "Demonstrada
a necessidade concreta da custddia provisoria, a bem do resguardo da ordem publica,
as medidas cautelares alternativas a priséo, introduzidas pela Lei n.° 12.403/2011, ndo
se mostram suficientes e adequadas a prevencdo e a repressao do crime" (HC
261.128/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
23/04/2013, DJe 29/04/2013).

Destaca-se, por fim, que, consoante orientacdo jurisprudencial desta
Corte Superior de Justica, a primariedade e a auséncia de antecedentes criminais e as
outras alegadas condi¢cdes pessoais favoraveis ndo tém o conddo de, isoladamente,
desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos elementos habeis que autorizam

a manutencao da medida extrema, como ocorre in casu.

Dessa forma, demonstrados os pressupostos e motivos autorizadores da
custddia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vislumbra constrangimento

ilegal passivel de ser reparado de oficio por este Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, ndo se conhece do habeas corpus, por se afigurar

manifestamente incabivel na espécie.

E o voto.
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QUINTA TURMA
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EM MESA JULGADO: 18/11/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : JONATHAS CAMPOS PALMEIRA
ADVOGADO : JONATHAS CAMPOS PALMEIRA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : A DEA FF (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), Wadter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJSP) e Feix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.



