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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°537.913 - PR (2014/0154929-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASL SECAO DO
PARANA

ADVOGADO : ANDREY SALMAZO POUBEL E OUTRO(S)

AGRAVADO : LUCIANO COSTENARO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : TANCREDO RODRIGO FARIA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA. SUMULA 211/STJ. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO.
DESCUMPRIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.

1. E inedmissivel Recurso Especia quanto a questao inapreciada pelo Tribund de
origem, a despeito da oposi¢do de Embargos Declaratérios. Incidéncia da Simula
211/STJ.

2. A revisdo do entendimento do Tribund de origem que concluiu, com base na
prova dos autos, que houve ofensa ao principio da isonomia, implica reexame de
fatos e provas, obstado pelo teor da Simula 7/STJ.

3. A divergéncia jurisprudencia deve ser comprovada, cabendo ao recorrente
demongtrar as circunstancias que identifican ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicagdo da gmilitude fética e juridica entre eles.
Indispensdvel a transcricdo de trechos do reatdrio e do voto dos acordaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgjo anditico entre ambaos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base no art. 105, |11,
dinea"c", da Congtituicéo Federal.

4. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia, 14 de outubro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN, Relator.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°537.913 - PR (2014/0154929-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASL SECAO DO
PARANA
ADVOGADO : ANDREY SALMAZO POUBEL E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUCIANO COSTENARO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : TANCREDO RODRIGO FARIA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Agravo Regimenta contra deciso que desproveu o recurso (fls. 1029-1033, e-STJ).

A parte agravante dega que houve o detivo prequestionamento da matéria
controvertida. Aduz ainda que fol demonstrada a existéncia de dissidio juriprudencid quanto a
inadmissibilidade de o Poder Judiciario subdituir a banca examinadora de concurso publico.

Pugna pela reconsderacdo da decisdo agravada ou pelo provimento, peo
colegiado, do Agravo Regimentd.

Eordatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°537.913 - PR (2014/0154929-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 15.9.2014.

O Agravo Regimenta néo merece prosperar, pois a ausincia de argumentos
hébeis para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado.

Conforme ja disposto no decisum combatido, ndo se pode conhecer da
degada ofensa aos arts. 8%, 1V e § 1° e 58 da Ld 8.906/1994, porquanto o Tribund de
origem ndo emitiu juizo de vaor sobre os dispostivos legas cuja ofensa se aduz.

O Superior Tribund de Judtica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaracéo, hga vida a auséncia do requisito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a Simula211/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. FUNDAMENTO SUFICIENTE INATACADO.
SUMULA 283/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

(...)

4. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da
oposi¢éo de embargos de declaragdo, impede o conhecimento do recurso especia
(Simula 211 do STJ).

5. Recurso especiad parcidmente conhecido e, nessa parte,
desprovido. (REsp 872.706/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, DJ 22.02.2007, p. 169).

Ademais a agravante, nas razbes do Recurso Especid, néo degou violagdo do
art. 535 do CPC, a fim de viadlizar possivdl anulacéo do julgado por vido na prestacdo
juridiciond. A propdsto:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.

SUMULA 284/STF. VIOLACAO DO ART. 535 NAO INDICADA EM SEDE
DE RECURSO ESPECIAL.
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1. Ndo se confunde omissio — que diz respeito a inexisténcia de
andlise e decisdo sobre aguma questéo devidamente proposta — com fata de
fundamentagcdo, esta indicativa da existéncia de decisBo sem a respectiva
explicagdo. Somente nesta Ultima hipdtese € que teria cabimento a alegacdo de
vulneracéo do artigos 165 do Cadigo Civil.

2. Se o0 Tribunal a quo, a despeito da oposi¢éo dos embargos
declaratorios, deixa de se manifestar sobre questdes Ihe devolvidas por
meio de recurso adequado, deve a parte interpor recurso especial com base
na ofensa as disposi¢des do artigo 535 do Codigo de Processo Civil.

3. Agravo regimenta desprovido. (AgRg no Ag 984.770/RJ, Rel.
Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, DJ
26.05.2008, grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. SUPOSTA OFENSA AO ART. 53% DO CPC. TESE
NAO-ARGUIDA NO RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO DOS
ARTS. 53, DA LElI 525067, E 22 DA LElI 1060/50. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211STJ. DANO MORAL.
INDENIZACAO. VALOR RAZOAVEL. REDUCAO NAO-AUTORIZADA.
PRECEDENTES.  RECURSO INCAPAZ DE INFIRMAR OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Quando o Tribunal de origem ndo se manifestar acerca da
matéria infraconstitucional discutida no recurso especial, a despeito de
terem sido opostos embargos declaratérios, deve o recorrente interpor o
recurso especial alegando violacdo do artigo 535 do CPC, a fim de obter
éxito nesta instancia recursal. Na falta dessa alegacdo, incide a Simula
211/STJ.

2. Néo é cabivel, em regra, 0 exame da justica do vaor reparatorio
em sede de recurso especial, porquanto ta providéncia depende da reavaliacéo de
fatos e provas (Simula 7/STJ). Todavia, o Superior Tribund de Justica consolidou
entendimento no sentido de que a revisdo do vaor da indenizacdo somente €
possivel quando exorbitante ou inggnificante a importancia arbitrada, em flagrante
violagdo dos principios da razoabilidade e da proporciondidade, o que, no entanto,
ndo se configurou na hipétese dos autos.

3. Agravo regimenta desprovido. (AgRg no Ag 919.548/RS, Rdl.
Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJ 05.05.2008, grifei).

Ressdto, por oportuno, que, para que se tenha por aendido o requisto do
prequestionamento, n&o basta que a Corte de origem dé por prequestionado o dispositivo. E
indigopensive também a efetiva emissio de juizo de vaor sobre a matéria, 0 que ndo ocorreu
naespécie. Cito precedentes:

ADMINISTRATIVO — (...) MATERIA NAO DISCUTIDA NO

TRIBUNAL DE ORIGEM —NAUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO —
NECESSIDADE DE EMISSAO DE JUizO DE VALOR PELO ORGAO
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JULGADOR.

(...)

2. Para configurar-se a existéncia do prequestionamento, nao
basta que o recorrente devolva a questéo controvertida para o Tribunal, ou
ainda que a matéria tenha sido mencionada no relatério do acérdao
recorrido, sendo necesséria a efetiva emissdo de juizo de valor dos
dispositivos legais apontados como violados.

(...)

Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 610.709/RJ, Rdl.
Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 09/06/20009,
grife).

DIREITO CIVIL. (...) . REFERENCIA AOS DISPOSITIVOS
LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS APENAS NO RELATORIO DO
ACORDAO RECORRIDO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 282/STF E 211/STJ. (...)

(...)

3. "Para o atendimento do requisito de admissibilidade do
prequestionamento, ndo basta a simples citacdo dos artigos tidos como
vulnerados no relatério do acorddo recorrido. E necessaria a efetiva
discussédo do tema pelo Tribunal a quo, ainda que em sede de embargos de
declaracdo" (AgRg no Ag 811.433/RJ, Rd. Min. LAURITA VAZ, Quinta
Turma, DJ 12/3/07).

g.“?Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag 1049837/RJ, Rdl.

Minisro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, DJe 25/05/2009,

grife).

Além disso, a ora agravante dega a divergéndia jurigorudencid com julgados do
Superior Tribund de Judica. Entretanto, néo se vidumbra dmilitude féica entre os casos
gpontados como paradigmas, de modo a caracterizar sUficentemente a interpretacéo legd
divergente.

A gpontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demondrar as dircungténcias que identifican ou assamdham os casos confrontados, com
indicacéo da amilitude fética e juridica entre ees. Indispensivd a transcricéo de trechos do
relatdrio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, redizando-se o cotgjo anditico entre
amboas, com o intuito de bem caracterizar ainterpretac@o legd divergente.

Asam, 0 desrespeito aos requisitos legas e regimentas (art. 541, parégrafo
unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ), como 0 que se digura no presente caso, impede 0
conhecimento do Recurso Especid com base na dinea ¢, 11, do art. 105 da Congtituicéo
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Federal. Confira-se 0 precedente:

TRIBUTARIO. COBRANGA DE TAXA DE AGUA E DE
SERVICO DE ESGOTAMENTO SANITARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 283 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO-CONFIGURADO.

(...)

3. Néo se conhece do dissidio jurisprudencid quando ndo atendidos
os requisitos dos arts. 541, parégrafo Unico, do CPC e 255, 88 1°e 2°, do RISTJ.

4. Recurso especial ndo-conhecido.

(REsp 649.084/RJ Rd. Min. JOAO OTAVIO DE
NORONHA; DJde 15/8/2005).

Com efeito, o Tribund a quo assm decidiu a controvérsia dos autos (fl. 421,

Apesar de ndo cumprir ao Poder Judici&io subgtituir a banca
examinadora do concurso, deve 0 mesmo sanar as ilegdidades no processo
Setivo.

Apresenta a parte autora espelhos das avdiagbes das provas
prético-profissonais de outros examinandos que também responderam de forma
diversa ao gabarito, e foram pontuados de maneiraintegra.

De fato, se a denominacéo apresentada na peca paradigma ndo se
incluisse entre as respostas aceitas, deveria ser aribuida nota 'zero' no quesito
para todos os candidatos que a adotassem. No entanto, néo foi iSso que ocorreu,
ocorrendo, portanto, afronta ao Principio da Isonomia

Assm, tendo em vista a discrepancia de tratamento conferido ao
autor em relagdo a outros candidatos, deve ser mantida a sentenca do MM. Juizo
a quo.

Portanto, de acordo com o entendimento dessa Corte € invidvd andisar atese

defendida no Recurso Especid, a qud busca afastar as premissas féticas estabelecidas pelo

acorddo recorrido, pois inarredavel a revisio do conjunto probatério dos autos. Aplicase o
Obice da Simula 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE SENTENCA.
PRESCRICAO. DESIDIA DOS EXEQUENTES QUE RESTOU AFASTADA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 07/STJ.

1. No caso dos autos, a alteracéo das conclusdes adotadas pela
Corte de origem no sentido de que ndo ocorreu a prescri¢éo sob o fundamento de
que ndo ficou evidenciada a inércia da parte exeguente, bem assm de que o
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Estado/executado descumpriu as determinaces para fornecer a documentacéo
necessarias a execucdo do julgado, exigiia novo exame do acervo
fético-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em sede de recurso
especial, a teor do Gbice previsto no enunciado n° 7 da Simula do Superior
Tribund de Justica.

2. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 490.747/RN, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 05/05/2014).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
deciso agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0154929-8 AREsp 537.913/ PR
Nudmeros Origem: 201401549298 50031095120114047000 50054176020114047000
PR-50031095120114047000 PR-50054176020114047000
PAUTA: 14/10/2014 JULGADO: 14/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE . ORDEM DOSADVOGADOSDO BRASIL SEQAO DO PARANA
ADVOGADO : ANDREY SALMAZO POUBEL E OUTRO(S)
AGRAVADO . LUCIANO COSTENARO DE OLIVEIRA
ADVOGADO . TANCREDO RODRIGO FARIA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Organizacgdo Politico-administrativa / Administragdo Publica - Conselhos Regionais de
Fiscalizac8o Profissional e Afins - Exameda Ordem OAB

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ORDEM DOSADVOGADOSDO BRASIL SEQAO DO PARANA
ADVOGADO : ANDREY SALMAZO POUBEL EOUTRO(S)
AGRAVADO : LUCIANO COSTENARO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : TANCREDO RODRIGO FARIA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Maga hdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



