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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL

. FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)
IGOR HAMILTON MENDES E OUTRO(S)
VITOR GIL PEIXOTO E OUTRO(S)

: ROSEMARY TURK FATTORI

: SAUL DE OLIVEIRA SEVERO

. SERGIO KURZ DOS SANTOS

. TANIA MARIA PIRES GUEDES

. TERESINHA CORREA RAMOS

. VANIR DIAS DE BARROS MARTINS

: WALMOR CARLOS TRARBACH

: ERNANI PERES DOS SANTOS
NORBERTO BARUFFALDI E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. OFENSA AOS ARTS. 535 DO CPC.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. REGULAMENTO A SER
APLICADO NA CONCESSAO DO BENEFICIO. REFORMATIO IN
PEJUS. INCIDENCIA DAS SUMULAS N° 5, 7, 211, 291 E 427 DO STJ.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Os embargos de declaracdo somente sdo cabiveis quando houver
no julgado omissao, contradicdo ou obscuridade, nos termos do art.
535 do CPC, o que ndo se observa no caso dos autos, pois houve
manifestacdo suficiente pelo Tribunal de origem acerca da matéria
recorrida, ainda que em sentido contrario a pretenséo da recorrente.

2. O pagamento de complementacao de aposentadoria € obrigacéo de
trato sucessivo, sujeita, pois, a prescricdo quinquenal que alcanca
somente as parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio que
precede o ajuizamento da acdo, e ndo o proprio fundo de direito
(Sumulas n° 291 e 427 do STJ).

3. O Tribunal de origem decidiu o tema da complementacdo da
aposentadoria a partir da interpretacdo das clausulas dos estatutos da
entidade previdenciaria e do exame das circunstancias de fato
pertinentes ao caso, esbarrando o acolhimento da pretenséo recursal
nos ébices das Sumulas n®5 e 7 do STJ.

4. O prequestionamento, entendido como a necessidade do contetudo
normativo dos dispositivos apontados como violados terem sido
examinados pela decisdo atacada, constitui exigéncia inafastavel da
propria previsdo constitucional, ao tratar do recurso especial,
impondo-se como um dos principais requisitos ao seu conhecimento, o
gue atrai a aplicacdo da Sumula n® 211 do STJ.

5. Impossivel se torna o confronto entre os paradigmas e 0 acordao
recorrido, uma vez que a comprovacao do alegado dissenso reclama
consideracdo sobre a situacao fatica propria de cada julgamento, o que
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nao é possivel de se realizar nesta via especial, por forca da Sumula n°®
7 desta Corte.
6. Agravo Regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino,

Ricardo Villas Bbas Cueva (Presidente) e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr.

Ministro Relator.
Brasilia, 18 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto por FUNDACAO BANRISUL DE

SEGURIDADE SOCIAL contra decisdo monocratica que negou seguimento ao recurso
especial, cuja ementa foi langcada nestes termos:

CIVIL. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. SUMULAS
5 E 7/STJ. VIOLACAO AO ART. 535, DO CPC. PRESCRICAO DO
FUNDO DE DIREITO. SUMULAS 291 E 427/STJ. REFORMATIO IN
PEJUS. SUMULA 211/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
RECURSO A QUE SE NEGA SEGUIMENTO (e-STJ, fl. 659).

Nas razdoes do regimental, a agravante pede a reforma da decisdo

hostilizada, sob a alegacdo, em sintese, de que deve ser afastada a auséncia de ofensa ao
art. 535 do CPC e de divergéncia jurisprudencial, bem como a incidéncia das Sumulas n°
5,7e 211,291 e 427 do STJ.

E o relatério.
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. OFENSA AOS ARTS. 535 DO CPC.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. REGULAMENTO A SER
APLICADO NA CONCESSAO DO BENEFICIO. REFORMATIO IN
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RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Os embargos de declaracdo somente sdo cabiveis quando houver
no julgado omissao, contradicdo ou obscuridade, nos termos do art.
535 do CPC, o que nédo se observa no caso dos autos, pois houve
manifestacdo suficiente pelo Tribunal de origem acerca da matéria
recorrida, ainda que em sentido contrario a pretenséo da recorrente.

2. O pagamento de complementacao de aposentadoria € obrigacédo de
trato sucessivo, sujeita, pois, & prescricdo quinquenal que alcanca
somente as parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio que
precede o0 ajuizamento da acdo, e ndo o proprio fundo de direito
(Sumulas n° 291 e 427 do STJ).

3. O Tribunal de origem decidiu o tema da complementagdo da
aposentadoria a partir da interpretacdo das clausulas dos estatutos da
entidade previdenciaria e do exame das circunstancias de fato
pertinentes ao caso, esbarrando o acolhimento da pretenséo recursal
nos ébices das Sumulas n®5 e 7 do STJ.

4. O prequestionamento, entendido como a necessidade do contetdo
normativo dos dispositivos apontados como violados terem sido
examinados pela decisdo atacada, constitui exigéncia inafastavel da
propria previsdo constitucional, ao tratar do recurso especial,
impondo-se como um dos principais requisitos ao seu conhecimento, o
gue atrai a aplicagcdo da Sumula n® 211 do STJ.

5. Impossivel se torna o confronto entre os paradigmas e 0 acordao
recorrido, uma vez que a comprovacao do alegado dissenso reclama
consideracdo sobre a situacao fatica propria de cada julgamento, o que
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nao é possivel de se realizar nesta via especial, por forca da Sumula n°®

7 desta Corte.
6. Agravo Regimental néo provido.
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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : FUNDA(;AO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

IGOR HAMILTON MENDES E OUTRO(S)
VITOR GIL PEIXOTO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ROSEMARY TURK FATTORI
AGRAVADO : SAUL DE OLIVEIRA SEVERO
AGRAVADO : SERGIO KURZ DOS SANTOS
AGRAVADO : TANIA MARIA PIRES GUEDES
AGRAVADO : TERESINHA CORREA RAMOS
AGRAVADO . VANIR DIAS DE BARROS MARTINS
AGRAVADO : WALMOR CARLOS TRARBACH
ADVOGADOS : ERNANI PERES DOS SANTOS

NORBERTO BARUFFALDI E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
Alirresignagdo ndo merece prosperar.

A deciséo agravada esta posta nos seguintes termos (e-STJ, fl. 659/662):

[...]

O inconformismo ndo merece acolhimento.

Os embargos de declaragcdo somente sdo cabiveis quando houver
no julgado omisséo, contradicdo ou obscuridade, nos termos do art.
535, do CPC, o que nédo se observa no caso dos autos, pois houve
manifestacdo suficiente pelo Tribunal de origem, acerca da matéria
recorrida, ainda que em sentido contrario a pretensdo da
recorrente.

A jurisprudéncia desta Corte firmou no sentido de que o pagamento
de complementacdo de aposentadoria é obrigacdo de trato
sucessivo, sujeita, pois, a prescricdo quinquenal que alcanca
tdo-somente as parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio que
precede o ajuizamento da acdo e ndo o proprio fundo de direito, o
que atrai a incidéncia das Sumulas 291 e 427/STJ. Inafastavel, no
caso, a aplicacdo da Sumula 83/STJ.

O Tribunal de origem decidiu o tema da complementacdo da
aposentadoria a partir da interpretacdo das clausulas dos estatutos
da entidade previdenciaria e do exame das circunstancias de fato
pertinentes ao caso, esbarrando o acolhimento da pretenséao
recursal nos Obices das Sumulas 5 e 7/STJ.

Da mesma maneira, impossivel se torna o confronto entre os
paradigmas e o Acordao recorrido, uma vez que a comprovacao do
alegado dissenso reclama consideracdo sobre a situacdo fatica
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propria de cada julgamento, o que ndo é possivel de se realizar
nesta via especial, por forca da Simula 7 desta Corte.

Quanto a ocorréncia de reformatio in pejus, o contelldo normativo
dos arts. 2°, 128, 460, 515, do CPC, nao foi objeto de debate no v.
Acérddo recorrido, carecendo, portanto, do necessario
prequestionamento viabilizador do Recurso Especial, requisito
indispensavel ao acesso as instancias excepcionais. Aplicavel,
assim, a Sumula 211.

Mesmo para fins de prequestionamento, é imprescindivel que
existam os vicios elencados no art. 535 do Cdédigo de Processo
Civil, pois os embargos declaratérios ndo sédo a via adequada para
forcar o Tribunal a se pronunciar sobre a questao sob a Gtica que o
embargante entende correta.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial.

Embora evidente o esforco da agravante, ela ndo trouxe nenhum
argumento capaz de alterar os fundamentos da decis&o agravada, devendo, portanto, ser
mantida.

Nessas condicoes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2014/0064979-3 REsp 1.443.216 / RS

NUmeros Origem: 00111101989484 01335255420128217000 02470976720118210001 11101989484
1335255420128217000 2470976720118210001 70048269344 70056316920
70057643769

EM MESA JULGADO: 18/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : VITOR GIL PEIXOTO EOUTRO(S)
IGORHAMILTON MENDES E OUTRO(S)
FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)
RECORRIDO : ROSEMARY TURK FATTORI
RECORRIDO : SAUL DE OLIVEIRA SEVERO
RECORRIDO : SERGIO KURZ DOS SANTOS
RECORRIDO : TANIA MARIA PIRES GUEDES
RECORRIDO : TERESINHA CORREA RAMOS
RECORRIDO : VANIR DIAS DE BARROSMARTINS
RECORRIDO : WALMOR CARLOS TRARBACH
ADVOGADOS : NORBERTO BARUFFALDI EOQUTRO(S)

ERNANI PERESDOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL

ADVOGADOS : VITORGIL PEIXOTO EOUTRO(S)
IGORHAMILTON MENDES E OUTRO(S)
FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

AGRAVADO : ROSEMARY TURK FATTORI

AGRAVADO : SAUL DE OLIVEIRA SEVERO

AGRAVADO : SERGIOKURZ DOS SANTOS

AGRAVADO : TANIA MARIA PIRES GUEDES

AGRAVADO : TERESINHA CORREA RAMOS

AGRAVADO

: VANIRDIAS DEBARROSMARTINS
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AGRAVADO : WALMOR CARLOSTRARBACH
ADVOGADOS : NORBERTO BARUFFALDI EQUTRO(S)
ERNANI PERESDOS SANTOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Bdas Cueva (Presidente) e Marco Aurdlio Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



