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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 479.836 - RS (2014/0040122-9)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : FERNANDA BRINGHENTI
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : MILENE SCOP E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO SUBSCRITO POR ADVOGADO SEM PODERES
NOS AUTOS. AUSENCIA DE ASSINATURA DO ADVOGADO NO
SUBSTABELECIMENTO. NAO CONHECIMENTO. SUMULA 115 DO STJ.
INAPLICABILIDADE DOS ARTS. 13 E 37 DO CPC NA INSTANCIA ESPECIAL.
PRECEDENTES.

l. Hipétese em que o substabelecimento, que transfere poderes a advogada subscritora
do Agravo Regimental, ndo esta assinado pelo causidico substabelecente.

Il. Esta Corte considera inexistente o recurso enderegado a instancia especial, no qual o
advogado subscritor ndo possui procuragdo ou substabelecimento regular nos autos,
conforme pacifica jurisprudéncia (Sumula 115/STJ), devendo a regularidade da
representacdo processual ser comprovada no ato da interposicdo do recurso.
Inaplicabilidade dos arts. 13 e 37 do CPC na instancia especial.

. Pacifico o entendimento jurisprudencial do STJ no sentido de que, na instancia
especial, ndo se aplicam as disposicdes dos arts. 13 e 37 do Caodigo de Processo Civil.
IV. Agravo Regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
Ministra-Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 18 de novembro de 2014 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 479.836 - RS (2014/0040122-9)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental (fls.
231/235e), interposto por FERNANDA BRINGHENTI, contra decisdo de minha lavra (fls.

222/226e), in verbis:

"Trata-se de Agravo interposto por FERNANDA BRINGHENTI de
decisdo que negou seguimento ao seu Recurso Especial,
manifestado contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul, assim ementado:

"CONCURSO PUBLICO. MAGISTERIO ESTADUAL. CARGO DE
PROFESSOR DE QUIMICA - ENSINO MEDIO - EDUCACAO
ESPECIAL. APROVACAO EM 132 CLASSIFICACAO. AUSENCIA
DE COMPROVAQAO DO NUMERO DE VAGAS ABERTAS NO
EDITAL DO CERTAME. EXISTENCIA DE SUA CONTRATAQAO
TEMPORARIA QUE POR Si S6 NAO ENSEJA O ACOLHIMENTO
DO SEU PLEITO. DIREITO SUBJETIVO NAO DEMONSTRADO.
DECADENCIA NAO OPERADA.

1. Decadéncia: Ndo se operou a decadéncia na hipotese dos
autos nos termos do entendimento consolidado no verbete
uniformizador editado pela Segunda Turma Civel desta Corte
em 13ABRI2, assim redigido:

O PRAZO PARA O EXERCICIO DE A(;AO ORDINARIA EM QUE
BUSCA O DIREITO SUBJETIVO A NOMEAQAO, SOB A
ALEGACAO DE PRETERICAO DECORRENTE DE OMISSAO
DA ADMINISTRAQAO, SOMENTE SE INICIA APOS O TERMINO
DO PRAZO DE VALIDADE DO CERTAME.

Decadéncia afastada.

2. O candidato aprovado em concurso publico, em regra geral,
possui mera expectativa de direito a nomeacéo e posse, exceto
se comprovar ter obtido aprovacado dentro do nimero de vagas
abertas pela administracdo bem como a omissdo desta em
investir o candidato no cargo. Na hipétese dos autos a
candidata restou aprovada em 1 3a classificacdo para o cargo
de Professor de Quimica - Ensino Médio - Educacdo Especial
do Magistério estadual, contudo ndo comprovou 0 numero de
vagas abertas no edital do certame para a sua area e regiao
escolhidas. O fato de ela estar exercendo o cargo por forca de
contrato tempordario ndo enseja o acolhimento do seu pleito.
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3. A aprovagdo de candidato em concurso publico dentro do
namero de vagas transmuda a expectativa de direito em direito
subjetivo a teor do atual posicionamento emanado do eg.
Superior Tribunal de Justica e também do eg. Supremo Tribunal
Federal que julgou a matéria reconhecida de repercusséao geral
nos autos do RE n°® 598099, tendo em vista a sua relevancia
juridica e econdmica. Contudo, tal situacdo nao ocorreu no
caso dos autos. Precedentes catalogados.

Sentengca de improcedéncia mantida, mas por fundamento
diverso” (fl. 73e).

O Recurso Especial foi inadmitido na origem (fls. 156/166e€), o que
ensejou a interposicéo do presente Agravo (fls. 185/194e).

Os autos vieram-me conclusos, por distribuicdo, em 06 de marco de
2014.

Conheco do Agravo, todavia, a inadmissibilidade do Recurso
Especial € medida que se impde.

Com efeito, na interposicdo de Recurso Especial, "a
comprovacdo do preparo deve ser feita no ato de
interposi¢cdo do recurso, conforme determina o art. 511 do
Codigo de Processo Civil - CPC, sob pena de preclusédo, nao
se afigurando possivel a comprovacao posterior, ainda que o
pagamento das custas tenha ocorrido dentro do prazo
recursal" (REsp 655.418/PR, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ
30.5.2005).

Nessa linha de entendimento, os seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECOLHIMENTO DE CUSTAS NO
ATO DA INTERPOSICAO DO RECURSO. NAO
COMPROVACAO. DESERCAO. ART. 511 DO CPC E SUMULA
187/STJ. IMPROVIMENTO.

1.- No tocante a desercdo, a jurisprudéncia deste Tribunal
entende que, na interposicdo de Recurso Especial, "a
comprovacgao do preparo deve ser feita no ato de interposicéo
do recurso, conforme determina o art. 511 do Cddigo de
Processo Civil - CPC, sob pena de preclusdo, ndo se
afigurando possivel a comprovagdo posterior, ainda que o
pagamento das custas tenha ocorrido dentro do prazo recursal”
(REsp 655.418/PR, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ 30.5.2005).
2.- Estd consolidado entendimento, neste Superior
Tribunal, (Sumula n° 187) e no Pretério Excelso, sobre a
necessidade de comprovacao, no ato da interposi¢cédo do
recurso no Tribunal de origem, do recolhimento da
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importancia das despesas de remessa e retorno dos
autos. Assim, deve ser comprovado o0 regular
recolhimento, na origem, das despesas das custas e do
porte de remessa e retorno dos autos, juntando-se as
guias de recolhimento e comprovante de pagamento. A
juntada de apenas uma das guias ndo supre a exigéncia
legal.

3.- O agravo nao trouxe nenhum argumento novo capaz de
modificar o decidido, que se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp
510132/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
DJe de 1°/09/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. JUiZO PREVIO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. ANALISE DO MERITO. POSSIBILIDADE.
SUMULA 123 DO STJ. CUSTAS JUDICIAIS. AUSENCIA.
COMPROVA(;AO DE RECOLHIMENTO DO PREPARO NO ATO
DE INTERPOSICAO DO RECURSO. DESERCAO. SUMULA
187/STJ.

1. "E possivel o juizo de admissibilidade adentrar o mérito do
recurso, na medida em que o exame da sua admissibilidade,
pela alinea 'a’, em face dos seus pressupostos constitucionais,
envolve o proprio mérito da controvérsia” (AgA 228.787/RJ, Rel.
Min. Sélvio de Figueiredo, DJ de 4.9.2000).

2. O recolhimento das despesas relativas as custas e ao
porte de remessa e retorno dos autos deve ser
comprovado na origem, juntando-se as respectivas guias
e 0s comprovantes de pagamento.

3. E deserto o recurso interposto para o Superior
Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo comprovao
recolhimento do preparo no ato de sua interposigao.

4. Agravo Regimental n&o provido" (STJ, AgRg no AREsp
505039/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 14/08/2014).

Sendo certo, outrossim, que "na hipétese de o recorrente ser
beneficiario da justica gratuita, deve haver a renovacao do
pedido quando do manejo do recurso, uma vez que O
deferimento anterior da benesse nao alcanca
automaticamente as interposi¢c0es posteriores” (STJ, AgRg nos
EAREsp 321.732/RS, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, CORTE ESPECIAL, DJe de 23/10/2013).
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No mesmo sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL -
EMBARGOS DE DIVERGENCIA - ISENCAO DAS CUSTAS -
INEXISTENCIA DE PEDIDO E DE COMPROVA(}AO DE
JUSTICA GRATUITA NA PETIQAO DE RECURSO.
DESERCAO. INCIDENCIA DO ART. 511 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL - ALEGACAO DE PROVA DO BENEFICIO
DE JUSTICA GRATUITA NOS AUTOS - INSUFICIENCIA -
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE -
EMBARGOS REJEITADOS.

1.- N&o é suficiente a alegacao de que o autor dos Embargos
de Divergéncia é beneficiario da justica gratuita, para que seja
isento 0 pagamento das custas processuais. O preparo deve
ser feito no momento da interposicdo do recurso, sob pena de
desercdo, sendo certo, outrossim, que na hipdétese de o
recorrente ser beneficiario da justica gratuita, deve
haver a renovacdo do pedido quando do manejo do
recurso, umavez que o deferimento anterior da benesse
ndo alcanca automaticamente as interposi¢cdes
posteriores. Precedente desta Corte (AgRg nos EAREsp
321.732/RS, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, CORTE ESPECIAL, DJe 23/10/2013).

(...)

4.- Embargos de Declaracéo rejeitados" (STJ, EDcl no AgRg
nos EAREsp 221.303/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, CORTE
ESPECIAL, DJe de 27/03/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO RECOLHIMENTO DAS
CUSTAS NO ATO DE INTERPOSICAO DO RECURSO.
BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA. AUSENCIA DE
PEDIDO NA PETICAO DE RECURSO. DESERCAO.
INCIDENCIA DO ART. 511 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
1. Em face do nitido carater infringente e em observancia aos
principios da fungibilidade, da economia processual e da
instrumentalidade das formas, recebem-se os embargos de
declaracdo como agravo regimental.

2. O preparo deve ser feito no momento da interposicéo
do recurso, sob pena de desercao, irrelevante a
alegacdo de ser Dbeneficiario da justica gratuita,
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necessaria arenovacao do pedido quando do manejo do
recurso, umavez que o deferimento anterior da benesse
ndo alcanca automaticamente as interposi¢cdes
posteriores. (EARESP n. 321.732/RS - Corte Especial).

3. Agravo regimental n&o provido" (STJ, EDcl no AREsp
399.852/RJ, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
DJe de 07/02/2014).

Logo, ndo tendo sido realizado o devido preparo, o recurso é
considerado deserto (Sumula 187/STJ).

Cumpre ressaltar, ainda, que essa compreensao néao afronta o
disposto no art. 9° da Lei 1.060/50, porquanto é bem verdade
gue o beneficio compreende todos os atos do processo,
assim como também é certo que a gratuidade de justica é um
beneficio momentaneo dependente de uma situacao
provisdria, podendo ser requerido a qualquer tempo e
enquanto perdurar o processo, ou, se 0 caso, decair quando a
parte ndo mais detenha a condicdo de hipossuficiéncia. Dai a
necessidade de renovacdo do pedido quando do manejo
recursal.

Em vista de todo o exposto, com fundamento no art. 544, § 4°,
Il, b, do CPC, conheco do Agravo para negar seguimento ao
Recurso Especial."

Inconformada, a agravante impugna os fundamentos do decisum, firme na
seguinte argumentacao:

"Nao obstante o douto entendimento trazido na r. decisdo proferida,
certo € que seus fundamentos afrontam notadamente a Lei n°
1.060/50, além de contrariar a jurisprudéncia dessa Egrégia Corte.
Estabelece o art. 9° da Lei n°® 1.060/50 que “os beneficios da
assisténcia judiciaria compreendem todos os atos do processo até
deciséao final do litigio, em todas as instancias”.

Portanto, como reconhecido pela Exma. Relatora na r. deciséo
agravada, a concessao da gratuidade alcancara todos os atos do
processo, cabendo, a parte contraria, em qualquer fase da lide,
requerer a revogacado dos beneficios de assisténcia, desde que
prove a inexisténcia ou o desaparecimento dos requisitos essenciais
a sua concesséao.

Desta forma, ao considerar deserto o presente recurso — a despeito
da comprovacdo, nos autos, de que a Autora litiga sob o palio da
gratuidade (fl. 27) —, a Exma. Ministra Relatora atribui, a parte
beneficiada, o ©6nus de comprovar, constantemente, sua
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hipossuficiéncia, destituindo de eficacia a norma que outorga, a parte
contraria, a obrigagcdo de apresentar provas que comprovem O
contrario.

Nao se pode pressupor — até porque inexiste amparo legal a essa
suposicdo — que a parte hipossuficiente deva, a todo instante,
requerer beneficio j& concedido. Esse entendimento contraria
sobremaneira os principios da celeridade e da instrumentalidade das
formas. N&o se coaduna com os fins do processo a constante,
reiterada e injustificada necessidade de continuo requerimento
daquilo que, a tempo e modo, ja lhe foi deferido. A parte contréaria
compete, se for o caso, demonstrar que ndo mais subsiste a situacéo
de hipossuficiéncia que outrora amparara o deferimento da
gratuidade discutida.

(...)" (fls. 233/234e).

Por fim, requer "a reconsideracdo da r. decisdo ora agravada ou, acaso
assim ndo se entenda, sua reforma para que, afastada a desercéo vislumbrada (diante da
gratuidade de justica deferida), seja conhecido e provido o recurso especial manejado” (fl.
235e).

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 479.836 - RS (2014/0040122-9)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): O presente recurso ndo
ultrapassa o exame de admissibilidade.

Com efeito, na linha da jurisprudéncia desta Corte, a regularidade da
representacdo processual deve ser comprovada no ato da interposicdo do recurso,
considerando-se inexistente a irresignacédo apresentada por advogado sem procuracao
nos autos (Sumula 115/STJ). A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ASSINADO POR ADVOGADO SEM PROCURACAO NOS AUTOS.

1. "Na instancia especial € inexistente recurso interposto por
advogado sem procuragédo nos autos" (Sumula 115 do STJ).

2. Agravo regimental ndo conhecido" (STJ, AgRg no AREsp
477.211/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe
de 22/04/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO SUBSCRITO POR ADVOGADO
SEM PROCURACAO NOS AUTOS. NAO CONHECIMENTO.
SUMULA 115 DO STJ. INAPLICABILIDADE DOS ARTS. 13 E 37 DO
CPC NA INSTANCIA ESPECIAL. PRECEDENTES.

I. Esta Corte considera inexistente o recurso enderecado a
instancia especial, no qual o advogado subscritor ndo possui
procuracdo ou substabelecimento nos autos, conforme
pacifica jurisprudéncia (Sumula 115/STJ), devendo a
regularidade da representacédo processual ser comprovada no
ato da interposicédo do recurso. Inaplicabilidade dos arts. 13 e
37 do CPC nainstéancia especial.

Il. Pacifico o entendimento jurisprudencial do STJ no sentido de que,
na instancia especial, ndo se aplicam as disposi¢des dos arts.

13 e 37 do Cdbdigo de Processo Civil.

lll. Agravo Regimental ndo conhecido" (STJ, AgRg no AREsp
435.306/PE, de minha relatoria, SEGUNDA TURMA, DJe de
03/04/2014).

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PROCURACAO DO
ADVOGADO SUBSCRITOR DA PETICAO - INCIDENCIA DA SUMULA
115 DO STJ.

1. Na instancia especial é inexistente recurso interposto por
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advogado sem procuragdo nos autos (Sumula 115/STJ).

2. Embargos de declaracdo nédo conhecido" (STJ, EDcl no AgRg no
REsp 921.484/PB, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
DJe de 03/02/2014).

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO. ADVOGADO
SEM PROCURACAO NOS AUTOS. "Na instancia especial é
inexistente recurso interposto por advogado sem procuracao
nos autos" (STJ, Sumula n° 115). Embargos de declaracdo nédo
conhecidos" (STJ, EDcl no AgRg no AREsp 369.435/PE, Rel. Ministro
ARI PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, DJe de 03/12/2013).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO INTERPOSTO POR ADVOGADO
SEM  PROCURACAO NOS AUTOS. SUMULA  115/STJ.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

Nos termos da Sumula 115 desta Corte Superior, "na instancia
especial é inexistente recurso interposto por advogado sem
procuracdo nos autos".

Agravo regimental ndo conhecido" (STJ, AgRg nos EAREsp
358.606/GO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE
ESPECIAL, DJe de 28/11/2013).

In casu, conforme certiddo da Coordenadoria da Segunda Turma do STJ
(fl. 236e), constata-se que o substabelecimento, que transfere poderes a advogada
subscritora do Agravo Regimental, encontra-se sem a assinatura do causidico
substabelecente (fl. 219e), o que, como cedico, lhe retira toda e qualquer validade,
atraindo a aplicagéo direta da Sumula 115/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE
ASSINATURA DO SUBSTABELECIMENTO. NAO-CONHECIMENTO.
SUMULA 115/STJ.

1. Hip6tese em que o advogado subscritor do Agravo
Regimental ndo se encontra regularmente constituido nos
autos, uma vez que o substabelecimento que Ihe transfere
poderes ndo esté assinado pelo causidico substabelecente.

2. Ajurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, se faltar
procuracdo ou substabelecimento outorgado aos subscritores
do Agravo Regimental, tem-se por inexistente o recurso, nos
termos da Sumula 115 do STJ.

3. Agravo Regimental ndo conhecido" (STJ, AgRg no Ag
1.381.177/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DJe de 10/05/2011).
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ADVOGADA
SUBSCRITORA DO AGRAVO DE INSTRUMENTO COM
REPRESENTAQAO IRREGULAR. SUBSTABELECIMENTO
APOCRIFO. SUMULA 115/STJ.

1. A advogada subscritora do agravo de instrumento ndo se
encontra regularmente constituida nos autos, uma vez que o
substabelecimento que I|he transfere poderes nédo esta
assinado pelo substabelecente.

2. A falha na cadeia de representacdo processual implica a
deficiéncia formal do agravo de instrumento, sendo inviavel a
posterior juntada de pecas, sob pena de ofensa ao principio
da preclusdo consumativa.

3. "Na instancia especial € inexistente recurso interposto por
advogado sem procuracao nos autos" (Sumula 115/STJ).

4. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no Ag 930.646/SP,
Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJU de
08/11/2007).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
SUBSTABELECIMENTO. AUSENCIA DE ASSINATURA. INCIDENCIA
DO VERBETE DE N° 115/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A decisdao agravada deve ser mantida por seu proprios
fundamentos, pois a jurisprudéncia dessa Corte é pacifica no
sentido de que os recursos dirigidos a instancia superior
desacompanhados de procuracdo ou com substabelecimento
irregular nos autos séo inexistentes, a luz do disposto na
sumula 115/STJ.

2. Vale ressaltar que a irregularidade da representacdo processual
atrai a incidéncia da mencionada Sumula tanto no ambito civel
guanto na esfera criminal.

3. Ademais, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no
sentido de nado ser possivel a conversdo do julgamento em diligéncia
com o objetivo de sanar falhas na interposi¢do do recurso, diante da
ocorréncia da preclusdo consumativa.

4. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no Ag
1.333.443/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe
de 21/02/2011).

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUBSTABELECIMENTO.
AUSENCIA DE ASSINATURA. NAO-CONHECIMENTO. AGRAVO
IMPROVIDO.
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1. "Recurso subscrito por advogado cujo substabelecimento
esta irregular ndo merece seguimento" (AgRg no Ag
752.726/DF, Rel. FRANCISCO FALCAO, Primeira Turma, DJ
24/8/06).

2. Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no Ag 1.150.131/SP,
Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, DJe de
03/11/2009).

Por fim, cabe destacar decisdo monocratica da Ministra ELLEN GRACIE,
do Supremo Tribunal Federal, no Al 680.475/SP (DJe de 01/07/2010), in verbis:

"Preliminarmente, verifica-se que a advogada subscritora do agravo
de instrumento ndo tem poderes para representar a parte agravante.
E que inexiste assinatura do procurador substabelecente (fl. 16).
Configura-se, dessa forma, a inexisténcia do documento. Nesse
sentido o Al 577.802- AgR/SP, rel. Min. Ricardo Lewandowski, 1?2
Turma, unanime, DJe 31.10.2007; o Al 681.828-AgR/PE, rel. Min.
Eros Grau, 22 Turma, unanime, DJe 04.04.2008; entre outros. "

E de se registrar, outrossim, que o entendimento do STJ é firme no sentido
de que "ndo se aplica, em instancia especial, o artigo 13 do CPC" (STJ, REsp
949.709/RS, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, QUARTA TURMA, DJU de 26/11/2007).

De fato, quanto a possibilidade de aplicar a regra do art. 13 do Cddigo de
Processo Civil, na Instancia Superior, ensina Nelson Nery Junior que "a providéncia do art.
13 do CPC s0 € aplicavel ao processo que se encontra no primeiro grau de jurisdi¢éo,
sendo inadmissivel sua aplicacao, pelo tribunal ad quem, em grau de recurso" (in Cédigo
de Processo Civil Comentado e Legislacao extravagante, 72 ed., rev. e ampl., Revista dos
Tribunais, SP, 2003, p. 364).

A propésito, confiram-se, dentre inimeros, 0s seguintes precedentes desta
Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. AUSENCIA DE PROCURACAO AO ADVOGADO QUE
SUBSTABELECEU PODERES AO SUBSCRITOR DO RECURSO.
SUMULA 115 DO STJ.

1.- 'Na instancia especial é inexistente recurso interposto por
advogado sem procuracdo nos autos' - Simulan. 115/STJ.

2.- Na linha da jurisprudéncia desta Corte, a regularidade da
representacado processual deve ser comprovada no ato da
interposigéo do recurso.

3.- Em casos como o presente, descabe a aplicacdo do artigo
13 do Codigo de Processo Civil e nem mesmo se admite que a
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juntada espontanea e posterior do documento faltante supra o
vicio originario. Precedentes.

4.- Agravo Regimental ndo conhecido" (STJ, AgRg nos EAg
1.383.384/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, CORTE ESPECIAL, DJe
de 24/02/2014).

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO. TRIBUNAL DE ORIGEM. FALTA DE PROCURAQAO.
AGRAVO. REPETI(;AO DA FALTA. IMPOSSIBILIDADE DE
SANEAMENTO DA IRREGULARIDADE NA INSTANCIA
EXTRAORDINARIA. SUMULA 115/STJ. AGRAVO REGIMENTAL.
REITERACAO DA AUSENCIA DE PROCURACAO. CERTIFICACAO
NOS AUTOS. MANIFESTA INADMISSIBILIDADE. MULTA.

1. A auséncia de procuracdo do advogado subscritor do
recurso especial €, em principio, passivel de correcdo apenas
na instancia ordinaria, por ocasido do juizo de prelibagéo,
aplicando-se ao caso o art. 13 do CPC.

2. No caso concreto, pretendia a parte obter o favor do
referido preceito legal, tendo, no entanto, manejado agravo
em recurso especial que padecia exatamente da mesma falta,
isto €, pela segunda vez o recorrente deixara de fazer constar
o instrumento de mandato, irregularidade que, no entanto,
ndo se convola na instancia recursal extraordinéria, a teor da
Stimula 115 deste Tribunal.

(...)

4. Agravo regimental n&o conhecido. Cominagcdo de multa, nos
termos do art. 557, § 2.°, do CPC, de dez por cento sobre o valor
corrigido da causa" (STJ, AgRg no AREsp 375.146/PE, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
12/11/2013).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AUSENCIA DE PROCURAGCAO.
DEFEITO INSANAVEL NOS RECURSOS DIRIGIDOS A INSTANCIA
ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA 115/STJ.

1. E no momento da interposicdo do recurso que a
representacdo do advogado deve ser comprovada, nao
podendo ser suprida a falta do instrumento de procuracao
apos o protocolo do Recurso Especial, ainda que no Tribunal
de origem.

2. "Publicado o acérdéo e correndo prazo para a interposicao
do especial, a instancia ordinéaria ja cumpriu e acabou o oficio
jurisdicional, de modo que néo é possivel seja, ali, sanado o
defeito. O que rege a espécie ndo é o art. 13, mas o art. 37 do
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Codigo de Processo Civil que instrui a Siumula 115." (EDRESP
100.531/ SP, 32 Turma, Min. Nilson Naves, DJ de 1°.12.1997).

3. Agravo Regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp
129.095/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DJe de 15/02/2013).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INADMISSIBILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL POR INCIDENCIA DA SUMULA 115/STJ.

1. Consoante a orientacado jurisprudencial predominante no
STJ, se a procuracdo outorgada pela parte ndo consta dos
autos dos embargos do devedor, mas apenas dos autos da
execucdo, cabe ao recorrente, quando da interposicdo do
recurso, providenciar o traslado daquele instrumento ou
juntar nova procuragao. Na linha da atual orientagdo da Corte
Especial, descabe mitigar a aplicagdo da Sumula n® 115 do STJ,
mesmo quando estiver comprovado que o instrumento de
mandato faltante nesta instancia especial, em processo de
embargos do devedor, encontra-se juntado nos autos da
execucdo. Nesse sentido: AgRg nos EREsp 1.231.470/RS, Corte
Especial, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 1°.2.2012.

2. N&o procede a alegacao de que a matéria impugnada no recurso
especial seria objeto de divergéncia jurisprudencial notéria e que, por
isso, deveriam ser mitigados o0s requisitos formais do recurso
especial. Isto porque o dissidio notério, quando admitido, guarda
pertinéncia exclusiva com a demonstracdo analitica da divergéncia
jurisprudencial (em se tratando de dissidio notério, mitiga-se a
exigéncia de cotejo analitico), nada tendo a ver com a incidéncia da
Sumula 115/STJ.

3. Agravo regimental n&do provido" (STJ, AgRg no AREsp
429.316/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 11/12/2013).

Acresca-se, desde ja, que o julgamento proferido por esta Corte, adotando
remansosa orientacao jurisprudencial, ndo tem o conddo de ofender a Constituicdo
Federal, justamente por limitar-se as questdes federais.

Em vista do exposto, ndo conheco do Agravo Regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0040122-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 479.836 /RS

Numeros Origem: 11003177868 00111003177868 01413732920118217000 04494724120138217000
11003177868 111003177868 1413732920118217000 201400401229
31778611120108210001 70042085795 70057248452

PAUTA: 18/11/2014 JULGADO: 18/11/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
AGRAVANTE . FERNANDA BRINGHENTI
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : MILENE SCOP E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Pablico / Edita - Classificacdo e/ou Pretericdo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FERNANDA BRINGHENTI
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OQUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : MILENE SCOP E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro
Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



