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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.347.595 - SE (2012/0209227-0)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FELIPE MENDES RIBEIRO CHAVES
ADVOGADO : FELIPE MENDES RIBEIRO CHAVES (EM CAUSA

AGRAVADO

PROPRIA)
: ESTADO DE SERGIPE

PROCURADOR : PAULO DE ALBUQUERQUE PONTES JUNIOR E

OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL  CIVIL. NOMEAGCAO DE
DEFENSOR DATIVO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
TABELA DA OAB. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  7/STJ.  VIOLACAO DA
RESOLUCAO. NAO INCLUSAO NO CONCEITO DE LEl
FEDERAL.

1. O advogado dativo nomeado na hipdtese de ndo exidir
Defensoria Pdblica no locd da prestacdo do sarvigo fez jus aos
honorarios fixados pelo juiz, pagos pelo Estado, de acordo com os
vaores fixados na tabela da OAB. Todavia, a Tabela organizada pelo
Consdho Secciond da OAB tem naureza orientadora, néo vinculando o
julgador, devendo ser gudavd a redidade féica de cada caso.
Precedentes.

2. Hipdtese em que o Tribund de origem gplicou o
digposto no art. 22, § 1° da Ld n. 8.906/94. Porém, flexibilizou a
golicacéo do art. 124 da Resolucdo 03/94 da OAB/SE diante das
peculiaridades do caso concreto. Dessa forma, descondtituir ta premissa
requer, necessariamente, o reexame de fatos e provas, o que é vedado ao
STJ, em recurso especid, por esbarrar no 6bice da Simula 7/STJ.

3. Ademais, a questéo implica andise da Resolucéo 03/94
da OAB/SE, aqud néo seindui no conceito de la federd a que serefere
o art. 105, 11, "d', da Condiituico Federa, fugindo, assm, da hipdtese
condituciond de cabimento do recurso especid.

Agravo regimenta improvido.
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), ssm destaque e em bloco." Os Srs. Minigtros
Heman Benjamin (Presdente), Mauro Campbdl Marques, Diva Maderhi
(Desembargadora convocada TRF 3a. Regido) e Castro Meira votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Bradllia (DF), 20 de novembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.347.595 - SE (2012/0209227-0)

RELATOR © MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE  : FELIPE MENDESRIBEIRO CHAVES

ADVOGADO : FELIPE MENDES RIBEIRO CHAVES (EM CAUSA
PROPRIA)

AGRAVADO  : ESTADO DE SERGIPE

PROCURADOR : PAULO DE ALBUQUERQUE PONTES JUNIOR E
OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidase de agravo regimentd interposto por FELIPE MENDES
RIBEIRO CHAVES a desfavor da decisio monocrética de minhareatoria que apreciou
recurso especia, com o objetivo de reformar acordao proferido pelo Tribund de Judtica
do Estado de Sergipe, assm ementado (fl. 84, e-STJ):

"Congtitucional e Processual Civil - Execucéo Fiscal -
Defensor dativo - Honorarios advocaticios - Responsabilidade do
Estado - Irrisoriedade no arbitramento ndo verificada - Aplicacéo do
art. 22, 8 1°, da Lel 8.906/94.

| - O advogado, quando indicado para patrocinar causa de
juridicamente necessitado, tem direito aos honorérios fixados pelo
Juiz, arcados pelo Estado;

Il - O valor de R$ 545,00 (quinhentos e quarenta e cinco reais)
arbitrado no decisum a quo estd em consonancia com o § 1° do art.
22 da Le n° 8.906/94, que preconiza que 0 advogado indicado para
patrocinar causa de juridicamente necessitado, na auséncia de
Defensoria Publica no local da prestacdo do servigo, tem direito aos
honorarios fixados pelo Juiz, segundo tabela organizada pelo
Consdho Seccional da OAB e pagos pelo Estado, observando-se as
peculiaridades do caso em apreco;

[11 - Recurso conhecido e desprovido.”

A decisdo agravada ndo conheceu do recurso especid do agravante, nos
termaos da seguinte ementa (fl. 153, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. NOMEACAO DE DEFENSOR
DATIVO. HONORARIOS ADVOCATICIOS TABELA DA OAB.
REEXAME DE FATOS E PROVAS IMPOSSBILIDADE. SUMULA
7/ST).  VIOLACAO DA RESOLUCAO. NAO INCLUSAO NO
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CONCEITO DE LElI FEDERAL. RECURSD ESPECIAL NAO
CONHECIDO."

O agravante dega que "a revaloracéo de provas € prescindivel na
espécie, na medida em que, para se constatar a afronta ao 8 1° do art. 22 da le
8.906/94 e ao entendimento jurisprudencial consolidado nesta Excelsa Corte,
basta avaliar elementos de carater eminentemente objetivo, de modo que ndo
incidea simuladen°7." (fl. 163, e-STJ).

Alega, anda, que "a analise da resolucéo instituidora da tabela de
honorérios em sua substancia € despicienda ,ja que a informacao precisa acerca do
minimo fixada pela ordem para o expediente especifico ndo demanda analise de tal
instrumento. Noutros falares: a tabela, no ponto, tem clara natureza meramente
integrativa e objetiva , porquanto colhe-se desta apenas um dado, isto €, uma cifra
tida por minima e, vale dizer, que foi estatuida de molde a ndo aviltar o exercicio
da advocacia, memore-se, funcéo essencial a administracéo da justica (art. 133 da
CF/88)." (fls. 163/164, e-STJ).

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisio agravada,
Submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Dispensada a oitivado agravado.

E, no essencid, o rddaério.
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EMENTA

PROCESSUAL  CIVIL. NOMEAGCAO DE
DEFENSOR DATIVO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
TABELA DA OAB. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  7/STJ.  VIOLACAO DA
RESOLUCAO. NAO INCLUSAO NO CONCEITO DE LEl
FEDERAL.

1. O advogado dativo nomeado na hipdtese de ndo exidir
Defensoria Pdblica no locd da prestacdo do sarvigo fez jus aos
honorarios fixados pelo juiz, pagos pelo Estado, de acordo com os
vaores fixados na tabela da OAB. Todavia, a Tabela organizada pelo
Consdho Secciond da OAB tem naureza orientadora, néo vinculando o
julgador, devendo ser gudavd a redidade féica de cada caso.
Precedentes.

2. Hipdtese em que o Tribund de origem gplicou o
digposto no art. 22, § 1° da Ld n. 8.906/94. Porém, flexibilizou a
golicacéo do art. 124 da Resolugdo 03/94 da OAB/SE diante das
peculiaridades do caso concreto. Dessa forma, descondtituir ta premissa
requer, necessariamente, o reexame de fatos e provas, o que é vedado ao
STJ, em recurso especid, por esbarrar no 6bice da Simula 7/STJ.

3. Ademais, a questéo implica andise da Resolucéo 03/94
da OAB/SE, a qud néo seindui no conceito de la federd a que serefere
o art. 105, 11, "d', da Condiituico Federa, fugindo, assm, da hipdtese
condituciond de cabimento do recurso especid.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):
N&o merecem prosperar as degacdes do agravante.
Conforme demonstrado na deciso monocrética, 0 advogado dativo
nomeado na hipdtese de néo exigir Defensoria Plblica no locd da prestacéo do servigo

faz jus aos honorérios fixados pelo juiz, pagos pelo Estado, de acordo com os vaores
fixados natabela da OAB.
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Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRA O  ESTADO.
DEFENSOR DATIVO. FIXACAO COM BASE NA TABELA DA OAB.

1. Segundo entendimento assente nesta Corte, o advogado
dativo nomeado na hipétese de ndo existir Defensoria Publica no
local da prestagdo do servico, ou de defasagem de pessoal, faz jus
aos honorarios fixados pelo juiz e pagos pelo Estado, de acordo com
os valores da tabela da OAB. Precedentes: AgRg no Ag 924.663/MG,
Rel. Min. José Delgado, Primeira Turma, DJe de 24.4.2008; REsp
898.337/MT, Red. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de
4.3.2009; AgRg no REsp 888.571/RS Rd. Min. Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe de 20.2.2008.

2. Recurso especial provido."

(REsp 1.225967/RS, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, julgado em 7.4.2011, DJe 15.4.2011.)

"PROCESSUAL CIVIL. NOMEACAO DE DEFENSOR
DATIVO. HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS POR
SENTENCA. TABELA DA OAB. ONUS DO ESTADO.

1. Segundo a regra contida no art. 22, § 1°, da Lei 8.906/1994,
0 advogado indicado para patrocinar causa de pessoa juridicamente
necessitada, na hipétese de ndo existir Defensoria Publica no local
da prestacdo do servico, faz jus aos honorarios fixados pelo juiz e
pagos pelo Estado, de acordo com os valores da tabela da OAB.

2. Recurso Especial provido.”

(REsp 898.337/MT, Rd. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 6.3.2008, DJe 4.3.2009.)

"PROCESSUAL CIVIL. DEFENSOR DATIVO.
HONORARIOSADVOCATICIOS TABELA DA OAB.

1. A tabela de honorarios do Conselho Seccional da OAB deve
s aplicada para estabelecer a verba honoraria dos advogados
designados para atuar como assistentes judicidrios de partes
beneficiadas pela concessao da justica gratuita, na impossibilidade
da Defensoria Publica. Art. 22 da Le n° 8.906/94. (EDcl no Ag
502.054/RS Rd. Min. Jose Delgado, DJU de 10.05.04).

2. Recurso especial provido."

(REsp 915.638/RS, Rd. Min. Castro Mera, Segunda Turma,
julgado em 2.8.2007, DJ 15.8.2007, p. 266.)

Contudo, a Tabela organizada peo Consdho Secciond da OAB tem
natureza orientadora, n&o vinculando o julgador, devendo ser gudtave aredidade féica
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A propdsito:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ARBITRAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS ART. 22, § 2°, DA LEI 8.906/94.
ESTATUTO DA OAB. DESVINCULACAO COM A TABELA DA
SECCIONAL DA OAB QUE FIXA VALORES MINIMOS
POSS BILIDADE. INOCORRENCIA DE VIOLACAO.

1.'Oart. 22, 8 2°, da Le 8.906/94, Estatuto da Advocacia e da
OAB determina que os valores fixados por arbitramento ndo podem
se inferiores aos constantes das tabelas de honorarios elaborada por
suas seccionais. Contudo, a avaliacéo do grau de zelo e exigéncia da
causa também se encontra contemplada no dispositivo em epigrafe,
havendo mencéo de que a verba remuneratoria sera compativel com
o trabalho e o valor econdmico da questdo’ (REsp n. 799.230/RS
relator Ministro VASCO DELLA GIUSTINA, 3@ Turma, unanime,
DJe 01/12/2009) .

2. A 'Tabela organizada pelo Conselho Seccional da OAB tem,
para fins de arbitramento de honorarios advocaticios, natureza
orientadora, ndo vinculando o julgador que podera dela se utilizar
como parametro, ou ainda, como mero indicativo inicial de valores
usualmente percebidos pelos advogados, ajustaveis, no entanto a
realidade fatica sob exame' (REsp n. 767.783/PE, relatora Ministra
NANCY ANDRIGHI, 32 Turma, DJe 03/02/2010).

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 33.204/MS, Rd. Minidra Maria Isabd Gdlatti,
Quarta Turma, julgado em 2.8.2012, DJe 7.8.2012.)

No caso dos autos, o Tribund de Justica do Estado de Sergipe gplicou o

disposto no art. 22, § 1°, daLa n. 8.906/94. Porém, flexihilizou a aplicacéo do art. 124
da Resolucéo 03/94 da OAB/SE diante das peculiaridades do caso concreto.

Dessa forma, descondituir ta premissa requer, necessriamente, o

reexame de fatos e provas, 0 que é vedado ao STJ, em recurso especid, por esbarrar
no obice da Samula 7/STJ.

Ademais, a questéo implica andise da Resolucéo 03/94 da OAB/SE, a

qud néo se indu no conceito de le federd a que se refere o art. 105, 11, "d', da
Condtituicdo Federa, fugindo, assm, da hipitese condituciond de cabimento desse

recurso.
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Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. OMISSAO. NAO
OCORRENCIA. MATERIA DE FUNDO. VIOLACAO DE
RESOLUGCAO DA ANEEL. NAO INCLUSAO NO CONCEITO DE
LElI FEDERAL.

1. Nao houve ofensa acs arts. 128, 459 e 535 do CPC, uma vez
gue o Tribunal a quo enfrentou substancialmente o questionamento
lancado como fundamento principal da tese da recorrente, ndo
havendo, portanto, que se cogitar do vicio de omissao.

2. Apesar deindicar violagdo do art. 166, 1V, do Cédigo Civil, é
inequivoco que a pretensdo recursal diz respeito, na verdade, ao
exame da Resolucdo n° 456/2000 da ANEEL, a qual ndo se reveste
da qualidade de lei federal e, por conseguinte, ndo autoriza 0 acesso
da matéria a este Superior Tribunal de Justica pela via do recurso
especial. Precedentes.

3. Recurso especial néo conhecido.”

(REsp 913.891/AL, Rd. Min. Castro Mdra, Segunda Turma,
julgado em 16.8.2012, DJe 24.8.2012.)

Desse modo, sem argumento capaz de modificar a decisdo monocrética,
mantenho-a em seus proprios e juridicos fundamentos.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0209227-0 REsp 1.347.595/ SE
Ndmeros Origem: 200912000866 2011120903392 2011222761 28152011
PAUTA: 20/11/2012 JULGADO: 20/11/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : FELIPE MENDES RIBEIRO CHAVES
ADVOGADO : FELIPE MENDES RIBEIRO CHAVES (EM CAUSA PROPRIA)
RECORRIDO : ESTADO DE SERGIPE
PROCURADOR : PAULO DE ALBUQUERQUE PONTES JUNIOR E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FELIPE MENDES RIBEIRO CHAVES

ADVOGADO . FELIPE MENDES RIBEIRO CHAVES (EM CAUSA PROPRIA)

AGRAVADO . ESTADO DE SERGIPE

PROCURADOR : PAULO DE ALBUQUERQUE PONTES JUNIOR E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Diva
Malerbi (Desembargadora convocada TRF 3a. Regi&o) e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro
Relator.



