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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 203.794 - SP (2011/0084490-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
IMPETRANTE : SANDRA MARIA SHIGUEHARA TIBANO - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MICHEL CARLOS GOMES DE SOUZA
EMENTA

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. DELITO COMETIDO DURANTE O PERIODO DE
PROVA. TERMINO DO PERIODO SEM EXPRESSA SUSPENSAO
OU PRORROGAGCAOQ. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. OCORRENCIA.
1. Durante o periodo de prova, o livramento condicional pode ser
revogado ou suspenso caso 0 reeducando descumpra as condicbes
gue lhe foram impostas.

2. Nao havendo a suspensdo ou revogacdo do beneficio antes do
término do periodo de prova, deve ser declarada extinta a pena, nos
termos do art. 90 do Cdédigo Penal.

3. Ordem concedida para declarar extinta a pena aplicada ao paciente,
a qual ensejou o deferimento do livramento condicional, em razdo de
seu integral cumprimento.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, conceder a ordem de habeas corpus nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Vasco Della Giustina
(Desembargador convocado do TJ/RS), Maria Thereza de Assis Moura e Og
Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
Brasilia, 03 de novembro de 2011 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus impetrado em beneficio de Michel Carlos Gomes de Souza, no

gual se alega constrangimento ilegal por parte da Sexta Camara Criminal do
Tribunal de Justica de S&o Paulo, que denegou 0 HC n. 990.10.492499-5:

Habeas corpus.

Possibilidade de indeferimento liminar pela Turma Julgadora —
Interpretacdo a que conduzem o artigo 93, inciso XV da Constituicdo Federal,
o artigo 663 do Cddigo de Processo Penal e o artigo 248 do Regimento
Interno do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Livvamento condicional — Nova infracdo penal cometida no curso do
livramento — Revogacdo do beneficio (prorrogacdo automatica até o
julgamento da nova infragéo).

Writ denegado.

Consta dos autos que foi deferido o livramento condicional ao paciente
em 15/5/2009 (fl. 13). Este praticou novo crime em 7/9/2009 (Processo n.
050.09.071562-4/00) — fl. 21 — e, ndo obstante o cumprimento integral do
beneficio, que terminou em 7/6/2010 (fl. 13), sem que houvesse suspensao ou
revogacdo durante o periodo de prova, a Juiza de Direito da Vara das
Execucdes Criminais da Capital/SP indeferiu, em 13/10/2010, o pedido de
extingdo da pena, por entender que houve prorrogacao do livramento condicional
(Execucéo n. 779.622) — fl. 18. Impetrou-se, entdo, habeas corpus no Tribunal de

Justica estadual, o qual foi denegado (fls. 28/32).

Alega o impetrante que, a época da decisdo que suspendeu o
livramento condicional, a pena ja se encontrava extinta, nos termos dos arts. 90 do

Caodigo Penal e 146 da Lei de Execucéo Penal.

Sustenta que a revogacéo e a suspensao do livramento condicional

demandam expressa decisédo judicial, ndo se operando automaticamente, de
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modo que se a revogacdo ou a suspensao ndo € determinada no curso do prazo
do livramento condicional, da-se o término da pena nos exatos termos do art. 90
do Cdédigo Penal. Cita precedentes do Supremo Tribunal Federal e desta Corte
gue corroboram tal entendimento.

Diante disso, requer a concessao da presente ordem para ser
declarada extinta a pena, "eis que o téermino de cumprimento de pena ocorreu aos
07.06.2010, sem gue houvesse qualquer suspensdo ou revogacao do livramento
condicional outrora definido pelo integral cumprimento de pena, com fulcro no
artigo 90 do Cdédigo Penal c.c artigo 146 da LEP" (fl. 8).

A liminar foi indeferida pelo entdo relator, Ministro Celso Limongi
(Desembargador convocado do TJ/SP), em 29/4/20009.

O Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls.
47/49):

[..]

Consta dos autos que o paciente obteve, em 15/05/2009, o beneficio do
livramento condicional, sendo advertido das condicdes. O término do periodo
de prova estava previsto para 7/6/2010 (fl. 16). Entretanto, o apenado
praticou novo delito em 7/9/2009, motivo pelo qual o Juiz da Vara de
Execucgbes Criminais, em 13/10/2010, indeferiu o pedido de extincdo da
pena, por entender que houve prorrogacao do livramento condicional (fl. 18).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal estadual.
Todavia, a eg. Corte local denegou a ordem, sob o argumento de que
"havendo livramento condicional o Cdédigo Penal obsta a declaracdo de
extincdo da pena enquanto ndo passar em julgado a sentenca a ser proferida
NO NOVO processo cognitivo instaurado contra o preso liberado (cujo crime foi
perpetrado no curso do periodo de prova)" (fl. 32).

Dai o presente writ, no qual a impetrante sustenta que, cumprido o periodo
do livramento condicional, sem que tenha havido suspenséo ou revogacao,
deve ser declarada extinta a pena. Aduz que a prorrogacao do beneficio s6 é
possivel antes do término do periodo liberatorio.

[...]

Airresignagdo ndo merece prosperar.

O acé6rdao atacado bem decidiu a controvérsia.

Neste sentido a licdo de Damasio E. de Jesus:

[...]

O cometimento de infracdo no periodo de cumprimento das condi¢des do
livramento condicional € fato muito grave, tendo como consequéncia a
revogacao do beneficio, se houver condenacéao pela nova infracdo. Assim,
guem estava em livrvamento condicional e comete nova infragédo, pela qual
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vem a ser condenado, demonstra que ndo estava preparado para o0
reingresso na vida em sociedade.

[

Ante o0 exposto, e pelas razbes aduzidas, o parecer é pela denegacéo da
ordem.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): A

ordem deve ser concedida.

O Tribunal de Justica denegou o HC n. 990.10.492499-5 sob os
seguintes fundamentos (fls. 28/32):

[...]

lll- Por forca do disposto nos artigos 86, inciso | ("Revoga-se o livramento,
se o liberado vem a ser condenado a pena privativa de liberdade, em
sentenca irrecorrivel: |- por crime cometido durante a vigéncia do beneficio”)
e 89 ( "O juiz ndo podera declarar extinta a pena, enquanto ndo passar em
julgado a sentenca em processo a que responde o liberado, por crime
cometido na vigéncia do livramento") do Cdédigo Penal, h4 automatica
prorrogacdo do livr,amento condicional pela sé pratica de crime (pelo
condenado liberado) e tramitacdo do respectivo processo, até a revogacao
decorrente da sentenca definitiva. [...]

Observe-se que o relevante para a prorrogacdo do prazo do livramento
condicional € a pratica de crime em periodo no qual o condenado esta sendo
beneficiado com a substituicdo da pena que lhe foi imputada pela liberdade
condicionada ao bom comportamento e a satisfacéo de certas condicbes. A
prorrogacao ndo decorre da comunicacao desse segundo crime, até porque
esta Ultima pode ter sido impossibilitada naquele periodo por razdes
diversas, como a proximidade do ilicito ao termo final do periodo, a ocultacdo
da autoria pelo proprio autor etc.

Assim, havendo livramento condicional o Codigo Penal obsta a declaracao
de extincdo da pena enquanto ndo passar em julgado a sentenca a ser
proferida no novo processo cognitivo instaurado contra o preso liberado (cujo
crime foi perpetrado no curso do periodo de prova). Por isso, decidiu
acertadamente o julgador de primeira instancia ao considerar prorrogado o
prazo do livramento condicional no caso em espécie.

Ante o exposto, denega-se o habeas corpus.

No presente caso, o0 periodo de prova teve fim em 7/6/2010 (fl. 13), sem
ocorréncia de revogacdo ou suspensdo do beneficio pelo juiz da

execugao. Assim, permanecendo o aparelho estatal inerte, ndo poderia ser

restringido o direito do réu de ver extinta sua pena privativa de liberdade.



S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

7z

Como é cedico, ao orgéo fiscalizador compete diligenciar pelo fiel
cumprimento da execuc¢do, cabendo-lhe, inclusive, requerer a suspensdo do
livramento condicional, no decorrer do seu periodo de prova, em caso de
cometimento de novo delito, ndo podendo ser revogado o beneficio se, contudo,
nenhuma providéncia foi adotada no momento devido.

Dessa forma, a decisao hostilizada negou claramente jurisdicdo ao ora

paciente, devendo, por isso, ser prontamente anulada.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes deste Tribunal:

[...]

1. Durante o periodo de prova, o livramento condicional pode ser revogado
ou suspenso caso 0 apenado descumpra as condicbes que lhe foram
impostas.

2. Nao havendo a suspenséo ou revogacao do beneficio, antes do término
do periodo de prova, deve ser declarada extinta a pena, nos termos do art. 90
do Cédigo Penal.

3. Ordem concedida.

(HC n. 102.915/SP, Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 7/10/2008)

[...]

1- Cabe ao Juizo das Execucdes a suspensdo cautelar do beneficio do
livramento condicional, ainda durante o seu curso, para, posteriormente, e se
fosse o caso, revoga-lo. Inteligéncia do art.145 da Lei de Execucdes Penais.

2- Nao obstante ser obrigatoria a revogacdo do livramento condicional na
hipétese de condenacéo irrecorrivel a pena privativa de liberdade por crime
cometido durante a sua vigéncia, faz-se mister a prévia suspensao cautelar
do beneficio.

3- Permanecendo inerte o Orgéo fiscalizador, ndo se pode restringir
o direito do réu, apdés o cumprimento integral do beneficio,
restabelecendo situacéo ja vencida pelo decurso de tempo. Incidéncia
do disposto no art. 90 do Cddigo Penal.

4- Ordem concedida para declarar extinta a pena do paciente.

(HC n. 99.394/RJ, Ministra Jane Silva (Desembargadora convocada do
TJMG), Sexta Turma, DJe 10/6/2008 — grifo nosso)

[..]

1. Nao tendo sido suspenso, por medida cautelar, o livramento
condicional durante o periodo de prova, impunha-se a declaragdo de
extincdo da pena imposta, ndo se mostrando possivel a revogacao do
beneficio, a teor do que disciplinam os artigos 90 do Codigo Penal e
145 da Lei de Execucbes Penais.

2. A circunstancia de ter o paciente sido preso em flagrante ndo suspende
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automaticamente o beneficio, tendo em conta a inexisténcia de expressa
previsdo legal, além do que cumpre ao Estado aparelhar seu sistema de
execucao de penas, objetivando em tempo habil a suspenséao do beneficio,
sempre se valendo do mecanismo do art. 732 do Cédigo de Processo Penal.
3. Ordem concedida.
(HC n. 94.760/RJ, Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJe 3/6/2008 —
grifo Nosso)

No mesmo sentido também ja se pronunciou o Supremo Tribunal

O cerne da questdo em debate é saber se, cumprido o periodo de prova
do livramento condicional, sem suspensdo, prorrogacdo ou revogacao, €
licito ao juiz revogar o beneficio por tomar conhecimento, meses depois, de
que o réu cometera crime doloso durante o referido prazo.

Por um lado, temos os artigos 86,1, e 89, ambos do Cddigo Penal, e o art.
726 do Cdédigo de Processo Penal, a indicar que a pratica de crime durante o
periodo de prova do livramento condicional € a causa de revogacdo do
beneficio, além de constituir fator impeditivo a declaracdo de extincdo da
pena enguanto ndo ocorrido o transito em julgado do outro processo.

[...]

Por outro lado, temos o art. 90, do Cédigo Penal, os arts. 732 e 733 do
Cadigo de Processo Penal e os arts. 145 e 146 da Lei de Execuc¢fes Penais,
cujo teor € o seguinte:

[...]

Da confrontagéo desses dispositivos legais, vé-se que seria necessaria a
suspensao do beneficio do livramento condicional para, apds a conclusédo
definitiva do processo sobre o crime cometido na vigéncia do periodo de
prova, poder-se revoga-lo, mas isso nao ocorreu no presente caso.

O ministro Sepulveda Pertence, ao relatar o HC 81.879, que tratava de
matéria idéntica a presente, sustentou o seguinte:

'A suspensao do curso do livramento condicional até a decisédo definitiva
do processo resultante da imputacdo da pratica do crime durante a sua
vigéncia é medida cautelar, dependente de decisao judicial especifica.

Ndo tendo havido a suspensdo cautelar, corre sem Obice o prazo do
livramento, cujo termo sem revogacao, implica a extincdo da pena.

O retardamento indevido da decisdo que a julgue extinta - meramente
declaratéria -, ndo pode desconstituir o efeito anteriormente consumado, a
falta de revogacéo ou de suspenséo do beneficio.'

Assim, expirado o periodo de prova do livramento condicional sem
imputacdo ao réu de alguma causa que implicasse a revogacao do
beneficio - uma vez que o juiz da execucao sé teve conhecimento do fato
delituoso praticado mais de um ano apds o término do referido prazo -, e
ndo tendo ocorrido a suspensao do beneficio nesse interim, tem ele
direito de ver sua pena declarada extinta.

(RHC n. 86.317, Ministro Joaquim Barbosa, DJe 16/12/2005)
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Posto isso, concedo a ordem para anular o acérddo atacado e
declarar extinta a pena do paciente, somente em relacdo ao delito que ensejou 0
deferimento do livramento condicional, em razdo de seu integral cumprimento
(Execucgéao n. 779.622 — execucao 1).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2011/0084490-0 HC 203.794 / SP
MATERIA CRIMINAL
Ndmeros Origem: 779622 990104924995
EM MESA JULGADO: 03/11/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES DE SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : SANDRA MARIA SHIGUEHARA TIBANO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MICHEL CARLOS GOMES DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Vasco Ddla Giustina (Desembargador convocado do TJRS), Maria
Thereza de Assis Moura e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



