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: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: PEDRO BARBOSA

: EUCLIDES AUGUSTO DA SILVA

: MARA REGINA MARQUES CALDEIRA

: MARINEIDE CAYRES DE OLIVEIRA

: LUIZ ANTONIO DE OLIVEIRA

: ANA LUCIA MIZIARA DE ABREU

: OSWALDO DE ABREU JUNIOR

: RENE ANTONIO SILVA

: ALZIRA APARECIDA DUTRA SILVA

: GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227
HENRIQUE JOSE BOAVENTURA VIEIRA - SC017391
RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212

: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MG111202

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SEGURO HABITACIONAL. FASE DE
LIQUIDACAO OU EXECUGAO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. OFENSA
A COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA. SUMULA 7 DO
STJ. EXCESSO DE EXECUGAO. MULTA DECENDIAL. INCIDENCIA
DE JUROS DE MORA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Nao se viabiliza o recurso especial pela indicada violagado do art.
1.022 do Caodigo de Processo Civil. Isso porque, embora rejeitados os
embargos de declaragdo, a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de
forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo do
recorrente.

2. O acérdao recorrido reconheceu que o titulo executivo judicial ndo
determinou a incidéncia dos juros de mora para a multa decendial,
concluindo inexistir ofensa a coisa julgada. Alterar essas conclusodes
demandaria 0 reexame das provas produzidas nos autos, o que é
vedado em recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

3. O entendimento deste Tribunal Superior € de que a multa decendial
esta limitada ao valor da condenagao principal, excluidos, portanto, a
correcado monetaria e os juros moratorios.
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4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Saloméao.

Brasilia, 25 de outubro de 2021.

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Relator
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1. Nao se viabiliza o recurso especial pela indicada violagado do art.
1.022 do Caodigo de Processo Civil. Isso porque, embora rejeitados os
embargos de declaragdo, a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de
forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo do
recorrente.

2. O acérdéo recorrido reconheceu que o titulo executivo judicial ndo
determinou a incidéncia dos juros de mora para a multa decendial,
concluindo inexistir ofensa a coisa julgada. Alterar essas conclusdes
demandaria 0 reexame das provas produzidas nos autos, o que é
vedado em recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

3. O entendimento deste Tribunal Superior € de que a multa decendial
esta limitada ao valor da condenagao principal, excluidos, portanto, a
correcao monetaria e os juros moratorios.

4. Agravo interno n&o provido.
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RELATORIO

1. Cuida-se de agravo interno interposto por PEDRO BARBOSA, EUCLIDES
AUGUSTO DA SILVA, MARA REGINA MARQUES CALDEIRA, MARINEIDE CAYRES
DE OLIVEIRA, LUIZ ANTONIO DE OLIVEIRA, ANA LUCIA MIZIARA DE ABREU,
OSWALDO DE ABREU JUNIOR, RENE ANTONIO SILVA, ALZIRA APARECIDA
DUTRA SILVA, sob a vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, contra decisdo deste

relator, que negou provimento ao agravo em recurso especial.

Inconformada, a parte ora agravante, em apertada sintese, sustenta que
"nao se afigura possivel reconhecer que a condenagao da multa contratual deve ser
limitada a obrigagdo principal (que compreende os juros legais —artigo 322, § 1° do
CPC) e excluir a incidéncia de juros desta condenacgado, sob pena de incidéncia em

absoluta contradi¢do."

Argumenta que "a imposi¢cao dos juros decorre de ordem legal, ou seja, sao
0s juros sempre devidos, mesmo que haja omissdao no pedido inicial ou na
condenacéo, a teor do artigo 322, § 1° do atual CPC e da Sumula 254/STF."

Alega que a matéria trazida ao conhecimento deste e. STJ é nova e ainda
nao ha jurisprudéncia firme e remansosa sobre ela, pugnando pelo afastamento da
Sumula 83 do STJ.

Sustenta que "a hipotese ndo configura qualquer bis in idem, ja que: - n&o se
trata de aplicagédo de juros sobre juros; noutros termos n&o ha dupla incidéncia de juros
de sobre o mesmo pedido (mesma verba); - juros e multa possuem naturezas distintas,
cumprem fungdes diferentes e, por isso, sdo cumulaveis — a multa decorrente da mora
pune o descumprimento (¢ uma pena); os juros compensam a perda financeira
decorrente do atraso do pagamento (€ uma indenizagdo). Como as naturezas sao
distintas, ndo ha dupla penalizagdo ao incidir juros sobre a condenagéo ao pagamento

da multa."
Contrarrazdes ao agravo interno as fls. 499-511.

E o relatério.

VOTO

2. O agravo interno ndo merece acolhida.

Inicialmente, observa-se que n&o se viabiliza o recurso especial pela

Documento eletronico VDA30482954 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Luis Felipe Salomdo Assinado em: 17/10/2021 18:58:52
Codigo de Controle do Documento: f87b7752-758b-4622-ae65-b5f299274dab



indicada violagdo do art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil. Isso porque, embora
rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma

fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretenséo do recorrente.

3. Em relagdo a fundamentagdo do acoérdao, observa-se que, mediante
conviccdo formada do exame feito aos elementos fatico-probatérios dos autos, o
acordao tratou de forma clara e suficiente a controvérsia apresentada, langando
fundamentacéo juridica solida para o desfecho da lide, apenas nao foi ao encontro da
pretensdo da parte recorrente, o que esta longe de significar violagdo ao art. 489 do
CPC/15.

4. No que se refere a suposta violagdo a coisa julgada e a incidéncia de
juros sobre o valor da multa decendial, a Corte de origem assim dispds (fls. 210-211):

Contudo, respeitado o entendimento da parte recorrente, na r. sentenca nao
houve a condenacdo expressa de multa decendial acrescida de juros,
conforme se verifica:

“Tendo se optado pela indenizagcdo em pecunia, devera incidir corregao
monetaria pelos indices oficiais a partir do término de validade dos
orgamentos, ou seja, 60 dias corridos apds 6 de julho de 2015 fls. 1.592.
Sobre referidos valores orgados, dever&o incidir juros moratérios a taxa legal
de 12% (doze por cento) ao ano a contar da citagao.

Cabivel, outrossim, a condenacdo da ré Caixa seguradora S/A ao
pagamento da multa periédica convencional de 2% (dois por cento)
postulada pelos autores. Referida multa vem prevista na Clausula n® 17 das
'‘Condic¢des Especiais' alusivas a Apolice em debate.”(fls. 141)

A r. sentenca condenou a ré ao pagamento dos danos no valor atualizado,
somado a multa decendial e aos juros. Desta forma a r. decisdo recorrida
nao viola a coisa julgada, ndo havendo que se falar em rediscussdo da
matéria.

E nem se alegue que todo e qualquer pedido sera acrescido dos
consectarias legais, porquanto é sabida a existéncia de discussao
jurisprudencial quanto a incidéncia dos juros sobre a multa decendial, ndo
aproveitando, portanto, a regra geral pela qual os juros incidirdo mesmo que
omisso o pedido inicial ou a condenagéo.

A decisdao recorrida, por outro lado, ndo possui qualquer falha, pois
realmente ndo podem incidir juros de mora sobre clausula penal acessoéria
da obrigagao principal.

Desse modo, verifica-se que o acoérdao recorrido reconheceu que o titulo
executivo judicial ndo determinou a incidéncia dos juros de mora para a multa
decendial, concluindo inexistir ofensa a coisa julgada. Alterar essas conclusdes
demandaria o reexame das provas produzidas nos autos, o que € vedado em recurso

especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

5. Ademais, o entendimento firmado no acérddo esta em consonancia com a

jurisprudéncia do STJ no sentido de que a multa decendial esta limitada ao valor da
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condenacéo principal, excluidos, portanto, a corregdo monetaria e os juros moratorios.

A propésito (grifamos):

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DE INDENIZACAO SECURITARIA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO
CPC/2015 NAO CONFIGURADA. JUROS MORATORIOS SOBRE MULTA
DECENDIAL. DESCABIMENTO. ACORDAO EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. N&o ficou configurada a violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma
vez que o Tribunal de origem se manifestou de forma fundamentada sobre
todas as questbes necessarias para o deslinde da controvérsia. O mero
inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua pretensao nao
caracteriza falta de prestacao jurisdicional.

2. Tendo o acordao recorrido decidido em consonéncia com a jurisprudéncia
desta Casa, incide, na hipdtese, o enunciado n. 83 da Sumula do Superior
Tribunal de Justica, que abrange os recursos especiais interpostos com
amparo nas alineas a e/ou ¢ do permissivo constitucional. Precedentes.

3. Razbes recursais insuficientes para a revisao do julgado.

4. Agravo interno desprovido. ]

(Agint no AREsp 1383622/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 15/04/2019, DJe 23/04/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. MULTA DECENDIAL. NAO INCIDENCIA SOBRE A
CORRECAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS. RAZOES
RECURSAIS INSUFICIENTES. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O entendimento deste Tribunal Superior é de que a multa decendial
esta limitada ao valor da condenagao principal, excluidos, portanto, a
corre¢cao monetaria e os juros moratoérios.

2. Deixaram os agravantes de demonstrar a inaplicabilidade dos precedentes
colacionados na decisdo monocratica, os quais demonstram o entendimento
desta Corte sobre a matéria.

3. Razobes recursais insuficientes para a revisao do julgado.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1343101/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 10/12/2018, DJe 19/12/2018)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544, CPC) - ACAO DE
INDENIZACAO SECURITARIA - AUSENCIA DE INTERESSE DA CEF POR
INEXISTIR LESAO AO FCVS - RESPONSABILIDADE DA SEGURADORA
PELOS ViCIOS DA CONSTRUCAO - APLICABILIDADE DO CDC - MULTA
DECENDIAL CORRETAMENTE APLICADA - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IRRESIGNACAO DA SEGURADORA.

1. Para infirmar o acdérdao recorrido, quanto ao tipo da apdlice objeto do
financiamento, seria necessario o reexame do contrato de financiamento
habitacional, pois ndo foi juntado aos autos, atraindo, na hipétese, os ébices
insculpidos nos enunciados das Sumulas 05 e 07 do STJ.

2. Nos contratos de seguro habitacional obrigatério sob a égide das regras
do Sistema Financeiro da Habitagdo, as seguradoras sdo responsaveis
quando presentes vicios decorrentes da constru¢ao, nao havendo como se
sustentar o entendimento de que haveria negativa de vigéncia do art. 1.460
do antigo Caédigo Civil.

3. Aplica-se a legislagdo consumerista as relagdes regidas pelo SFH,
inclusive aos contratos de seguro habitacional, porque delas decorre
diretamente.

4. A multa decendial pactuada para o atraso do pagamento da
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indenizacao é limitada ao montante da obrigagao principal.

5. Agravo regimental desprovido

(AgRg no AREsp 189.388/SC, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 09/10/2012, DJe 23/10/2012)

Dessa forma, encontrando-se a decisdo estadual em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, inarredavel a aplicagédo da Sumula 83/STJ.
6. Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVANTE : ANA LUCIA MIZIARA DE ABREU

AGRAVANTE : OSWALDO DE ABREU JUNIOR

AGRAVANTE : RENE ANTONIO SILVA

AGRAVANTE : ALZIRA APARECIDA DUTRA SILVA

ADVOGADOS : GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227
HENRIQUE JOSE BOAVENTURA VIEIRA - SC017391
RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212

AGRAVADO : SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

ADVOGADO : LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MG111202

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Saloméao.

Brasilia, 26 de outubro de 2021
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