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RELATOR

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE . BRASL REFLORESTAMENTO E CELULOSE LTDA - EM

LIQUIDACAO

ADVOGADOS : OSMAR ALFREDO KOHLER - PR002545

RONNIE KOHLER - PR022769

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA
INTERES. : UNIAO
INTERES. : ESTADO DO PARANA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. NULIDADE OU
INEFICACIA DE TITULO DE DOMINIO DE IMOVEL. DECLARACAO
EM FAVOR DA UNIAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO NO
ACORDAO RECORRIDO. ALEGAGCAO DE CERCEAMENTO DE
DEFESA. SUMULA N. 7/STJ. ACORDAO QUE UTILIZA COMO
RAZOES DE DECIDIR OS FUNDAMENTOS DA SENTENCA.
INEXISTENCIA DE NULIDADE. UTILIZA(;AO DE ELEMENTOS
SUFICIENTES A MANUTENCAO DA DECISAO. CONCESSAO DE
TERRAS DEVOLUTAS SITUADAS EM FAIXA DE FRONTEIRA. NAO
AUTORIZAM A TRANSFERENCIA DO DOMINIO A PARTICULARES.
PRECEDENTES DO STJ.

| - Na origem, tratase de agcdo objetivando a declaracéo de
nulidade ou ineficacia de titulo de dominio atinente a imdve locdizado em Foz
do Iguacu/PR, bem como a declaracéo de dominio da referida &rea em favor da
Unido, com o pagamento de indenizacdo em razéo do feito expropriatorio. Na
sentenca, julgou-se procedente o0 pedido. No Tribund de origem, deu-se
parcid provimento a gpelacéo para declarar a legitimidade do Estado do
Parané para responder pela presente ac2o.

I - No que concerne a degacéo de contrariedade aos arts 458 e
535 do CPC de 1973, sam razéo a recorrente, tendo o Tribund a quo
andisado todas as questdes que entendeu hecessrias a 0lucéo da lide, em que
pese tenha decidido contrariamente & sua pretensio. E necessio  destacar
gue o julgador ndo esté obrigedo arebater, um a um, todos 0s argumentos
invocados pelas partes, quando, por outros meos que lhes srvan de
convicgéo tenha encontrado mativacéo satidfatdria para dirimir o litigio. As
proposi¢ces poderdo ou ndo ser explicitamente dissecadas pelo magistrado,
gue sH estara obrigado a examinar a contenda nos limites da  demanda,
fundamentando 0 seu proceder de acordo com o seu livre convencimento,
baseado nos aspectos pertinentes a hipdtese sub judice e com a legidacéo
gue entender gplicavel ao caso concreto. Descaracterizada a aegada omisséo,
tem-se de rigor 0 afastamento da suposta violaggo do art. 535 do CPC/73,



A

»
@

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

conforme pecifica jurisprudénciado Superior Tribund de Judtica

1l - BEm rdacdo a indicacdo de ofensa a0 art. 565 do CPC de
1973, o Tribund a quo, na fundamentacdo dos aclaratdrios, assm firmou
entendimento (fl. 844): "[...] Nao vidumbro razbes para dterar 0 entendimento
adotado, gpenas condgnando que ndo houve nulidade do julgamento dos
embargos de declaracéo, pois, conforme se verificano sgema EPROC-V2, ha
dois advogados atuando em nome da parte embargante e, naimpaossibilidade de
comparecimento de um deles, o outro poderia ter comparecido a sesséo de
julgamento. [...]" Nesse sentido, tendo o Tribund a quo, com base nos
elementos faticos dos autos, conduido néo ter havido cerceamento de defesa,
porquanto a sustentacdo ord poderiater Sdo redizada por outro advogado que
também atuava em nome da recorrente, para se deduzr diversamente, naforma
pretendida no gpelo nobre, seria necessiio o revolvimento do MesmMo acervo
fético-probatdrio j& andisado, procedimento impossive pela via edtreita do
recurso especia, por Obice da Simulan. 7/STJ.

IV - A respeito da aegacdo de contrariedade e negativa de vigénda
aos arts. 512 e 513 do CPC/73, é necessario destacar que esta Corte tem
pasicionamento consolidado no sentido de que néo ha nulidade no acorddo que
utiliza como razdes de decidir os fundamentos da sentenca de primeiro grau,
desde de que 0 decisum contenhaem 9 dementos suficientes & manutencéo da
decisio, condderados 0s agumentos postos no recurso oferecido” (REsp
691507/SP, Minisro Ricardo Villas Boas Cueva, Julgamento em 26/9/2017,
Dje 24/10/2017). Nesse sentido, os julgados em destaque: Agint no RESp
1.593.806/PR, Rd. Minigro Marco Aurdlio Bdizze, Tercera Turma, julgado
em 18/8/2016, DJe 31/8/2016 e HC n. 298.319/SP, Quinta Turma, Rd. Min.
Gurgd de Faria, DJe de 15/02/2016.

V - No que trata da degacdo de contrariedade e negdiva de
vigendaaos arts. 267, V, e 301, VI, 88 1°, 2° e 3°, do CPC/73, aos arts. 530,
I, 531, 532, I, 676, 856, | ell, 859, 860, todos do CC de 1916, e a0 art. 5°,
8§ 1° da Le n. 4.947/1966, anda sem razép a sociedade empresaria
recorrente, tendo em visda o posconamento firmado neste Superior Tribund de
Judtica, entendimento esse gque se harmoniza como o ja decidido pelo Supremo
Tribund Federa (Simula n. 477/STF), no sentido de que as concessdes de
terras devolutas Stuadas na faixa de fronteira, feitas pelos estados, autorizam
t30 somente 0 uso, Mas ndo a trandferéncia do dominio da propriedade a
particulares, ainda que a Unido tenha se mantido inerte ou tolerante em relacéo
aos possuidores. Nessa senda, os julgados desta Corte: ERESp 753188 / PR,
Rdator Ministro Humberto Martins, Primera Secéo, Julgamento em 1/11/20009,
DJe 16/11/2009 e REsp 1025806/PR, Rdator Minitro Mauro Campbel
Marques, Segunda Turma, Julgamento em 10/08/2010, DJe 10/09/2010.

VI - Agravo interno improvido.

ACORDAO
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Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusate
Magahées votaram com 0 Sr. Ministro RdaorBrasilia (DF), 22 de outubro de 2019(Data do
Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.574.305 - PR (2015/0156909-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):
Trata-se de agravo interno interposto contra monocrética que decidiu recurso

especid mangado pela sociedade empresiria Bradl Reflorestamento e Cdulose Ltda, com
fundamento no art. 105, inciso 111, dinea a, da Condtituico da Republica, contra acérdéo
proferido pelo Tribund de Justicado Estado do Parang, nos termos assm ementados (fl. 805):

ACAO ANULATORIA. TITULO DE PROPRIEDADE. IMOVEL
SITUADO DENTRO DOS 66KM DA FAIXA DE FRONTEIRA DO ESTADO DO
PARANA. ILEGITIMIDADE ATIVA DO INCRA. ILEGITIMIDADE PASSIVA DO
ESTADO DO PARANA. COISA JULGADA. ALIENACAO A NON DOMINO
PELO ESTADO DO PARANA. INVALIDADE. AFASTAMENTO DO DIREITO A
INDENIZACAO DO SUSPOSTO PROPRIETARIO.

O INCRA (que figura na acdo como assistente da parte autora) tem
interesse no agjuizamento da acdo porque, aém da anulagdo do titulo de propriedade,
discute-se 0 dever de devolugdo dos valores recebidos a titulo de desapropriagéo e
gue foram pagos pelo INCRA.

O Estado do Parana é parte legitima para responder a presente
desapropriacdo porque eventual anulagdo do titulo concedido a non domino pelo
Estado do Paran& deve ocorrer com sua participagdo no processo, em observancia
a0 contraditério e a ampla defesa.

Ainda que sgja possivel discutir a validade dos titulos de propriedade nas
acOes de desapropriagdo gjuizadas com 0 objetivo de regularizagdo fundiaria das
terras de fronteira do Estado do Parand, isto nédo obsta o direito de té-la apreciada em
acdo propria anulatoria. Hipotese em que ndo ha coisa julgada.

A dienacdo efetuada pelo Estado do Parand é invdida porgue se trata de
terras devolutas situadas dentro dos 66 km da faixa de fronteira, portanto de dominio
da Uni&o.

Uma vez reconhecida a nulidade de toda a cadeia dominia e pertencendo o
imével a Unido, nenhuma indenizagdo é devida ao suposto proprietario pela 'perda’ da
propriedade porque bens publicos sdo insuscetiveis de sofrer aquisi¢do via usucapiao
(Simula 340 do Supremo Tribunal Federal) e porque o expropriado ndo demonstrou
exercer posse sobre o iméve e, por isso, hdo ha como se presumir gue tenha sido
retitulado.

Opostos embargos de declaracdo, foran des acolhidos parcidmente,
exdusvamente para fins de prequestionamento (fls. 833-847).

Na origem, cuida-se de agéo declaratdria de nulidade do titulo do dominio do
imdve referido natranscricdo n. 1.649 do Regidtro de Imoveis de Foz do Iguagu/PR, guizada
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pelo Indituto Naciond da Reforma Agraia — INCRA e pda Unido, contra a sociedade
empresaria Bradl Reflorestamento e Cdulose Ltda, peaqua pretendem, dém da declaracéo
de nulidade de dominio da referida area em favor da Unido, também a declaracdo de que
todos os diretos decorrentes desta relacdo dominid pertencem ao referido ente federd,
indudve verbas indenizatdrias devidas em virtude do feito expropriatorio.

O Tribund de Judica Edtadud, reformando a decisfio monocrética de
procedéncia da acdo (fls. 542-558), deu parcid provimento ao recurso de apelacdo da Bradl
Reflorestamento e Cdulose Ltda., pelo que declarou a legitimidade do Estado do Parana para
responder pela presente agdo, consoante estabel ecido na ementa acima colacionada.

No recurso especid, Brasl Reflorestamento e Ceulose Ltda. gponta negativa
de prestacéo juristiciond e contrariedade aos arts. 458 e 535 do CPC de 1973, vido que, em
uma, quedou-se slente o Tribund a quo no tocante & andise da possibilidade de manutencéo
da indenizacéo pela perda da posse dos imoves, e da viabilidede de regularizacéo fundidia,
em razéo de os regigtros imobiliarios, relacionados aos imoveis objeto da lide, datarem dos

anos vinte e ndo dos anos dnquenta

Aduz-se ofensa ao digposto no art. 565 do CPC de 1973, sob a degacdo de
ocorréncia de cerceamento de defesa, face a néo redizacédo de sudtentacdo ord peo
advogado da recorrente, devido a impossibilidade de seu comparecimento na sesséo de
julgamento do dia 17/12/2013, mesmo apos pedido expresso e prévio da defesa para que o
julgamento dos autos fosse pautado para a sesséo seguinte.

Indica contrariedade e negativa de vigéndia ao disposto nos arts. 512 e 513 do
CPC de 1973, sob 0 argumento de que no julgamento do recurso de apeacdo o Tribund a
quo limitou-se a copiar as razdes de decidir do juizo de primeiro grau, sem enfrentar os pontos

e asinsurgéndas devolvidas a Corte.

Alega contrariedade ao disposto nos arts. 267, V, e 301, VI, 88 1°, 2°e 3°, do
CPC de 1973, en decorréncia de ofensa a coisa julgada, porquanto, em sintese, no
julgamento da acdo de desgpropriacéo debateu-se o dominio sobre terras devolutas, bem
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assm as demais implicagbes inerentes a todas as Stuagdes decorrentes dos titulos de terraem
faxa de fronteira no Estado do Parang, pelo que, néo poderia tas questdes serem suscitadas

nos presentes autos de nulidade de titulo de dominio.

Aponta, ainda, contrariedade e negativa de vigénda aos arts. 530, 1, 531, 532,
Il, 676, 856, | e ll, 859, 860, todos do Cadigo Civil de 1916, e do art. 5°, 8 1° da Le n.
4.947/1966, isto porque, ao tempo dos fatos, de acordo com as regras pertinentes a €poca, as
terras devolutas pertenciam aos Estados, ressalvada a Unido somente a porcéo do territdrio
que s=ria indigoensave para a defesa das fronteras, fortificagdes, congtrugdes militares e
estradas de ferro federals, conceito que ndo se enquadra objetivamente toda a extensio da
fronteira, motivo pelo qua deve ser mantida a indenizac@o pela perda da posse dosimévese a
possibilidade de regularizacéo do dominio sobre as terras devolutas.

Apresentadas contrarrazoes pela Uniéo e pdo INCRA a&s fls 965-980 e
983-1002, respectivamente.

Intedo a se manifestar, opinou o0 Minig&io Piblico Federd peo
desprovimento do recurso especid (fls 1.157-1.168).

A decisfo monocrdica tem o seguinte digpostivo"Ante o exposto, com
fundamento no art. 255, § 49 | e |l, do RI/STJ, conheco parcidmente do recurso e, nesta
parte, nego-lhe provimento.”

Interposto 0 presente agravo interno, a parte agravante traz argumentos

contrérios aos fundamentos da deci sfo recorrida
A parte agravadafo intimada para gpresentar impugnagdo ao recurso.

E o rdadrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):
O recurso de agravo interno N&o merece provimento.

Nos termos do enunciado n. 568 da Simula desta Corte Superior e do art.
255, § 4° inciso 111, do RISTJ, o relator esta autorizado a decidir monocraticamente quando
houver jurigorudéncia consolidada do Supremo Tribund Federal ou do Superior Tribund de
Jugtica. Assm, ndo ha que se fdar emilegdidade relaivamente a este ponto.

A parte agravante indse nos mesmos agumentos ja andisados na deciso

recorrida
Sem razdo a parte agravante.

Como a decisdo recorrida fo publicada sob a égide da legidacéo processud
avil anterior, observam-se em relacd ao cabimento, processamento e pressupostos de
admissbilidade dos recursos as regras do Codigo de Processo Civil de 1973, diante do
fendmeno da ultraividade e do Enunciado Adminidraivo n. 2 do Superior Tribund de Judtica

No que concerne a aegacdo de contrariedade aos arts 458 e 535 do CPC de
1973, s=em razédo a recorrente, tendo o Tribund a quo andisado todas as questdes que
entendeu necessarias a solucéo da lide, em que pese tenha decidido contrariamente a sua

pretens2o.

E necessaio destacar que o julgador ndo esta obrigedo a rebater, un a
um, todos 0s argumentos invocados pelas partes, quando, por outros meos que lhes
grvam de convicgdo tenha encontrado motivagdo sdtidfatdria para dirimir o litigio. As
proposicies poderdo ou ndo ser explicitamente dissecadas pelo magidtrado, que O estara
obrigado a examinar a contenda nos limitesda demanda, fundamentando 0 seu proceder de
acordo com o seu livre convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipotese sub
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judice e com a legidacéo que entender gplicave ao caso concreto.

Descaracterizada a degada omissdo, tem-se de rigor 0 efatamento da suposta
violacdo do art. 535 do CPC/73, conforme pacifica juriorudéncia do Superior Tribund de
Judicax

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. EXECUGCAO CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. RESIDUO DE 3,7% SOBRE A VANTAGEM DOS 28,86%.
INEXISTENCIA DE PREVISAO NO TiTULO EXECUTIVO. VEDADA A
AMPLIACAO DO ALCANCE DO TITULO EXECUTIVO. ANALISE DA
EXECUCAO COMPLEMENTAR. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DE
PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DOS
SERVIDORES A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Cuida-se, na origem, de Agravo de Instrumento contra decisdo que, em
execucdo de sentenca de diferengas devidas a servidores publicos, acolheu
parcialmente aimpugnacdo da UNIAO.

2. Veificase que o Tribuna de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acérddo recorrido de qualquer omissdo, contradicao
ou obscuridade, motivo peo qud inexiste a alegada violagdo dos arts. 458, |1,
535, 11 do CPC/1973.

3. No tocante a suscitada ocorréncia de preclusdo, o acorddo
recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte de que
0 abatimento dos pagamentos administrativos constitui matéria de ordem publica,
podendo ser aegada na insténcia ordinéria a qualquer tempo. Precedente: Agint no
REsp. 1.239.692/RS, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 21.9.2017.

4. Quanto a incidéncia do regjuste de 3,17% sobre os anuénios, o
Tribuna de origem afirmou expressamente que tals verbas ndo restaram
abrangidas pelo titulo executivo, concluindo que o pedido configura indevida
ampliacdo dos limites do titulo executivo origind e alteragdo do pedido inicid.

5. Nesse contexto, é invidvd o acolhimento das alegagdes deduzidas no
Apdo Nobre, porquanto demandaria a incursdo no acervo fético-probatorio
da causa, medida vedada em sede de Recurso Especial.

6. Agravo Interno dos Servidores a que se nega provimento (Agint no
REsp 1549256/RS, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, Julgamento em 13/12/2018, DJe 04/02/2019).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR
DO ESTADO DE PERNAMBUCO. CONCESSAO AOS INATIVOS DE
DETERMINADA GRATIFICACAO. ARGUMENTO DE PRESCRICAO DE
FUNDO DE DIREITO FUNDADO NA INTERPRETA(;AO DE NORMA
ESTADUAL. OBICE DA SUMULA 280/STF.

1. Iniciadmente, no tocante a aegada violagdo dos artigos 165, 458, 11, e
535, | e ll, do Cdodigo de Processo Civil de 1973, verificase que o Tribuna de
origem motivou adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicagd do direito que entendeu cabivel a hipdtese. Nao ha falar, portanto, em
existéncia de omissdo apenas pelo fato de o julgado recorrido ter decidido em
sentido contréario a pretensdo da parte.
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2. E firme a orientagio do Superior Tribunal de Justica de que n&o
ocorre a prescricdo do fundo de direito nas relacdes de trato sucessivo, em que a
conduta omissiva se renova més a més, no caso de inexistir manifestagdo expressa
da Administracdo negando o direito reclamado, estando prescritas apenas as
prestacdes vencidas no quinquénio que precedeu a propositura da acdo, nos termos
da Simula 85/STJ.

3. O acolhimento da degacdo da parte recorrente de que a Le
Complementar de Pernambuco 59/2004 teria expressamente negado o direito
pleiteado pelos Servidores e, portanto, seria o0 marco inicid da contagem do
prazo prescricional, demandaria a andlise desse dispositivo legd local, vedada na via
especia por forga da incidéncia da Simula 280/STF.

4. Recurso Especia ndo conhecido (REsp 1770105/PE, Relator Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Julgamento em 06/11/2018, DJe
19/11/2018).

Em relacéo a indicacéo de ofensa ao art. 565 do CPC de 1973, o Tribund a
quo, nafundamentacZo dos aclaratorios, assm firmou entendimento (fl. 844):

[...]

N&o vidumbro razdes para dterar o0 entendimento adotado, apenas
consignando que ndo houve nulidade do julgamento dos embargos de declaragéo,
pois, conforme se verifica no sistema EPROC -V2, ha dois advogados atuando em
nome da parte embargante e, na impossibilidade de comparecimento de um deles, o
outro poderia ter comparecido a sessdo de julgamento.

[...]

Nesse sentido, tendo o Tribund a quo, com base nos dementos féticos dos
autos, conduido néo ter havido cerceamento de defesa, porquanto a sustentac@o ora poderia
ter sdo redizada por outro advogado que também atuava em nome da recorrente, para se
deduzir diversamente, na forma pretendida no apelo nobre, seria necessario o revolvimento do
mesmo acervo fatico-probatdrio ja andisado, procedimento impossive pela via edtreita do

recurso especid, por dbice da Simulan. 7/STJ.

Nesse sentido, 0s seguintes julgedos

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. ACAO DE COBRANCA.
PERCEPCAO DE VENCIMENTOS MENORES QUE O SALARIO-MINIMO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INTIMACAO PARA JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. INEXISTENCIA DE COMPROVACAO DE
PREJUIZO. FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS. INCIDENCIA DA SUMULA
283/STF. RAZOES DO AGRAVO QUE NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE,
A DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. EXISTENCIA DE DIFERENCAS A
SEREM PAGAS. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO SALARIO-MINIMO.
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APLICACAO DO ART 7°, IV, C/IC ART 39, § 3 DA CF/8s.
COMPROVACAO NOS AUTOS. CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especia
interposto contra acérddo publicado navigénciado CPC/2015.

II. Interposto Agravo interno com razbes que ndo impugnam,
especificamente, os fundamentos da decisdo agravada - quanto aincidéncia da
Simula 283/STF -, ndo prospera o inconformismo, quanto a0 ponto, em face da
Simula 182 desta Corte.

1. Na origem, trata-se de acdo proposta por Cleide Luzia Azevedo de
Sousa Silva, em face do Municipio de IPU/CE, objetivando "a condenagdo do
requerido a |he pagar valores relativos a diferencas salariais por supostamente estar
percebendo remuneragdo abaixo do sald&io minimo nacional, bem como a
implementacdo de obrigacdo de fazer, no sentido de o promovido passar a pagar
a(o) autor(a) remuneracdo nunca inferior a0 salaio minimo nacional, e ainda as
verbas relativas a salérios, férias e 13° salarios apontados na inicid". Em julgamento
antecipado da lide, previsto no art. 330, I, do CPC/73, o Juizo de 1° Grau julgou
procedente a agdo, "para condenar o Municipio de IPU - CE, a pagar a(o) autor(a)
as diferencas sdariais requeridas na peca inicia, mas as verbas reativas a
saarios, férias e 13° saarios apontados na exordial".

IV. O Tribuna de origem afastou a preliminar de cerceamento de
defesa, e, com base no exame dos elementos faticos dos autos, manteve a
sentenca, concluindo que, "da andlise dos documentos colacionados pelas partes,
dessume-se inexigtir qualquer equivoco nos argumentos apresentados pela autora
guanto a0 pagamento de sua remuneragdo inferior ao minimao", e que, "quanto as
verbas atrasadas e referidas na inicid, cumpria a edilidade a apresentagdo de
documentos que demonstrassem o efetivo pagamento (art. 373, 11, do CPC/15).
Contudo, quedou-se inerte a recorrente nesse mister, 0 que mostra o acerto da
sentenca a quo também nesse particular".

V. Sendo assim, o entendimento firmado pelo Tribunal a quo n&o pode ser
revisto, pelo Superior Tribunal de Justica, em sede de Recurso Especia, sob pena
de ofensa ao comando inscrito na Simula 7 desta Corte. Precedentes do STJ.

VI. Agravo interno parcialmente conhecido, e, nessa extensdo,
Improvido (Agint no REsp 1733022 / CE Redator Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, Julgamento em 02/04/2019, DJe 11/04/2019).

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. CERCEAMENTO DE
DEFESA. SUMULA N. 7/STJ. NULIDADE DA CDA. SUMULA N. 7/STJ.
INCIDENCIA DO ISSQN. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. O 6bice da Simula n. 7/STJ ndo se aplica exclusivamente quando o
recorrente pugna pela andlise das provas dos autos, mas quando o acolhimento da
pretensdo recursal e consequente desconstituicdo da conclusdo a que chegou o
acorddo recorrido exige necessariamente o revolvimento de matéria fatica e
probatoria.

2. A Corte de Origem afastou a pretensdo de cerceamento de defesa com
fulcro na suficiéncia da pericia redlizada para a elucidacdo da controvérsia,
desconstituir tal fundamento a fim de acolher a tese de cerceamento de defesa em
virtude necessidade de maiores esclarecimentos, demandaria revolvimento do
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suporte fatico-probatério dos autos. Simulan. 7/STJ.

3. No que diz respeito a CDA, tendo o0 acérddo consignado que néo
existem vicios na mencionada certiddo, concluir contrariamente a Corte de
Origem exigiria andlise das provas dos autos. Simula n. 7/STJ.

4. Outrossim, 0 exame do enquadramento das atividades desempenhadas
pela ingtituicdo banc&ria na Lista de Servigos anexa ao Decreto-Lel n. 406/68
demanda o reexame do contelido fético-probatério dos autos, vedado pela Simula 7
desta Corte.

5. Agravo interno ndo provido (Agint no AREsp 1364178 /| MG, Redator
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Julgamento em

21/03/2019, DJe 28/03/2019).

A respeito da aegacdo de contrariedade e negativa de vigénda aos arts. 512 e

513 do CPC/73, € necessiio destacar que esta Corte tem posicionamento consolidado no

sentido de que ndo ha nulidade no acorddo que utiliza como razdes de decidir os fundamentos

da sentenca de primero grau, desde de que o decisum contenhaem 9 dementos sUficientes a

manutenco da decisio, consderados 0Ss argumentos postos no recurso oferecido” (RESp
691507/SP, Minidro Ricado Villas Bbas Cueva, Jugamento em 26/9/2017, Dje

24/10/2017).

Nesse sentido, o0s julgados em destaque:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. USO DE HERBICIDAS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. NULIDADE DO ACORDAO. FALTA
DE FUNDAMENTACAO. INEXISTENCIA. DEVER DE INDENIZAR E DANOS
PATRIMONIAIS. DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. AUSENCIA DE
INDICACAO. NAO DEMONSTRACAO DE OFENSA A LElI FEDERAL.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. DECADENCIA.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO NAO IMPUGNADOS NO APELO
EXTREMO. SUMULA 283/STF. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Veificase que o Tribunal de origem analisou todas as questbes
relevantes para a solucdo da lide de forma fundamentada, ndo havendo que se faar
em negativa de prestacdo jurisdicional.

2. A reproducdo dos fundamentos da sentenca no julgamento da
apelacdo, por s sO, ndo é capaz de gerar a nulidade do aresto, desde que hgao
efetivo enfrentamento das matérias impugnadas nas razbes do apelo. Precedentes.

3. Razbes do apelo nobre que ndo permitem identificar a norma
juridica tida como violada nem mesmo indicam os dispositivos dos quais se
extrairia tal norma, muito menos demonstram a contrariedade ou a negativa de
vigéncia a le federal. Incidéncia da Simula 284/STF.

4. E inadmissivel o recurso especial nas hipéteses em que a decisio
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles, bem como no caso de deficiéncia na fundamentacdo pela auséncia
de demonstragcdo da ofensa a lel federal . Aplicagdo analdgica do enunciado n. 283 da
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Simulado STF.

5. Agravo interno desprovido" (Agint no REsp 1.593.806/PR, Redl. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/8/2016, DJe
31/8/2016).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
REVISAO CRIMINAL. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. APELAGAO.
ACORDAO. MOTIVACAO PER RELATIONEM. LEGITIMIDADE. AUSENCIA
DE ANALISE DE DUAS PRELIMINARES. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INEXISTENCIA. CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA. OCORRENCIA. ANULACAO DO JULGAMENTO. PRISAO
DECRETADA EM FUN(;AO DO TRANSITO EM JULGADO. CONCESSAO DE
LIBERDADE. [...]

2. Os Tribunais Superiores possuem entendimento de que a utilizacdo da
técnica de motivagéo per relationem, quando o ato decisorio se reporte a outra
decisdo ou manifestagdo dos autos e as adote como razdo de decidir, ndo vulnera o
disposto no artigo 93, IX, da Constituicdo Federal. Precedentes.

[...]

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para anular
0 julgamento da Apelacdo n. 0004906-17.2006.8.26.0586, para que outro sga
reaizado pdo TJ/SP, sem as omissdes do anterior, €, em consequéncia, determinar a
expedicdo de avard de soltura para PRISCILA DEZERO OGATA e de
contramandado de prisdo em favor de SHIRLEI DEZERO" (HC n. 298.319/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Gurgel de Faria, DJe de 15/02/2016).

No que trata da aegacdo de contrariedade e negativa de vighda aos arts. 267,
V,e301, VI, 88 1°, 2° e 3°, do CPC/73, aos arts. 530, I, 531, 532, Il, 676, 856, | ell, 859,
860, todos do CC de 1916, e a0 art. 5°, § 1° da Le n. 4.947/1966, anda sem razéo a
sociedade empresaria recorrente, tendo em vida o posicionamento firmado neste Superior
Tribund de Judtica, entendimento esse que se harmoniza como 0 ja decidido pelo Supremo
Tribund Federal (Simulan. 477/STF), no sentido de que as concessies de terras devolutas
Stuadas na faixa de fronteira, fatas pelos estados, autorizam t&o somente 0 Uso, Mas Néo a
trandferéncia do dominio da propriedade a particulares, ainda que a Uni&o tenha se mantido
inerte ou tolerante em relacdo aos possuidores.

Nessa senda, os julgados desta Corte

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO ACAO DE
DESAPROPRIACAO POR INTERESSE SOCIAL AREA SITUADA EM FAIXA DE
FRONTEIRA BEMDOMINICAL DA UNIAO TRANSFERIDO PELO ESTADO DO
PARANA A TERCEIRO INAPLICABILIDADE DOS ARTS. 20 E 34 DO
DECRETO-LEI N. 3.365/41 NULIDADE DO ATO JURIDICO POSSIBILIDADE
DE DEBATE SOBRE DOMINIO NA ACAO DESAPROPRIATORIA PRECEDENTE
DA PRIMEIRA SECAO.
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1. AcOes de desapropriagdes gjuizadas pelo INCRA com dois objetivos:
guestionar a vaidade da transferéncia da propriedade de bem pertencente a Unido, e
propiciar a regularizacdo fundi&ria de terras situadas em faixa de fronteira
Inaplicabilidade dos arts. 20 e 34 do Dec. Le n. 3.365/41.

2. Viavd debate sobre dominio em acdo expropriatdria movida pelo INCRA
contra particulares que receberam do Estado do Parand titulos de propriedade de
terras devolutas da UNIAO situadas em faixa de fronteira.

3. Impedir o INCRA de discutir a regularidade do titulo dominia em
desapropriacfes de terras localizadas na faixa de fronteira implica impor a Unido a
obrigacdo de indenizar area de sua propriedade para, s depois e em acdo distinta,
discutir a nulidade do titulo trandativo da propriedade. O que, segundo os modernos
principios processuais, mostra-se desarrazoado.

Embargos de divergéncia conhecidos e improvidos (EREsp 753188 / PR,
Relator Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO, Julgamento em
1/11/2009, DJe 16/11/2009).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIA(;AO

PARA FINS DE REFORMA AGRARIA. TERRAS SITUADAS EM FAIXA DE
FRONTEIRA. DISCUSSAO ACERCA DO DOMINIO NO AMBITO DA ACAO DE
DESAPROPRIACAO. POSSIBILIDADE NA EXCEPCIONAL HIPOTESE DOS
AUTOS.
1. Para que a agdo de desapropriacdo possa desenvolver-se validamente,
como qualgquer outra, devem estar presentes as chamadas condi¢bes da agdo, tais
como a possihilidade juridica do pedido, a legitimidade das partes e 0 interesse
processual.

2. Se nd ha dividas de que as terras desapropriadas sdo terras
devolutas situadas na faixa de fronteira e, por tal raz8o, assim se caracterizam por
serem bens dominicais da Unido, impossivel se mostra o prosseguimento da
acao de desapropriacdo, por auséncia de uma das condicbes da acdo, qud sgja, a
possibilidade juridica do pedido. A davida quanto a propriedade repercute,
inexoravelmente, na propria existéncia da agdo expropriatéria e, nessa toada, em
duas das condi¢des da acdo, quais sejam, impossibilidade juridica do pedido e
interesse processual, e que ndo devem ser deixadas de lado na apreciacdo pelo juiz
guando da prestacdo jurisdicional.

3. Acolhendo-se atese da possibilidade de discutir-se, no bojo da acéo de
desapropriacdo, questdes relativas a0 dominio, este sO poder4 acontecer,
ressalte-se, quando se tratar de debate travado entre o0 ente plblico e o
particular e jamais entre dois particulares, porquanto tal se afigura questdo que
transcende o pleito expropriatério, sendo, até mesmo, indiferente para o dedlinde da
acd0 de desapropriacdo, pois qualquer que sgja o resultado da agdo dominia, em
nada afetard a natureza privada da terra e a necessidade do Estado de
desaproprié-la, pagando, por conseguinte, pela gleba que expropriar.

4. Recurso especia ndo provido (REsp 1025806/PR, Relator Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Julgamento em 10/08/2010,
DJe 10/09/2010).
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Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



