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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 75.038 - MG (2016/0219627-3)

RELATOR

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : LUIZ ANDRE COSTA (PRESO)

ADVOGADO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. SIGNIFICATIVA QUANTIDADE E
VARIEDADE DAS DROGAS APREENDIDAS. PERICULOSIDADE
CONCRETA EVIDENCIADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Considerando a natureza excepcional da prisdo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢cao quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, 0
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisédo
antecipada apenas quando nao for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

As instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos,
entenderam que restou demonstrada a periculosidade concreta do
paciente, evidenciada pela natureza, variedade e quantidade de droga
apreendida — 10 porcdes de crack, 4 pinos de cocaina e uma porcao de
maconha —, além do fato do paciente ter sido preso recentemente por
envolvimento em crime da mesma natureza, o que revela o elevado risco
de reiteracdo delitiva e autoriza a imposicdo da medida extrema para
garantia da ordem publica.

2. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

3. Recurso em habeas corpus desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de outubro de 2016(Data do Julgamento).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 75.038 - MG (2016/0219627-3)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : LUIZ ANDRE COSTA (PRESO)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por LUIZ ANDRE COSTA contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais no julgamento do HC n. 1.0000.16.041069-2/000.

O recorrente foi preso em flagrante em 2/6/2016, por ter supostamente
praticado delito tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 (trafico de drogas).
Referida custodia foi convertida em priséo preventiva.

Irresignada com a manutencao da constricdo cautelar, a defesa impetrou
writ perante o Tribunal a quo, cuja ordem foi denegada em acérdao assim ementado:

HABEAS CORPUS - TRAFICO ILICITO DE DROGAS -
LIBERDADE PROVISORIA - NAO CABIMENTO - DECISAO
DENEGATORIA FUNDAMENTADA - CIRCUNSTANCIAS DO DELITO -
DIVERSIDADE DE DROGAS - PERICULOSIDADE DO AGENTE -
CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS - IRRELEVANCIA.

- E de se considerar suficientemente fundamentada a
decisédo que, invocando elementos concretos dos autos, considera que a
custddia cautelar do paciente é necessaria ao resguardo da ordem
publica.

- As condi¢Oes pessoais do paciente, se favoraveis, ndo lhe
garantem o direito a liberdade proviséria, devendo ser analisada
casuisticamente a necessidade de manutencao da priséo cautelar (fl. 56).

No presente recurso, sustenta que ndo estdo presentes 0s requisitos
autorizadores do art. 312 do Codigo de Processo Penal e que a segregacdo foi
fundamentada apenas na gravidade abstrata do delito, o que ndo seria suficiente a
manutencgdo da medida.

Alega, ainda, ser desproporcional a prisdo cautelar no caso, defendendo a
suficiéncia da aplicacdo de medidas cautelares alternativas.

Pleiteia, assim, em liminar e no mérito, a revogacéo da prisdo preventiva e
a sua substituicdo por medidas cautelares diversas da priséo.

Liminar indeferida as fls. 86/87. Informacdes prestadas as fls. 99/100 e
102/104.
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Parecer do Ministério Publico Federal, as fls. 108/126, pelo improvimento
do recurso.

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 75.038 - MG (2016/0219627-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

O Juizo de primeiro grau homologou a prisdo em flagrante e a converteu
em preventiva, na audiéncia de custddia, mediante a seguinte fundamentacao:

Trata-se de comunicacdo de prisdo em flagrante de LUIZ
ANDRE SOUZA COSTA preso em 02/06/2016, como incurso nas
sancbes do art. 33 da Lei 11.343/06. Constato que o APF esta
formalmente perfeito obedecendo as disposi¢cdes do art. 304 e 306 do
Cddigo de Processo Penal. A prisdo, analisada pelos aspectos legais, ndo
comporta aqui oportunidade para o relaxamento ou para a concesséao de
liberdade proviséria. No caso em tela, apesar do Autuado ser primario
conforme consta sua CAC/FAC juntada aos autos, tem se que as
circunstancias do crime sdo graves e dao conta de sua
periculosidade, sendo encontrados com o Autuado Vvérias
guantidades e qualidades de drogas diversas, conforme consta nas
fls. 10 dos autos, bem como como uma quantia em dinheiro. Assim,
revela-se inadequada a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo preventiva, que se faz necessaria para a garantia da ordem
publica, vulnerabilizada com o crescente trafico de drogas que vem
assolando nossa sociedade. Assim, nos termos do art. 310, I, e
presentes 0s requisitos do art. 312 c/c art. 313, | e Il, todos do C.P.P.,
CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE de LUIZ ANDRE SOUZA
COSTA EM PRISAO PREVENTIVA.

O auto de prisdo em flagrante mencionado na deciséo relatou a
apreensao de 1) dez pedras de crack, 2) quatro pinos de cocaina, 3) cinquenta reais em

notas diversas e 4) uma bucha de maconha (fl.19).

O Tribunal de origem denegou a ordem, no particular, destacando:

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante
delito no dia 02/06/15, pela préatica, em tese, do delito de tréfico ilicito de
drogas.

Data venia dos argumentos expendidos peio impetrante,
razéo nao lhe assiste.

No caso em andlise, o douto Magistrado de primeira
instancia decretou a prisdo preventiva do paciente sob o fundamento de
que a medida se faz necessaria para a garantia da ordem publica, em
face das circunstancias do delito e da periculosidade do agente.

Assim asseverou o0 MM. Juiz singular:

[..]
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Portanto, ndo ha que se falar em auséncia de
fundamentacao da referida decisdo como justificativa para concessao da
ordem.

Com efeito, as circunstancias que levaram a prisédo do
paciente, que se deu em local conhecido como ponto de venda de
entorpecentes, a quantidade e a diversidade de material ilicito
apreendido — 10 (dez) porcdes de crack, 04 (quatro) pinos de cocaina
e uma bucha de maconha, além de R$ 50,00 em dinheiro trocado,
indicam a ligac&o do paciente com o trafico de drogas, a demonstrar
que a sua liberdade pode representar riscos a sociedade.

Ademais, depreende-se dos documentos de fls. 30/34
que o paciente também foi preso em flagrante recentemente, no dia
07/05/16, pelo suposto envolvimento com o trafico de drogas,
demonstrando ter inclinacdo para a pratica de a¢fes delituosas, o
gue indica concretamente a necessidade de se resguardar o meio
social.

Nesse sentido € a jurisprudéncia do inclito Supremo
Tribunal Federal:

[..]

Assim, ndo obstante o0s judiciosos argumentos do
impetrante, considero acertada a decisdo impugnada, uma vez que a
prisdo cautelar do paciente se revela necessaria para o resguarde da
ordem publica, nos termos do artigo 312, do Cdadigo de Processo Penal.

E, uma vez patenteada a necessidade da priséo, ndo ha que
se falar em punicdo antecipada ou afronta ao principio constitucional da
presuncgéao de inocéncia.

Desta forma, entendo que a decisdo tem amparo legal e ndo
merece revogacao, sendo imperiosa a necessidade da segregacéo
provisoria para a garantia da ordem publica no seu mais amplo espectro,
ndo sendo cabivel, ainda, quaisquer das medidas cautelares alternativas
instituidas pela Lei n° 12.403/11.

No que tange ao argumento de que a prisdo cautelar do
denunciado € desproporcional a futura pena que lhe sera aplicada, vejo
gue 0 mesmo nao deve prosperar, uma vez que a aplicacdo do beneficio
previsto no art. 33, 84° da lei 11.344/06 ndo pode ser discutido nesta
sumaria fase inquisitiva, sendo que a pena sé sera determinada quando
da prolacéo da sentenca.

Por fim, saliente-se que € pacifico na doutrina e na
jurisprudéncia que as eventuais condicdes pessoais favoraveis do agente
ndo obstam sua segregacdo proviséria, desde que essa se manifeste
necessaria nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal.

Il - CONCLUSAO

Diante desse quadro, ndo vislumbrando a ocorréncia de
qualquer constrangimento ilegal a ser sanado pela via desta impetracao,
DENEGO A ORDEM (fls. 55/61).

Inicialmente, cumpre esclarecer que a decisdo do Juizo de primeiro grau

gue determinou a conversao do flagrante em preventiva foi proferida quando da andlise
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do Auto de Prisdo em Flagrante. Desse modo, ndo se verifica nenhuma falha na
fundamentacao utilizada pelo Magistrado de primeiro grau, que frisou a quantidade, a
gualidade e natureza das drogas apreendidas.

Quanto ao pedido de revogacao da custoddia cautelar, o Superior Tribunal
de Justica firmou posicionamento segundo o qual, considerando a natureza excepcional
da prisdo preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposicédo e
manutencdo quando evidenciado, de forma fundamentada em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

In casu, verifico estarem presentes elementos concretos a justificar a
imposicao da segregacdo antecipada. As instancias ordinarias, soberanas na analise
dos fatos, entenderam que restou demonstrada a periculosidade concreta do paciente,
evidenciada pela natureza, variedade e quantidade de droga apreendida — 10 porcdes de
crack, 4 pinos de cocaina e uma porcdo de maconha —, além do fato do paciente ter
sido preso recentemente por envolvimento em crime da mesma natureza, o que
evidencia o elevado risco de reiteracdo delitiva e autoriza a imposicdo da medida
extrema para garantia da ordem publica.

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. NATUREZA E VARIEDADE DA DROGA APREENDIDA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Considerando a natureza excepcional da prisao
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢édo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, 0
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art.312 do
Cdbdigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

Na hipétese dos autos, as instancias ordinarias,
soberanas na analise dos fatos, entenderam que restou
demonstrada a periculosidade concreta do paciente, evidenciada
pela variedade e quantidade de droga apreendida - 4 por¢cbes com
12,1 gramas de maconha, uma por¢ao com 0,15 gramas de cocaina e
30 pedras com 12,71 gramas de cocaina em forma de crack - sendo



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

estas duas ultimas de elevada capacidade destrutiva e rapido poder
viciante. Dessa forma, a prisdo processual estd devidamente
fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica e para
evitar reiteracdo delitiva, ndo havendo falar, portanto, em existéncia
de flagrante ilegalidade.

Recurso desprovido (RHC 72.402/SP, Rel. Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe 30/09/2016).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. SEGREGAC}AO CAUTELAR
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. NATUREZA
E QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS. FUNDADO RECEIO
DE REITERACAO. CONTUMACIA DELITIVA. PLEITO DE PRISAO
DOMICILIAR. GRAVIDEZ. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacdo
no sentido de n&o admitir a impetracao de habeas corpus em substituicdo
ao recurso adequado, situacdo que implica o0 ndo-conhecimento da
impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja
recomendavel a concessao da ordem de oficio.

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes da
execucdo (provisoria ou definitiva) da pena. E por isso que tal medida
constritiva sO se justifica caso demonstrada sua real indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a instrucéo criminal ou a aplicacéo da lei
penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo Penal (precedentes).

Il - No caso, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, aptos a demonstrar a indispensabilidade da prisdo para a
garantia da ordem publica, notadamente se considerada a grande
guantidade e variedades de drogas apreendidas em poder da
paciente, "quais sejam: 70 pedras de crack, 40 microtubos de
plasticos contendo cocaina, 15 porces de crack, prontas para
serem comercializadas, 02 tabletes grandes de maconha prensada e
01 porcdo j4 pronta para ser comercializada. Lograram ainda
localizar no quarto 9 porcdes de crack embaladas e também prontas
para venda, 06 por¢cdes de cocaina, 27 pedras de crack”, além de
outros apetrechos, situacbes que denotam maior desvalor da
conduta em tese perpetrada (precedentes do STF e STJ).

IV - Na hipotese, restou comprovado nos autos, que a
paciente é multirreincidente, inclusive pelo mesmo tipo de delito,
circunstancias aptas a ensejar a custodia cautelar em virtude de
fundado receito de reiteracao delitiva (precedentes).

V - In casu, ndo hd ilegalidade na negativa de substituicdo
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da preventiva por prisdo domiciliar da paciente gravida, pois ndo foi
comprovada a inadequacgdo do estabelecimento prisional a condicao de
gestante ou lactante da paciente, visto que assegurados 0s requisitos
para que tivesse a assisténcia médica devida e condi¢cdes de amamentar
o recém-nascido (precedentes).

Habeas corpus ndo conhecido (HC 363.958/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 26/09/2016).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o0 nao
conhecimento da impetragcéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo criminal ou
para assegurar a aplicacao da lei penal.

3. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento
consolidado no sentido de que a quantidade, a natureza ou a diversidade
dos entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento ao decreto
de priséo preventiva.

4. No caso dos autos, com o paciente foram
apreendidos 11 papelotes de maconha, 31 microtubos de cocaina e
39 pedras de crack, o que justifica seu encarceramento cautelar para
garantia da ordem publica.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 361.530/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 24/08/2016).

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS.
FUNDAMENTAC}AO CONCRETA. QUANTIDADE E VARIEDADE DA
DROGA. REITERACAO DELITIVA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a
decretacdo da prisdo preventiva, consistente na quantidade e
variedade das drogas apreendidas (maconha e crack), além da
reiteracdo delitiva, ndo ha que se falar em ilegalidade a justificar a
concesséao da ordem de habeas corpus.

2. Recurso em habeas corpus improvido (RHC 66.910/SP,
Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 18/04/2016).

Nesse contexto, forgcoso concluir que a prisdo processual esta
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devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, ndo havendo
falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua
revogacao, tampouco em aplicacdo de medida alternativa.

Ademais, esta Corte firmou compreensdo de que é inaplicavel medida
cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para a manutengéo da ordem publica.

Vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. MEDIDAS CAUTELARES. INSUFICIENCIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. EXCESSO
DE PRAZO. NAO ARITMETICO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

4. Resta clara a insuficiéncia das medidas cautelares
diversas da prisdo, uma vez que sua aplicacdo ndo se mostraria
adequada e suficiente para reprimir a atividade ilicita desenvolvida pelas
partes acusadas. (Precedentes.)

5. Circunstancias pessoais favoraveis, por si sés, nao
impedem a decretacéo da prisdo cautelar. (Precedentes.)

6. Habeas corpus nédo conhecido (HC 348.920/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 29/03/2016)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTE. TRANSPORTE EM ONIBUS
PUBLICO. ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO
NA FORMACAO DA CULPA. INSTRUCAO CRIMINAL ENCERRADA.
PROCESSO EM FASE DE ALEGACOES FINAIS. EVENTUAL
DELONGA SUPERADA. SUMULA 52/STJ. SEGREGACAO FUNDADA
NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. APREENSAO
DE ELEVADA QUANTIDADE DE DROGA. PERICULOSIDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA
E NECESSARIA. DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA
EXTREMA. INOCORRENCIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. COAGCAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

[...]

6. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares alternativas
quando a segregacao se encontra justificada e mostra-se imprescindivel
para evitar que a ré continue comercializando entorpecentes,
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evidenciando que providéncias menos gravosas nado seriam suficientes
para garantir a ordem publica.

7. Recurso ordinario improvido (RHC 67.767/MG, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 30/03/2016)

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso ordinario.
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realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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