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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 415.634 - SP

(2013/0345288-2)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADA
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO MARCO BUZZ|

. AMAURY JOSE DE MARCO VARANDA E OUTROS

: FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ - DF007009

. JUAN MANUEL NINO BARRIOS

: CARLOS ROBERTO RODRIGUES MARTINS E OUTRO(S) -

SP104741
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART.
544 DO CPC/73) - ACAO ANULATORIA - ACORDAO DESTE
ORGAO FRACIONARIO QUE REJEITOU ANTERIORES
ACLARATORIOS, MANTENDO-SE, POR CONSEQUENCIA, A
NEGATIVA DE CONHECIMENTO AO AGRAVO (ART. 544 DO
CPC/73).

IRRESIGNACAO DOS REUS.

1. Nos estreitos limites delineados pelo artigo 1.022 do Novo
Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracdo tém
cabimento apenas quando a decisdo judicial apresenta omissao
sobre ponto que deveria abordar, obscuridade prejudicial a
compreensao da motivagao, contradicdo interna entre premissas
e conclusdes ou erro material.

1.1. Na hipétese dos autos, tratando-se de segundos
aclaratorios, revela-se patente a inexisténcia de quaisquer dos
vicios que permitiriam a oposicdo de tal recurso, revelando a
pretensdo ora deduzida manifesto carater infringente.

2. Evidenciado o carater manifestamente protelatério dos
embargos de declaracdo (segundos opostos), aplica-se a multa
prevista no artigo 1.026, § 2°, do Novo CPC.

3. Embargos de declaracéo rejeitados, com aplicacdo da
multa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéo, com aplicacdo de multa, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
(Presidente) e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 25 de outubro de 2016 (Data do Julgamento)
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MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZ|
Relator
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EDcl nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 415.634 - SP
(2013/0345288-2)

EMBARGANTE : AMAURY JOSE DE MARCO VARANDA E OUTROS

ADVOGADA : FERNANDA GU||\/|~ARAES HERNANDEZ

EMBARGADO : JUAN MANUEL NINO BARRIOS

ADVOGADO : CARLOS ROBERTO RODRIGUES MARTINS E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de
embargos de declaragio opostos por AMAURY JOSE DE MARCO VARANDO E
OUTROS, com fulcro no artigo 1.022, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil,
contra acorddo proferido por este 6rgao fracionario, em que se rejeitou 0s anteriores
embargos de declaracéo por eles manejados, mantendo-se, por conseguinte, o acordao
negou provimento ao agravo regimental.

O aresto ora embargado esta assim ementado:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO ANULATORIA - ACORDAO
EMBARGADO QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
IRRESIGNACAO DOS REUS.

1. Nos estreitos limites delineados pelo artigo 535, incisos | e I, do
Codigo de Processo Civil de 1973, tém cabimento os embargos de
declaracdo quando a decisdo judicial apresenta omissdo sobre ponto
gue deveria abordar, obscuridade prejudicial a compreensdo da
motivacdo, contradicdo interna entre premissas e conclusdes ou erro
material.

1.1. Na hipétese dos autos, revela-se patente a inexisténcia de quaisquer
dos vicios que permitiiam a oposicdo dos aclaratérios, porquanto a
Sumula 182 desta Corte Superior foi o fundamento utilizado para rejeicéao
do agravo em recurso especial e ndo do agravo regimental, de modo que
irrelevante que neste recurso a parte tenha se insurgido contra a
aplicacdo da Sumula 5/STJ

2. Embargos de declaracéo rejeitados. (fl. 864, e-STJ)

Nas razfes dos presentes aclaratorios (fls. 871-880, e-STJ), sustentam o0s
embargante que o aresto embargado, ao ter rejeitado 0s primeiros embargos de
declaracao, restou omisso quanto a matéria de ordem publica suscitada, a saber, a
auséncia de poderes ao procurador subscritor do recurso de apelacdo manejado na

origem, salientando, outrossim, consubstanciar formalismo exacerbado a aplicacdo da
Sumula 182/STJ a espécie. Requerem, ao final, "digne-se este E. Superior Tribunal de
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Justica de receber os presentes aclaratorios, dando-lhes conhecimento e provimento
para o fim de reconhecer a omisséo, ou do risco de interpretacdo nesse sentido, do v.
acorddo, uma vez que nao tratou do tema atinente a deficiéncia/inexisténcia de
representacdo processual do Embargado, o que tornaria em ultimo caso sem efeito o
apelo interposto (mas que restou provido pelo E. TISP), tudo como medida de Justica!".
Sem impugnagéo.
E o relatorio.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART.
544 DO CPC/73) - ACAO ANULATORIA - ACORDAO DESTE
ORGAO FRACIONARIO QUE REJEITOU ANTERIORES
ACLARATORIOS, MANTENDO-SE, POR CONSEQUENCIA, A
NEGATIVA DE CONHECIMENTO AO AGRAVO (ART. 544 DO
CPC/73).

IRRESIGNACAO DOS REUS.

1. Nos estreitos limites delineados pelo artigo 1.022 do Novo
Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracdo tém
cabimento apenas quando a decisdo judicial apresenta omisséo
sobre ponto que deveria abordar, obscuridade prejudicial a
compreensao da motivacao, contradicao interna entre premissas
e conclusdes ou erro material.

1.1. Na hipétese dos autos, tratando-se de segundos
aclaratérios, revela-se patente a inexisténcia de quaisquer dos
vicios que permitiiam a oposi¢do de tal recurso, revelando a
pretenséo ora deduzida manifesto carater infringente.

2. Evidenciado o carater manifestamente protelatério dos
embargos de declaracédo (segundos opostos), aplica-se a multa
prevista no artigo 1.026, § 2°, do Novo CPC.

3. Embargos de declaracéo rejeitados, com aplicacédo da
multa.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O recurso nao

merece prosperar.

1. Nos termos do artigo 1.022 do Novo Cdédigo de Processo Civil, os

embargos de declaracdo sdo cabiveis somente para sanar vicios de omissao,

contradicdo ou obscuridade, admitindo-se, outrossim, sua oposicdo para correcao de

erro material.

In casu, o aresto embargado, o qual, frise-se, rejeitou 0s primeiros embargos

declaratérios opostos, contém fundamentacéo clara e suficiente, reafirmando que o

agravo (art. 544 do CPC/73) interposto pelos ora embargantes, a fim de viabilizar o

conhecimento do proprio recurso especial, carecia de dialeticidade, porguanto ndo
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infirmados todos os Obices invocados pela Corte local, em sede juizo provisério de
admissibilidade.
A propdésito, citam-se 0s seguintes trechos do aresto embargado:

1. Inicialmente, ressalta-se que o0os embargos de declaracdo, nos
estreitos limites delineados pelo artigo 535, incisos | e Il, do Cddigo de
Processo Civil de 1973, tém cabimento quando a decisdo judicial
apresenta omissao sobre ponto que deveria abordar, obscuridade
prejudicial & compreensdo da motivacdo, contradicdo interna entre
premissas e conclusdes ou erro material, ndo se prestando o recurso a
mera rediscussdo do julgado (cf. EDcl no AgRg nos EREsp
1.199.211/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Salomé&o, Corte Especial, julgado
em 21/10/2015, DJe 29/10/2015).

1.1. Na hip6tese dos autos, revela-se patente a inexisténcia de
qualgquer dos vicios que permitiriam a oposicdo dos aclaratérios,
porquanto a Sumula 182 desta Corte Superior foi o fundamento
utilizado para rejeicao do agravo em recurso especial e ndo do
agravo regimental, de modo gue irrelevante que neste recurso a
parte tenha se insurgido contra a aplicagdo da Simula 5/STJ.
Outrossim, nédo tendo sido nem mesmo conhecido o agravo
interposto em face da decisdo de admissibilidade da origem,
inviavel a discusséo acerca do mérito do recurso especial.

2. Do exposto, rejeitam-se os embargos de declaracéao.

E como voto. (grifo nosso)

Desse modo, verifica-se que 0 aresto encontra-se devida e suficientemente
fundamentado, mantendo o ndo conhecimento do agravo (art. 544 do CPC/73),
porquanto ausente impugnacéo especifica a aplicagdo da Sumula 5/STJ, utilizada para
obstar o seguimento do apelo extremo na origem. Assim, todas as razfes foram
apreciadas de modo adequado, ndo havendo falar em negativa de prestacéo
jurisdicional ou violacéo ao principio da inafastabilidade do Poder Judiciério.

Ademais, o0 mero inconformismo com a conclusao do julgado ndo enseja a
utilizacao da via de embargos de declaracdo, que € limitada as hipéteses elencadas no
art. 1.022 do NCPC.

Assim, ndo havendo omissao, obscuridade ou contradicdo, merecem ser
rejeitados os embargos de declaracdo opostos, sobretudo quando contém elementos
meramente impugnativos. Nesse sentido: EDcl no AgRg no Ag 1.218.989/SP, 22
Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 7.5.2010; EDcl no REsp 1.118.103/SP, 12
Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 20.4.2010.

Por fim, tendo em vista que sequer conhecido o agravo (art. 544 do CPC/73),
ndo haveria falar em analise das matérias veiculadas no recurso especial - mérito
recursal.
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Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DECLARATORIOS NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREPARO. RECOLHIMENTO. TAXA
JUDICIARIA INSTITUIDA POR LEI LOCAL. COMPROVACAO. NAO
OCORRENCIA. DESERCAO. PRESCRICAO.

IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAQAO.

1. A ndo comprovacdo do recolhimento do preparo no ato da
interposicao do recurso especial implica sua desercao.

2. A intimacdo da parte para complementar o preparo s6 € admitida
guando o recolhimento das custas processuais ou do porte de remessa e
retorno for insuficiente, e ndo quando ausente o pagamento.

3. Nao tendo sido ultrapassado o juizo de admissibilidade do agravo em
recurso especial, descabe a apreciacdo das questdes suscitadas no
recurso, ainda que se trate de matéria de ordem publica.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg nos EDcl no AREsp
434.778/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 09/12/2014, DJe 15/12/2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE
MORA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME
NESTA VIA ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO NA ORIGEM.
IMPRESCINDIBILIDADE DE CONHECIMENTO DO RESPECTIVO
RECURSO INTERPOSTO PELA PARTE.

| - Esta Corte de Justica firmou compreensdo no sentido de que o
conhecimento de matéria de ordem publica pelo Tribunal ndo prescinde
da admissibilidade do recurso, vale dizer, depende da abertura a
instancia superior (Resp 1287079, Rel. Ministro Francisco Falcéo,
Monocratica, DJ de 14/12/2011).

Il - Embargos de Declaracao rejeitados. (EDcl no AgRg nos EDcl no REsp
1175046/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
17/03/2015, DJe 25/03/2015)

2. Do exposto, rejeitam-se 0s presentes aclaratérios, e, levando em
consideragcdo o manifesto carater protelatério dos embargos de declaragédo, segundos
opostos, condeno a embargante ao pagamento da multa prevista no art. 1.026, 8§ 2°, do
CPC/2015, equivalente a 1% sobre o valor atualizado da causa (R$ 37.200,00 - em
23.02.2006).

E o0 voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl nos EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2013/0345288-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 415.634 / SP

Numeros Origem: 43806 4382006 61654244 6165424400 680120060056840 91621551620088260000
9162455162008

PAUTA: 25/10/2016 JULGADO: 25/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA HILDA MARSIAJPINTO

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : AMAURY JOSE DE MARCO VARANDA E OUTROS
ADVOGADA : FERNANDA GUIMARAESHERNANDEZ - DF007009
AGRAVADO : JUAN MANUEL NINO BARRIOS
ADVOGADO : CARLOSROBERTO RODRIGUESMARTINS E OUTRO(S) - SP104741

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Sociedade - Transferéncia de cotas

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : AMAURY JOSE DE MARCO VARANDA E OUTROS

ADVOGADA : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ - DF007009

EMBARGADO - JUAN MANUEL NINO BARRIOS

ADVOGADO . CARLOS ROBERTO RODRIGUESMARTINS EOUTRO(S) - SP104741
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, rgjeitou os embargos de declaracdo, com aplicacdo de
multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo, Maria Isabel Galotti (Presidente) e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



