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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 254.071 - SP (2012/0192684-3)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

IMPETRANTE . RENATO ISNARD KHAIR - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . ADALBERTO JOAO DE SA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. APLICAC}AO DO § 4° DO
ART. 33 DA LEI N. 11.343/06. INVIABILIDADE. ACUSADO QUE SE
DEDICA A ATIVIDADE CRIMINOSA. DESCONSTITUIQAO DA
CONCLUSAO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. REGIME FECHADO FIXADO APENAS EM
RAZAO DA HEDIONDEZ DO DELITO. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

— O Superior Tribunal de Justica, seguindo a Primeira
Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém, a possibilidade de
concessao da ordem de oficio nos casos de flagrante constrangimento
ilegal.

— As instancias ordinarias, com base nas provas produzidas
nos autos, destacaram o0s antecedentes criminais que o sentenciado
possuia, entendendo que ele se dedicava a atividade -criminosa,
circunstancia que impedia a aplicacéo da causa de diminuicdo prevista no
paragrafo 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006. Para se afastar essa
conclusdo, mostra-se necessario o reexame aprofundado do conjunto
fatico-probatorio, providéncia inviavel de ser realizada em sede de habeas
corpus.

— A fixacdo do regime inicial fechado esta fundamentada
exclusivamente no carater hediondo do trafico de drogas. Tendo em vista
a definitividade do decreto condenatério, cabe ao juizo da execucéo
reavaliar os elementos concretos dos autos, a luz do art. 33, 8§ 2°e 3°, e
art. 59, ambos do Cédigo Penal, c.c. 0 art. 42 da Lei n. 11.343/06, para
verificar qual o regime adequado para o inicio do cumprimento da pena
privativa de liberdade imposta ao paciente.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para determinar que o Juizo das Execugdes, com base em elementos
concretos dos autos, analise a possibilidade de eventual modificacdo do
regime inicial de cumprimento de pena.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
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indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, nao
conhecer do habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Rogerio
Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 06 de outubro de 2015(Data do Julgamento).

MINISTRO ERICSON MARANHO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Relator
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HABEAS CORPUS N° 254.071 - SP (2012/0192684-3)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE : RENATO ISNARD KHAIR - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ADALBERTO JOAO DE SA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
ADALBERTO JOAO DE SA, apontando como autoridade coatora o Tribunal de Justica
de S&o Paulo.

Colhe-se dos autos que o paciente foi condenado a 5 (cinco) anos de
recluséo, inicialmente em regime fechado, e 500 (quinhentos) dias-multa, como incurso
no art. 33 da Lei n. 11.343/06.

Inconformada, apelou a defesa, vindo o Tribunal de origem a negar
provimento ao recurso.

Na presente impetracdo, requer o impetrante, em sintese, a aplicacdo do
redutor previsto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06, alegando estarem presentes 0s
requisitos exigidos, bem como a fixacdo do regime inicial aberto para cumprimento da
pena.

Indeferida a liminar (fl. 28) e dispensadas informacdes, o Ministério
Publico Federal opinou pela denegacéo da ordem (fls. 33/34).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 254.071 - SP (2012/0192684-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)(Relator):

O presente habeas corpus ndo merece conhecimento, pois impetrado em
substituicdo a recurso préprio (HC n. 109956, Relator Ministro MARCO AURELIO,
Primeira Turma, DJe 11/9/2012). Contudo, nada impede que, de oficio, se constate a
existéncia de manifesta ilegalidade que implique ofensa a liberdade de locomocédo do
paciente (HC n. 271.890/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 3/9/2014).

Passo, portanto, a verificacdo da ocorréncia de eventual ilegalidade.

Conforme relatado, busca-se na presente impetracdo, a aplicacdo do
redutor previsto no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas e aplica¢do do regime inicial aberto.

O juiz sentenciante, no que interessa, consignou (fls. 7/13):

Em face das circunstancias enumeradas no artigo 42 da Lei
11.343/06 e 59 do Cdédigo Penal, fixo as penas-base no minimo legal, isto
€ em 05 (cinco) anos de recluséo e 500 (quinhentos) dias-multa que torno
definitivas, em face da auséncia de circunstancias que as alterem.

O réu ostenta antecedentes criminais, consoante certidao
de fls.168, e em virtude disso deixo de reduzir a pena nos termos do
artigo 33, § 4°, da Lei n° 11.343/06.

Fixo o regime fechado para inicio do cumprimento da pena
privativa de liberdade, conforme prescreve o art. 2°, § I1°, da Lei 8.072/90.

O réu ndo faz jus ao beneficio previsto no artigo 44 do
Cddigo Penal, que somente se estende aos autores de crimes menos
graves, longe de alcangar, portanto, a hedionda mercancia de
entorpecentes. Tanto é assim que a substituicdo da pena privativa de
liberdade por pena restritiva de direitos foi expressamente vedada pela Lei
n° 11.343/06 (artigo 44, "caput").

Fixo o valor do dia-multa no minimo legal.

O Tribunal a quo, negou provimento a apelacdo da defesa aos seguintes

argumentos (fls. 14/20):

Com relacdo as penas, elas ndo exigem ajuste porque



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

foram fixadas de acordo com o0s parametros previstos em lei, estao
motivadas, individualizadas e adequadas a hipétese dos autos, ndo se
cogitando reducdo, maxime diante da quantidade de entorpecentes
apreendida em poder dos recorrentes.

Por fim, o regime inicial fechado fica mantido por ser o unico
adequado para a reprovagdo e prevengdo de crimes desta natureza,
maxime diante do teor da Lei n° 11.464/07, que alterou a redacgéo do artigo
2°, 8 1° da Lei de Crimes Hediondos, estatuindo, entre outras
modificacdes, que a pena por crime desta natureza serd cumprida
inicialmente em regime fechado.

Ante 0 exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao
recurso.

Como visto, as instancias ordinarias, com base nas provas produzidas
nos autos, destacaram o0s antecedentes criminais que 0 sentenciado possuia,
entendendo que ele se dedicava a atividade criminosa, circunstancia que impedia a
aplicacdo da causa de diminuicdo prevista no paragrafo 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006. Para se afastar essa conclusdo, mostra-se necessario 0 reexame
aprofundado do conjunto fatico-probatério, providéncia inviavel de ser concretizada em
sede de habeas corpus.

Confira-se, a propdsito, o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS INDEFERIDO
LIMINARMENTE. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO. ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. PRETENDIDA
APLICACAO. REQUISITOS. NAO PREENCHIMENTO. FALTA DE
CABIMENTO DO WRIT.

1. A ilegalidade passivel de justificar a impetracao do habeas
corpus deve ser manifesta, de constatacdo evidente, restringindo-se a
questbes de direito que ndo demandem incursdo no acervo probatério
constante de acdo penal.

2. Para a incidéncia do redutor previsto no § 4° do art. 33
da Lei n. 11.343/2006, é necesséario o preenchimento dos requisitos
legais: a) ser o agente primario; b) com bons antecedentes; c) ndo se
dedicar a atividades delituosas; e d) ndo integrar organizacdo
criminosa.

3. No caso, se as instancias ordinarias entenderam que o
paciente ndo atende aos requisitos legais expressos no referido § 4°,
porquanto se dedica a atividade criminosa, ndo cabe ao Superior
Tribunal de Justica reexaminar as circunstancias do caso concreto
nem o conjunto de provas para chegar a conclusao diversa.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 316.636/RJ,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
05/03/2015, DJe 12/03/2015)

REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. REDUCAO DA PENA. ART. 33,
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8§ 4° DA LEI N. 11.343/2006. IMPOSSIBILIDADE. CONDENADA QUE
INTEGRA ORGANIZACAO CRIMINOSA.

1. Este Sodalicio, posicionando-se de acordo com o
disposto no art. 33, 8§ 4° da Lei n. 11.343/2006, entende pela
impossibilidade de aplicacdo da referida minorante quando é
reconhecido que o sentenciado integra organizacdo criminosa ou se
dedica a pratica de atividade delitiva.

2. Rever o posicionamento firmado pelas instancias de
primeiro e segundo graus que, ao analisarem os elementos constantes
dos autos, entenderam que a ora agravante integra organizagdo
criminosa, demandaria o revolvimento do contexto fatico/probatorio,
invidvel em sede de recurso especial em razdo do 6bice contido na
Samulan. 7/STJ.

(...)

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 315.410/PE,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe
28/10/2014)

HABEAS CORPUS. IMPETRAGCAO COMO SUCEDANEO
RECURSAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. TRAFICO DE
ENTORPECENTE E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CONDENACAO.
PRETENSAO ABSOLUTORIA E DE DESCLASSIFICACAO.
REVOLVIMENTO DE PROVAS NAO CONDIZENTE COM O WRIT.
APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DO TRAFICO.
IMPOSSIBILIDADE. DEDICA(;AO A ATIVIDADE CRIMINOSA. ALTERA(}AO
DO REGIME E SUBSTITUI(}AO DA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego
do habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem contra acorddo de apelagdo, como se
fosse um sucedaneo recursal inominado.

2. O intento de absolver o paciente pelos delitos aos quais foi
condenado e de desclassificar o delito de trafico para uso de substancia
entorpecente ndo se coaduna com a via angusta do writ, pois depende de
aprofundamento probatdrio.

3. O 8§ 4° do art. 33 da Lei 11.343/06 dispde que as penas
poderdo ser reduzidas de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), desde que o
agente preencha cumulativamente os seguintes requisitos: ser primario, de
bons antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas e nem integre
organizacao criminosa.

4. Fixado no acérdao da apelagcdo, com base nos fatos,
gue o0 paciente se dedica a atividades criminosas, é inviavel o
reconhecimento da minorante, pois ndo atende aos requisitos previstos
na lei, conclusdo que néo pode ser alterada na via eleita, por demandar
revolvimento fatico-probatoério.

(...)

7. Writ ndo conhecido (HC 172.717/RJ, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 16/04/2013, DJe
24/04/2013).
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Quanto ao regime de cumprimento da pena, € possivel constatar a
existéncia de flagrante constrangimento ilegal que autoriza a concessdo da ordem,
inclusive de oficio, uma vez que a fixagdo do regime inicial fechado esta fundamentada
apenas na hediondez do delito.

Quanto ao tema, o Supremo Tribunal Federal declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/1990, seja na sua redacao original
(HC n. 82.959/SP), seja na redacgéo da Lei n. 11.464/2007 (HC n. 111.840/ES), o qual
determinava a obrigatoriedade do regime fechado para os condenados por crimes
hediondos e os a eles equiparados.

Nesse contexto, esta Corte Superior tem entendido que a fixacdo do
regime prisional para os condenado pelo crime de tréfico ilicito de entorpecentes deve
obedecer os parametros tragados no art. 33, 88 2° e 3°, ¢/c o art. 59, ambos do Cdédigo

Penal. Confiram-se os precedentes:

HABEAS  CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. TRANSITO EM  JULGADO. OCORRENCIA.
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA  DE REVISAO  CRIMINAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO. QUANTUM DE INCIDENCIA. ILEGALIDADE
MANIFESTA. INEXISTENCIA. QUANTIDADE E NATUREZA DA
DROGA. REGIME FECHADO FIXADO COM BASE NA HEDIONDEZ E
NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL OCORRENCIA. REGIME DIVERSO DO FECHADO.
POSSIBILIDADE EM TESE. AFERIQAO IN CONCRETO DEVE SER
REALIZADA PELO JUIZO DAS EXECUGOES. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

[..]

3. Esta Corte, na esteira do posicionamento do
Supremo Tribunal Federal, entende ser possivel nas condenacdes
por tréfico de drogas, em tese, a fixacdo de regime menos gravoso,
sempre tendo em conta as particularidades do caso concreto.

4. In casu, foi fixado o regime inicial fechado com base,
exclusivamente, na hediondez e na gravidade abstrata do delito, em
manifesta contrariedade ao hodierno entendimento dos Tribunais
Superiores.

5. Com o transito em julgado da condenacéo, cabe ao Juizo
das ExecucOes avaliar o caso sub judice, uma vez que o Tribunal a quo
ndo procedeu a andlise dos elementos concretos constantes dos autos a
luz das balizas delineadas pelos arts. 33, 88 2° e 3° do Cdédigo Penal.

6. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, tdo
somente para que, afastada a obrigatoriedade do regime inicial fechado no
tocante ao crime de trafico de drogas, o Juizo das Execug¢des, analisando
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0 caso concreto, avalie a possibilidade de modificacdo do regime inicial de
cumprimento de pena. (HC n. 230.307/ES, Rel. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, DJe 17/02/2014)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS.
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. CUMPRIMENTO DA PENA.
REGIME INICIAL MAIS RIGOROSO. REU PRIMARIO. PENA-BASE
NO MINIMO LEGAL. GRAVIDADE ABSTRATA. VEDACAO.
INDIVIDUALIZACAO DO REGIME. PENAS ALTERNATIVAS.
VEDACAO GENERICA E APRIORISTICA.
INCONSTITUCIONALIDADE. HABEAS CORPUS DE OFICIO.

1. Ressalvada pessoal compreenséo diversa, uniformizou o
Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a
recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de
oficio, a concessao da ordem ante a constatacédo de ilegalidade flagrante,
abuso de poder ou teratologia.

2. Em se tratando de réu primario e fixada a pena-base
no minimo legal, € vedada a fixacdo de regime inicial de
cumprimento da pena mais rigoroso do que o pertinente a pena
aplicada, a tanto nao servindo o inconstitucional § 1°do art. 2° da Lei
n. 8.072/90 ou a gravidade abstrata do delito.

3. A vedacéo genérica e aprioristica de substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos, nas condenacgdes por
crime hediondos ou equiparados, como € o caso do trafico ilicito de
entorpecentes, restou superada em face da declaracdo de
inconstitucionalidade do art. 44 da Lei n. 11.343/2006.

4. Habeas corpus nédo conhecido, mas concedida a ordem
de oficio, para determinar que 0 juizo da execucdo proceda a
individualizagcdo do regime inicial de cumprimento da pena e a concreta
verificacdo do cabimento das penas alternativas. (HC 215.403/RS, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 07/08/2015)

Diante do exposto, ndo conhe¢o do presente habeas corpus. Contudo,

concedo a ordem de oficio, para determinar que o Juizo das Execucbes, com base em

elementos concretos dos autos, analise a possibilidade de eventual modificagdo do

regime inicial de cumprimento de pena, observados os parametros tracados no art. 33,
88§ 2° e 39, c/c o art. 59, ambos do Cadigo Penal.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0192684-3 PROCESSO ELETRONICO HC 254.071/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10522009 485860620098260050
EM MESA JULGADO: 06/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : RENATO ISNARD KHAIR - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ADALBERTO JOAO DE SA
CORREU . ERICO PEREIRA DA MATA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



