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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°1.202.960 - SP

(2014/0204120-0)
RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : JOAO ANTONIO LIAN
AGRAVANTE : SUMATRA COMERCIO EXTERIORLTDA
ADVOGADOS  : ANNA LUIZA DUARTE E OUTRO(S)
FERNANDO CAMPOS SCAFF E OUTRO(S)
ROBERTO FERREIRA ROSAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO BANDEIRANTES A
AGRAVADO : CAIXA BRASIL PARTICIPACOES SA
AGRAVADO : UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS JA
ADVOGADOS  : ALEXANDRE DE MENDONCA WALD
MARCUS VINICIUS VITA FERREIRA E OUTRO(S)
RODRIGO RIBEIRO FLEURY
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIA RECURSAL.
CONFIGURACAO. SUMULA 283/STF. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E
JURIDICA ENTRE OS CASOS CONFRONTADOS.
EMBARGOS INDEFERIDOS. MANUTENCAO DA DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

ACORDAO

Vidos e reatados estes autos em que s8o partes as adma indicadas, decide a
Egrégia SEGUNDA Secdo do Superior Tribund de Justica, A Secéo, por unanimidade, negar
provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minisro Rdator. Os Srs.
Minisros Maria Issbel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco
Buzzi, Marco Aurdio Bdlizze Moura Ribeiro, Jodo Ot&vio de Noronha e Raul Arajjo
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia, 22 de outubro de 2014. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO:

Trata-se de agravo regimental interposto por JOAO ANTONIO LIAN e

OUTRO contra decisdo monocratica (fls. 1.041/1.045, e-STJ) que indeferiu 0s

embargos de divergéncia, assm ementada:

PROCESUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIA RECURSAL.
CONFIGURACAO. SUMULA  283/STF. DISSDIO  NAO
DEMONSTRADO. AUSENCIA DE SMILITUDE FATICA E JURIDICA
ENTRE OS CASOS CONFRONTADOS. EMBARGOSINDEFERIDOS

Irresignados, os agravantes afirmam, em sintese, que "(...) ndo se pode

admitir a aplicacdo analdgica da Simula 283 do E. Supremo Tribunal

Federal como fundamento para o conhecimento ou ndo de embargos de

divergéncia" (fl. 1.052, e-STJ) e que, na redidade, todos os fundamentos do

acordao que julgou o recurso especial foram impugnados.
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Sustentam, repisando argumentacdo ja desenvolvidas nas razdes dos

embargos, que o dissidio foi analiticamente demonstrado.

E o breve rdatorio.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.202.960 - SP
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO
SANSEVERINO(Rdator):

Eminentes colegas, 0 presente agravo regimental ndo merece provimento.
Nada de novo traz a parte agravante capaz de modificar o entendimento
exposto na decisdo agravada, razdo pela qual, pedindo vénia aos e. Colegas,
reproduzo os fundamentos nela expostos como razbes para desprover o

presente recurso, verbis:

(...)

Os embargos de divergéncia devem ser indeferidos, por, pelo menos,
duas razdes.

Em primeiro lugar, porque ndo hé impugnacao especifica a todos os
fundamentos da decisdo recorrida.

No caso, 0 acordao embargado deu provimento ao recurso especial
fundamentando-se, essencialmente, (i) na ilegitimidade passiva do
Unibanco SA; (ii) na prescricdo da pretensdo anulatéria (aplicacdo do
art. 286 da Lei de SA.); (iii) na impossibilidade de se estender os temos
da transacdo judicial com outros acionistas, de acordo com o art. 472
do CPC; (iv) no reconhecimento da renincia a acéo contra o devedor,
tendo em vista a execucao voluntaria da obrigacéo anulavel, a teor do
art. 151 do CC.

Todavia, conforme referido acima, os embargantes se limitaram a
impugnar as questdes relacionadas a ilegitimidade passiva e ao prazo
prescricional da pretensdo anulatoria, deixando de refutar os demais
argumentos, o que faz incidir, por analogia, o principio inserto na
simula 283/STF ("E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a
decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos €les’), a estabelecer a necessidade de ataque
especifico a todos os fundamentos da decisdo impugnada.

Ademais, ainda que assm ndo fosse, ndo ha similitude fética e
juridica entre os casos confrontados pel os embar gantes.

Relativamente ao tema da legitimidade passiva, o acordao
embargado afirmou que "a incorporacéo de agdes € operacao prevista
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no art. 252 da Le 6.404/1976, pela qual uma sociedade anbnima é
convertida em subsidiaria integral, ndo implicando, pois, em sua
extingdo, que subsiste com personalidade juridica, patrimonio e
administracdo propria, ndo ocorrendo a sucessdo em direitos e
obrigagdes como ocorre com o ingtituto juridico da incorporacao,
disciplinado pelo art. 227 do mesmo Diploma”, ressaltando ainda que
"(...) na emenda a inicial, ndo é apontado nenhum ato por parte do
Unibanco que tivesse contribuido para o alegado dano que afirmam os
autores terem sofrido, e o proprio acordao recorrido fundamenta a
legitimdade passva do Unibanco com base no instituto da
incorporacao, que nada tem a ver com incorporacao de acoes' (e-STJ
fls. 852/853).

De outro lado, no REsp 1.294.960/RJ (Min. Nancy Andrighi), a 32
Turma apreciou controvérsia relacionada a posshbilidade de inclusdo,
no polo passivo de acéo indenizatéria por acidente automobilistico, da
empresa que, em operacao de cisdo (art. 229 da Le de Sociedades
Anbnimas, incorporou o patrimdénio da pessoa juridica que causou o
dano.

Portanto, no que se refere ao dissidio com o REsp 1.294.960/RJ, €
evidente a falta de smilitude fatica e juridica entre os julgados.

Do mesmo modo, também n&o se pode conhecer da divergéncia
guanto ao REsp 830.614/RS

Ora, enquanto no acorddo embargado se discute o0 prazo
prescricional para o exercicio da pretensdo de questionar transacdo
judicial que colocou fim a lide oriunda de aumento de capital social
deliberado em assembléia geral de sociedade anénima, no referido
paradigma "(...) a controvérsia estd em saber se: (i) € possivel ou hdo o
reconhecimento, no ambito de uma medida cautdlar de exibicdo de
documentos, da prescricdo de acdo principal ainda ndo ajuizada; e (ii)
em caso positivo, se ha especie realmente haveria prescricao” (e-STJ fl.
977).

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 266, 8 3° do Regimento
Interno desta Corte, indefiro os embargos de divergéncia.

Por fim, cumpre apenas afirmar que a Corte Especia e as Segbes do STJ
tém reiteradamente aplicado, por analogia, o enunciado sumular 283/STF aos
embargos de divergéncia, desde que, como sustentado na decisdo agravada, o
recorrente ndo tenha impugnado fundamento suficiente para a manutencao da

conclusdo do julgado recorrido.
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Nesse sentido, confiram-se, entre outros, 0s seguintes precedentes. AgRg
nos EAREsp 128.465/SP, Corte Especial, Min. Castro Meira, DJe de
04/03/2013; AgRg na Pet 6.336/SP, Corte Especial, Min. Laurita Vaz, DJe de
30/10/2008; AgRg nos EREsp 972.879/RJ, Segunda Secdo, Min. Aldir
Passarinho Junior, DJe de 17/06/2009; AgRg nos EREsp 276.779/SP, Primeira
Secédo, Min. Laurita Vaz, DJ de 25/11/2002.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental, com a
adverténcia de que a oposicdo de novos incidentes processuais
infundados daréa ensejo a aplicacdo de multa por conduta processual
indevida.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Segdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bbas
Cueva, Marco Buzzi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha e Raul
Araljo votaram com o Sr. Ministro Relator.



