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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.456.750 - SC (2014/0126781-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : MARLETE RIBEIRO BORGES TAMANINI
ADVOGADOS  : CARLOSBERKENBROCK
SAYLES RODRIGO SCHUTZ E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR : OSMAR JOSE NORA E OUTRO(S)
EMENTA
ADMINISTRATIVO. SERVIDORA PUBLICA ESTADUAL.

MAGISTERIO. PISO SALARIAL. PREMIO EDUCAR. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO EM NORMA CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. SUMULA Ne° 126/STJ. ANALISE DE
LEGISLA(;AO LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 280/STF.

1. Os temas trazidos a esta Corte Superior foram decididos com base na legidacéo
loca (Lei Complementar estadual n° 539/2011) e no direito congtituciona (principios
da isonomia e da separacéo dos poderes), todos insuscetiveis de serem examinados
na via estreita do recurso especial.

2. Em relacdo a fundamentacdo congtitucional ndo houve a interposicdo de recurso
extraordinario, o que atrai a incidéncia da Simula 126/ST.J.

3. Invidvel a andlise de le locd, ante o dbice inserto na Simula n° 280/STF: "Por
ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario”.

4. Agravo regimenta n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

A Sra. Minigra Assusete Magahées, os Srs. Minisiros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presdiu o julgamento 0 Sr. Minisiro Mauro Campbell Marques.

Brasilia (DF), 21 de outubro de 2014.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.456.750 - SC (2014/0126781-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
PROCURADOR

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: MARLETE RIBEIRO BORGES TAMANINI
: CARLOS BERKENBROCK
SAYLES RODRIGO SCHUTZ E OUTRO(S)
: ESTADO DE SANTA CATARINA
: OSMAR JOSE NORA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por MARLETE RIBEIRO BORGES

TAMANINI contra decisdo monocrética, de minha relatoria, que negou seguimento ao recurso

especid da agravante.

O dudido decisum é assm ementado (fl. 225):

ADMINISTRATIVO. SERVIDORA PUBLICA ESTADUAL. MAGISTERIO.
PISO SALARIAL. ACORDAO RECORRIDO COM FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. PREMIO EDUCAR. ANALISE DE LEGISLAGCAO
LOCAL. SUMULA N° 280/STF. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO.

No presente recurso, reitera-se:

A questdo fulcral dos autos, debate a aplicacdo da le 11.738/2008 que delimita o
vencimento base dos funcionérios da educacdo, denominado Piso Saariad.

Pois prevista no Art. 2° do dispositivo supracitado, de que para os profissionais
do magistério publico da educagéo bésica o vencimento base sera de R$ 950,00,
levando em conta a formacéo em nivel médio, na modalidade Normal, prevista no
art. 62 daLe no 9.394, de 20 de dezembro de 1996, que estabelece as diretrizes e
bases da educac&o nacional.

O recorrente roga a percepcao da verba em razéo do direito estabelecido pea Le
11.738/2008, com seu cumprimento basilar atrelado ao principio da isonomia
remuneratéria entre ativos e inativos. E em razéo do caréter que entendem saarial
desta verba fornecida a categoria a qual pertence. Ocorre, que aos Professores
mais graduados e com mais tempo de carreira, que possuem remuneragdo acima
do Piso,estes ndo tiveram aumento nenhum, sequer houve uma fixagcéo do Piso as
demais graduagdes, como professores com graduacg&o superior.

Desta maneira, a ingplicabilidade da leé aos demais niveis profissionais, acaba por
violar o principio da isonomia entre os funcionarios do magistério publico, visto
gue o professor em inicio de carreira percebe vaor superior ao professor com
graduacdo superior, extirpando a finalidade precipua deste dispositivo.
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Pugna, por fim, a reconsideragdo da decisdo, em juizo de retratacdo, ou a remessa do

presente recurso ao 0rgao colegiado.

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.456.750 - SC (2014/0126781-8)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. SERVIDORA PUBLICA ESTADUAL. MAGISTERIO.
PISO SALARIAL. PREMIO EDUCAR. ACORDAO RECORRIDO
FUNDAMENTADO EM NORMA CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO. SUMULA N° 126/STJ. ANALISE DE LEGISLACAO LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 280/STF.

1. Os temas trazidos a esta Corte Superior foram decididos com base na legidacdo
loca (Lei Complementar estadual n° 539/2011) e no direito congtituciona (principios
da isonomia e da separacéo dos poderes), todos insuscetiveis de serem examinados
na via estreita do recurso especial.

2. Emrelacdo a fundamentacéo condituciona ndo houve a interposicao de recurso
extraordinario, 0 que atrai a incidéncia da Simula 126/ST.J.

3. Invidvel a andlise de le locd, ante o Gbice inserto na Simula n° 280/STF: "Por
ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario".

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

O presente agravo regimental n& merece lograr éxito.

Com efeito, dessume-se das razdes recursals que a parte agravante nao trouxe
elementos suficientes para infirmar a decisdo agravada, que, de fato, deu a solugéo que melhor

espelha a orientacdo jurisprudencid do STJ sobre a matéria.

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser mantido
pel os seus proprios e juridicos fundamentos, in verbis:

Sustenta a parte recorrente que o acérddo estadua divergiu da orientagdo
jurisprudencial de outras Cortes, "por entender que nao se aplicaria ao Autor o
pagamento do piso nacional do magistério, sua proporcionalidade de acordo com
0 nivel de carreira exercido e ainda, o prémio educar" (fls. 164/181).

[...]
A pretensdo recursal ndo € cognoscivel na presente via.
Os temas trazidos a esta Corte Superior foram decididos com base na legidacdo

local (Lei Complementar Estadual n. 539/2011) e no direito constitucional (p. ex.
principios daisonomia e separacéo dos poderes). Sendo vejamos:
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Marlete Ribeiro Borges Tamanini deflagrou "ac&o ordinaria revisiona de
proventos sdariais para aplicacdo do piso nacional do magistério c/c
pedido de tutela antecipada’ em face do Estado de Santa Catarina,
postulando a utilizaggo do piso nacional do magistério publico,
estabelecido pela Lei n. 11.738/2008, a0 seu vencimento, bem como o
emprego de regjuste proporcional a0 seu nivel de carreira. Também
pugnou pelo pagamento do Prémio Educar, instituido pela Le Estadual
n. 14.406/2008. Por fim, requereu a antecipacdo dos efeitos da tutela e
gratuidade dajustica.

[...] E bem verdade que a Tabela de Vencimentos do Magisté&io no
Estado de Santa Catarina trazida pela Leé Complementar Estadua n.
539/2011, ndo atende a um ided de justica e de vaorizagdo da referida
categoria profissional, principalmente ao dispor que com a aplicacdo do
piso nacional, o vencimento do Nivel 1 referéncia A e outros niveis e
referéncias estardo no mesmo patamar, dando sim uma sensacéo de que
regjuste agum foi repassado aos que ja se encontram em niveis e
referéncias mais avancadas.

Mas, também é bem verdade que ndo é possivel estabelecer um
tratamento isonémico e conceder um regjuste N0 MesMO patamar Nos
vencimentos daqueles que ja se encontravam em niveis e referéncias
mais avangadas do que os iniciais, pela simples inexisténcia de previsdo
lega, pois ndo cabe ao Poder Judici&rio a implementacdo de aumento
remuneratorio sob o fundamento de isonomia.

Cabe a0 Judiciério, apds a devida provocagdo, interpretar as leis e
mold&las aos casos concretos, ou melhor, fazer com que a
Administragdo Publica cumpra sua primordia tarefa - cumprir as leis
gue foram editadas pelo seu sistema legidativo, ja que ela s6 deve agir
de acordo com o que foi estabelecido em lei e nada mais.

Neste norte e face as ja inimeras acbes semelhantes a esta, € que o
Supremo Tribunal Federal possui 0 seguinte enunciado de simula: "néo
cabe a0 Poder Judici&rio, que ndo tem funcdo legidativa, aumentar
vencimentos dos servidores publicos sob fundamento de isonomia’
(Simula 339, STF).

[...] com a promulgacdo da Le Complementar Estadual n. 539/2011,
houve a incorporagéo do Prémio Educar ao vencimento dos membros
do magistério publico, sendo extinta a referida vantagem [...] Logo,
incabivel prosperar a tese do apelante, uma vez que a gratificagdo ja foi
efetivamente paga e incorporada ao seu vencimento, a contar de maio de
2011, ndo mais existindo fundamento legal a embasar a pretensédo.

A mingua de questdo federal, este Superior Tribuna de Justica, em casos
semel hantes, ndo conheceu dos recursos interpostos. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO ESTADUAL. MAGISTERIO. PISO SALARIAL. PREMIO
EDUCAR. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO
CONSTITUCIONAL. ANALISE DE LEGISLACAO LOCAL. SUMULA
N° 280/STF.

1. O agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razdo que ensga a
negativa de provimento ao agravo regimental.

2. O Tribunal de origem resolveu a quaestio a luz de fundamentos
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eminentemente constitucionais, como o principio da separacdo dos
poderes - temas insuscetiveis de serem examinados na via especial,
ainda que para fins de prequestionamento.

3. No tocante ao regjuste proporcional e ao "Prémio Educar", as
instancias de origem decidiram a controvérsia com base na interpretacéo
de dispositivos de le local, insuscetiveis de serem examinados em sede
de recurso especia. A andise da controvérsia, do modo como
enfrentada pelas instncias ordinarias, exigiria a interpretacdo de
dispositivos da Lei Complementar Estadual n° 539/2011 e da Le
Estadual n° 14.406/2008, o que esbarra no 6bice da Simula 280/STF
("Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinério.").

4. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no REsp 1441289/SC, Rd. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/05/2014, DJe
21/05/2014).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MAGISTERIO. PISO
SALARIAL. PREMIO EDUCAR. ACORDAO RECORRIDO
FUNDAMENTADO EM MATERIA CONSTITUCIONAL E EM LEI
LOCAL. INCIDENCIA DAS SUMULAS 126/STJ E 280/STF.
DECISAO MANTIDA.

1. A apreciacdo de suposta violacdo de preceitos constitucionais ndo é
possivel na via especia, nem mesmo a guisa de prequestionamento,
porquanto é matéria reservada peda Carta Magna ao Supremo Tribunal
Federal.

2. N&o obstante a existéncia de fundamento constitucional, a recorrente
limitou-se a interpor recurso especia, deixando de interpor o
extraordinério, de competéncia do Supremo Tribunal Federal. Obice da
Simula 126/STJ.

3. A interpretacdo de direito local é vedada em recurso especial, a teor,
por anaogia, da Simula 280/STF.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1428912/SC, Rd. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe 24/03/2014).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. PISO NACIONAL DO MAGISTERIO. ACORDAO COM
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL E LOCAL. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE PREMIO EDUCAR. ANALISE DE LEI
ESTADUAL. INVIABILIDADE.

1. Hipdtese em que o Tribunal de origem decidiu a controvérsia a luz de
fundamentos eminentemente constitucionais e com base nainterpretacéo
de dispositivos de le local, temas insuscetiveis de serem examinados em
Recurso Especial.

2. Quanto ao pedido de pagamento de verbas relativas ao Prémio
Educar, o exame da questdo, do modo como enfrentada pelas instancias
ordinarias, exigiria a andise de dispositivos da Le Complementar
Estadual 539/2011 e da Le Estadual 14.406/2008, o que esbarra no
Obice da Simula 280/STF.

3. Agravo Regimental n&o provido

(AgRg no REsp 1425060/SC, Rel. Minissro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe 19/03/2014).
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ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. PISO
NACIONAL DO MAGISTERIO. IMPLEMENTACAO.
COMPROVACAO. ESCALONAMENTO. NIiVEL DE CARREIRA.
SUMULAS 280/STF E 7/STJ. SUSPENSAO DO FEITO. ACAO
COLETIVA. INOVA(;AO RECURSAL. INVIABILIDADE.

1. O aresto recorrido decidiu a controvérsia sobre a implementacdo do
piso sdaria, previsto na Le 11.738/2008, bem como sobre o regjuste
proporcional por nivel da carreira do magistério com base nas provas
dos autos e na Le Estadual 539/2001. Assim, 0 exame do especial
esbarra nos o6bices das Simulas 280/STF ("Por ofensa a direito loca
ndo cabe recurso extraordinério") e 7/STJ (A pretensdo de simples
reexame de prova ndo ensegja recurso especia”).

2. Incabivel andlise no presente recurso acerca do pedido de suspensao
do feito até o julgamento da acdo coletiva por se tratar de tema que ndo
foi suscitado no especial, 0 que caracteriza inovagdo recursal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1421814/SC, Red. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 25/02/2014).

Aplicavel, a espécie, as Simulas n° 126/STJ e n° 280/STF.

Com essas consideragtes, NEGO PROVIMENTO a0 AGRAVO REGIMENTAL.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0126781-8 REsp 1.456.750 / SC

NUmeros Origem: 20130204275 20130204275000100 201401267818 20896520148240000 23120219002
54120051455

PAUTA: 21/10/2014 JULGADO: 21/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO

RECORRENTE : MARLETE RIBEIRO BORGESTAMANINI
ADVOGADOS . CARLOS BERKENBROCK

SAYLESRODRIGO SCHUTZ EOUTRO(S)
RECORRIDO . ESTADO DESANTA CATARINA
PROCURADOR : OSMAR JOSE NORA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios - Piso Salarid

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARLETE RIBEIRO BORGES TAMANINI
ADVOGADOS : CARLOS BERKENBROCK
SAYLESRODRIGO SCHUTZ E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR : OSMAR JOSE NORA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magalhdes, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



