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HABEAS CORPUS N° 290.901 - SP (2014/0061446-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : JOSE LUIZ ZILLI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE CARLOS GENU
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO-CABIMENTO. EXECUCAO PENAL.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. REQUISITO SUBJETIVO. ATESTADO DE
BOM COMPORTAMENTO CARCERARIO. DISCRICIONARIEDADE DO
JUiZzO DAS EXECUCOES CRIMINAIS. WRIT NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordinéio (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Minidra Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Tercera Secéo desta Corte dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacio desmedida do writ subgtitutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Minigra Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. MinigraMaria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, néo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacZo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabive 0 recurso proprio, Stuacéo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigorudéncia a concessao
da ordem de dfidio.

[l - O juiz detém a discricionariedade de verificar o efetivo cumprimento do
requisto subjetivo e ndo esta addrito a0 que veculado no aestado de bom
comportamento  carcer&io, sob pena de se tornar mero homologador do que
meanifestado pelo diretor do estabelecimento prisond (Precedentes do STF e do STJ).

IV - In casu, o comeimento de fdta grave, dém das trés fugas cometidas pelo
paciente, sG0 motivos aptos a judificar o indeferimento do beneficio, pdo
descumprimento do requisito subjetivo.

Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO
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Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Farias Newton Trisotto
(Desembargador convocado do TJYSC) e Wdter de Almeda Guilheme (Desembargador
convocado do TJYSP) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 14 de outubro de 2014 (Data do Julgamento).

Minigro Jorge Muss
Presdente

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 290.901 - SP (2014/0061446-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Cuidase de habeas
cor pus subtitutivo de recurso especia, impetrado em favor de JOSE CARLOS GENU, em
face de v. acordao prolatado pelo eg. Tribund de Jugtica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que 0 paciente cumpre pena por vaios dditos e
requerel, junto ao juizo de execucdo aimind, o beneficio do livramento condiciond, que foi
por ee indeferido, pelo ndo aendimento do requisito subjetivo. Irresgnada, a defesa interpas
agravo em execucado, cuja decisdo se deu no sentido de manter o indeferimento do beneficio
pleiteado (fls 23-24)

Dai o presente writ, no qua sustenta 0 impetrante 0 cumprimento dos requistos
objetivo (lapso tempord) e subjetivo (bom comportamento carcer&rio - fl. 11), razéo pela
qua fariajus ao livramento condiciond.

A liminer foi indeferidaas fls 30-31.

As informagbes foram prestadas pela autoridade tida como coatora as fls
38-64.

O Minigéio Plblico Federd se manifestou, as fls 69-71, pdo ndo
conhecimento do habeas cor pus.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 290.901 - SP (2014/0061446-2)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO-CABIMENTO. EXECUCAO  PENAL.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. REQUISITO
SUBJETIVO. ATESTADO DE BOM
COMPORTAMENTO CARCERARIO.
DISCRICIONARIEDADE DO MJiZzO DAS
EXECUCOES CRIMINAIS., WRIT NAO
CONHECIDO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a
impetragdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsio legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
MinidraRosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
que integran a Tecdra Secdo desta Corte
dinharamse a esta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subditutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Minidra
Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze,
DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Minigdra Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utlizacio de habeas corpus
subdtitutivo quando cabive o recurso proprio, Stuacéo
que implica 0 ndo-conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidede apta a gear condrangimento ilegd,
recomenda a jurisorudéncia a concesséo da ordem de
dfido.

[11 - O juiz detém a discricionariedade de verificar
0 efetivo cumprimento do requisito subjetivo e ndo esta
addrito a0 que veculado no aestado de bom
comportamento carcerario, sob pena de se tornar mero
homologador do que manifetado pelo diretor do
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edabdecimento prisond (Precedentes do STF e do
ST1)).

IV - In casu, 0 cometimento de fdta grave, dém
das trés fugas cometidas pelo paciente, s8o motivos
aptos a judificar o indeferimento do beneficio, pelo
descumprimento do requisito subjetivo.

Habeas cor pus h&do conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretdrio Excdso firmou orientacdo no sentido de ndo admitir aimpetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previsdo legd de cabimento de recurso ordinério (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJede 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. MinidraRosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagcdo desmedida do writ
ubdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Minidra Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. MinigraM aria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, pafilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subditutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o ndo
conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da

ordem de oficio.
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Passo a analisar essa possibilidade.

E ao fazé-lo, veifico que ndo assgte razéo ao impetrante, no que se refere a
degada inobsarvancia do cumprimento do requisto subjetivo, o qud edaria, na visdo do
impetrante, estampado no atestado de bom comportamento carcerario (fl. 11). O juiz detém a
discricionariedade de verificar o efetivo cumprimento do requisito subjetivo e ndo esta addtrito
a0 gue veiculado no atestado de bom comportamento carcerario, sob pena de se tornar mero
homologador do que manifesado pelo diretor do estabelecimento prisond. Nesse sentido,
precedentes do Supremo Tribund Federal e do Superior Tribund de Judtica

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS CONCESSAO
DE LIVRAMENTO CONDICIONAL COM ESTEIO APENAS NO
ATESTADO DE BOM COMPORTAMENTO CARCERARIO. EXECUGAO
DA PENA DE 20 (VINTE) ANOS DE RECLUSAO RESULTANTE DE
CONDENACOES POR VARIOS CRIMES PATRIMONIAIS (FURTOS),
UM DELES PRATICADO DURANTE O CUMPRIMENTO DA PENA EM
REGIME ABERTO. AGRAVO EM EXECUCAO PROVIDO PARA
CASSAR O BENEFICIO. ACORDAO MANTIDO PELO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. NECESSDADE DE REALIZACAO DO
EXAME CRIMINOLOGICO, NAO OBSTANTE O SLENCIO DA LEI.
JURISPRUDENCIA DO STF. 1. A Le n. 10.792/03 deu nova redagfo
artigo 112 da L& n. 7.210/84 — LEP -, excluindo a previsdo de exame
criminologico para a obtencdo da progressdo de regime, livramento
condicional, indulto e comutacéo de penas. 2. O sléncio da Lei, a respeito
da obrigatoriedade do exame criminol 6gico, ndo inibe o juizo da execucdo
do poder determina-lo, desde que fundamentadamente. Isto porque a
analise do requisito subjetivo pressupbe a verificacdo do mérito do
condenado, que ndo estd adstrito ao “bom comportamento carcerario”,
como faz parecer a literalidade da lei, sob pena de concretizar-se o
absurdo de transformar o diretor do presidio no verdadeiro concedente
do beneficio e o0 juiz em smples homologador, como assentado na
ementa do Tribunal a quo. Precedentes. HC n. 105.234/RS Relatora a
Ministra Carmen Lucia, Primera Turma, DJ de 21.3.11;, HC n.
106.477/RS, Rdator o Ministro Dias Toffoli, Primera Turma, DJ de
19.4.11; e HC n. 102.859/SP, Relator o Ministro Joaquim Barbosa,
Segunda Turma, DJ de 1°.02.10. 3. In casu, 0 paciente cumpre pena de 20
(vinte) anos de reclusdo, com previsdo de término no ano de 2016, pelo
cometimento de uma s&ie de crimes patrimoniais (furtos), um dees
praticado durante o cumprimento da pena em regime aberto, e subverteu
a ordem e a disciplina no estabelecimento prisonal ao cometer faltas
graves, circunstancias que recomendam a realizacdo do exame
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criminologico. 4. Ordem denegada” (HC n. 107666, Primeira Turma, Rd.
Min. Luiz Fux, DJede 15/3/2012).

"RECURSO ORDINARO EM HABEAS CORPUS
EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
INDEFERIMENTO PELO JUiZO DA EXECUCAO. AUSENCIA DO
REQUISTO SUBJETIVO. PRATICA DE FALTA GRAVE. DECISAO
FUNDAMENTADA. NECESSDADE DE EXAME APROFUNDADO DA
PROVA. REAVALIACAO. SEDE IMPROPRIA. RECURSO DESPROVIDO.

1.0..]

2.]...]

3. O acdrdao impugnado ratificou a decisdo proferida pelo
Juizo da Vara das Execugdes Criminais, a qual indeferiu o pedido de
livramento condicional, com fulcro na auséncia do requisito subjetivo
para a concessdo do beneficio pleiteado, em razdo do cometimento de
faltas disciplinares graves por parte do Recorrente.

4. Com efeito, a prética de falta grave durante a execucéo
da pena, embora n&o interrompa o prazo para a obtencédo do beneficio do
livramento condicional (requisito objetivo), pode afastar o
preenchimento do requisito subjetivo.

51...]

6. Recurso desprovido" (RHC n. 38.821/SP, Quinta Turma,
Rd. MinigraL aurita Vaz, DJe de 26/3/2014).

In casu, o cometimento de fdta grave, dém das trés fugas cometidas pelo
paciente, S8 motivos aptos a judificar o indeferimento do beneficio, pelo descumprimento do
requisito subjetivo.

Em face do exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0061446-2 PROCESSO ELETRONICO HC 290.901 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 03018702720118260000 20120000265932 3018702720118260000 392081
EM MESA JULGADO: 14/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOSELUIZ ZILLI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE . JOSE CARLOS GENU

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativade Liberdade - Livramento
condicional

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
convocado do TJSC) e Wdter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



