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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°465.753 - RS (2014/0013919-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: BRASIL TELECOM SA
: MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA
VALDEMIR ESCOBAR
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO E OUTRO(S)
: ROSANGELA MARTINS NOBRE
: REJANIR DA SILVA FERREIRA
: MARCELO OLIVEIRA DIAS
ROGERIO MACHADO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. COMPLEMENTACAO DE ACOES. FASE DE
CUMPRIMENTO DE  SENTENCA. EXCESSO DE
EXECUCAO. VALOR PATRIMONIAL DA ACAO. AUSENCIA
DE PEDIDO RECURSAL CERTO E DETERMINADO.
ADEQUACAO DA DECISAO AGRAVADA. MANUTENCAO
PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimentd, nos termaos do voto do(@) Sr(a). Minisro(a) Rdator(a). Os
Srs. Minigros Ricardo Villas Béas Cueva (Presdente), Marco Aurdio Bdlizze e Moura
Ribeiro votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Ausente, judiificadamente, 0 Sr. Minigtro Jodo Otévio de Noronha

Brasilia(DF), 21 de outubro de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA
Presdente

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°465.753 - RS (2014/0013919-9)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE  : BRASIL TELECOM SA
ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA
VALDEMIR ESCOBAR
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO E OUTRO(S)
AGRAVADO . ROSANGELA MARTINS NOBRE
REPR. POR : REJANIR DA SILVA FERREIRA
ADVOGADOS : MARCELOOLIVEIRA DIAS
ROGERIO MACHADO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por BRASIL TELECOM S/A contra decisfo
proferida peo Ministro Designado pda SEGUNDA SECAO que, com fundamento no art.
544, § 4°, indo 11, dineab, do CPC c/c art. 1° da Res. STJ n.° 17/2013, e nos termos da
Questdo de Ordem julgada na sesséo de 27/11/2013, conheceu do agravo para negar
Seguimento ao recurso especid (e-STJfls 450/451).

A parte agravante alega, essencidmente, que o recurso especid trata de “cotacgao da
Celular CRT na data da cisdo", de formaa"requer o acolhimento do valor patrimonial de
R$ 0,044206 para as agdes da Celular CRT Participacdes SA" (e-STJ fl. 456).

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

Com efeito, insta sublinhar que, ndo obstante os argumentos declinados
pela parte, ndo foi possivel a identificacdo do pedido certo e determinado
trazido em regimental no curso da fundamentagdo do recurso especial,
tampouco no capitulo apropriado aos pedidos.

Dessa forma, os fundamentos apresentados sdo insuficientes a
descongtituir a decisdo recorrida, devendo ser mantida pelos seus proprios
fundamentos, passando a fazer parte do julgado.

Eis o teor do decisum, verbis:

Verifica-se, de plano, que o presente recurso vem deduzido de
forma ampla, expondo teses gerais, e terminando com pedido genérico
de reforma do acordéo recorrido, sem individualizacéo do provimento
pretendido nesta Corte, de acordo com o objeto da demanda.

A le processual exige que os pedidos, quer na peticdo inicial, quer
Nno recurso, sgam claros e precisos, para pautar o contraditério,
essencial a todo processo, delimitar a prestacéo jurisdicional, nortear o
gue deve ser julgado e definir o que deve ser concedido a parte que
pleiteia em Juizo.

E 0 que exige 0 Codigo de Processo Civil, em dispositivos que se
complementam:

"Art. 282. A peticdo inicial indicara:

()

IV - 0 pedido, com as suas especificagoes,

(...)

Art. 514. A apelagao, interposta por peticdo dirigida ao juiz
contera:

(...)

[11 - 0 pedido de nova decisdo.”
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Depreende-se da leitura conjugada desses dispositivos que a parte
recorrente tem o dever de especificar, em seus pedidos, o provimento
que pretende obter em grau recursal, de acordo com o objeto da
demanda, ndo bastando pedir, genericamente, a “ reforma do acérddo
recorrido” ou a*“ correta aplicacdo da lei federal” .

Ademais, os fundamentos juridicos devem ser expostos
congruentemente com o pedido recursal, expressa e determinadamente
dirigidos a sustentacdo deste, ndo sendo admissivel a exposicdo
genérica de teses, para que a adequacado se realize pela Corte.

O recurso nos termos em que apresentado € irrecebivel icto oculi,
visto que ndo pode ser conhecido pela Corte, destinada, ademais, a
formacao de teses de carater nacional, as quais devem ser inequivocas.

Esse é o entendimento firmado pela Segunda Secéo desta Corte,
na Questao de Ordem julgada na sessao de 27/11/2013.

Destarte, 0 presente recurso especial ndo merece seguimento nesta
Corte, devido a sua inaptidéo, a falta de individualizagdo da pretensdo
judicial, por auséncia de pedido recursal certo e determinado
claramente congruente com pedido inicial, igualmente claro e preciso.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 544, § 4.9, inciso I1, alinea
b, do CPC c/c art. 1.° da Res. STJ n.° 17/2013, e nos termos da Questéo
de Ordem julgada na sessdo de 27/11/2013, por irrecebivel, conhego do
agravo para negar seguimento ao Recurso Especial.

Nesse passo, advirtase que a oposicdo de incidentes processuais
infundados daré ensejo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0013919-9 AREsp 465.753 / RS

NUmeros Origem: 00324191520138217000 01391166020138217000 05544370720128217000 11102588645
324191520138217000 5544370720128217000 70051115327 70052478385
70053077947 70055174593

EM MESA JULGADO: 21/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : MONICA GOESDE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO EOQUTRO(S)
AGRAVADO : ROSANGELA MARTINS NOBRE
REPR. POR : REJANIR DA SILVA FERREIRA
ADVOGADOS : ROGERIO MACHADO E OUTRO(S)

MARCELO OLIVEIRA DIAS
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscri¢cao de A¢des

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : MONICA GOESDE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO E OUTRO(S)
VALDEMIR ESCOBAR

AGRAVADO : ROSANGELA MARTINS NOBRE
REPR. POR : REJANIR DA SILVA FERREIRA
ADVOGADOS : ROGERIO MACHADO E OUTRO(S)

MARCELO OLIVEIRA DIAS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).
Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdio Bdlizze e
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Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



