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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 346.558 - RS (2013/0157538-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA

VALDEMIR ESCOBAR E OUTRO(S)
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO

AGRAVADO : WIETHA ADMINISTRADORA DE BENS LTDA
ADVOGADO : CRISTIANO OURIQUE BENVEGNU E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BRASIL TELECOM.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPUGNA(;AO. EXCESSO DE EXECUQAO. JUROS
SOBRE JUROS. REEXAME DE FATOS E PROVAS. POSSIBILIDADE DE REVERSAO
DE VALORES NA ORIGEM. ALEGAQAO GENERICA. ENUNCIADO 284 DA
SUMULA/STF. NAO PROVIMENTO.

1. A analise do alegado excesso de execucgéo - aventado em decorréncia de suposta
incorrecdo dos calculos realizados pela contadoria judicial, que teria aplicado juros
compostos - importaria o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7 do STJ.

2. Ao apontar excesso de execugcdo, a recorrente nao esclarece, objetiva e
especificamente, os motivos de reforma do julgado proferido pela Corte de origem, o
gue faz incidir o enunciado 284 da Sumula do STF

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Aradjo (Presidente) votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 08 de outubro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 346.558 - RS (2013/0157538-2)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
interposto por BRASIL TELECOM S/A contra decisdo de fls. 459/461, proferida pela
Presidéncia da Segunda Secdo desta Corte Superior, por meio de seu Nuacleo de

Repercussao Geral e Recursos Repetitivos - Nurer, assim disposta:

A jurisprudéncia deste e. Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento no sentido de que, para alterar a conclusao do juizo
a quo quanto a ocorréncia ou ndo do excesso de execucdo, é
necessario o reexame das circunstancias faticas da causa.

Nesse sentido, os seguintes julgados:

"PROCESSO CIVIL. PEDIDO DE RECONSIDERACAO EM
AGRAVO. PRETENSAO RECEBIDA COMO AGRAVO
REGIMENTAL. EXCESSO DE EXECUCAO. EXIGIBILIDADE DO
TITULO EXECUTIVO. REEXAME DO  CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO.IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- Em homenagem aos principios da economia processual,
da instrumentalidade das formas e da fungibilidade recursal, o
pedido de reconsideracdo pode ser recebido como Agravo
Regimental.

2.- A convicgao a que chegou o Acérdéao recorrido quanto a
inexisténcia do alegado excesso de execucdo e a exigibilidade
do titulo executivo que fundamenta o feito executorio,
decorreu da analise do conjunto fatico-probatério, e o
acolhimento da pretenséao recursal demandaria o reexame do
mencionado suporte, obstando a admissibilidade do especial
a luz da Sumula 7 desta Corte.

3.- Agravo Regimental improvido”

(RCDESP no AREsp 231.636/AP, 32 Turma, Rel. Min. Sidnei
Beneti, DJe 6/12/2012).

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE
28,86%. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
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PORTARIA MARE N° 2.179/98. IMPUGNACAO DE VALORES,
COMPENSACOES E EFETIVA IMPLEMENTACAO DO
PERCENTUAL PLEITEADO. AFERICAO DE EXCESSO DE
EXECUQAO. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INADMISSIBILIDADE NA VIA ESPECIAL. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ.

1. A afericdo sobre a efetiva integralizacdo do reajuste de
28,86% nos termos da Portaria MARE n° 2.179/98, a
demonstrar eventual excesso de execucdo, demandaria o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos,
procedimento esse inadmissivel no recurso especial, a teor
da Sumula n® 7 do STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento"

(AgRg no REsp 1062464/RS, 5% Turma, Rel. Min. Marco
Aurélio Bellizze, DJe 26/11/2012).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO QUE SE MANTEM PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. EXCESSO DE EXECUCAO. NAO
COMPROVADO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.
7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Deve ser mantida a decisdo agravada por seus proprios
fundamentos, na medida em que as teses apresentadas pela
agravante nao sao capazes de alterar as razbes de decidir.

2. A Corte de origem entendeu que o alegado excesso de
execucdo suscitado pelo autor ndo ficou comprovado nos
autos, 6nus que caberia a este. Nesse contexto, a revisdo de
tal premissa e 0 acolhimento da pretensao recursal exigiria o
reexame das circunstancias faticas da causa, tarefa que nao
se viabiliza em recurso especial, a teor do verbete n. 7 da
Sumula deste Pretorio.

3. Agravo regimental n&o provido"

(AgRg no AREsp 170.260/RJ, 22 Turma, Rel. Min. Eliana
Calmon, DJe 22/10/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. BRASIL TELECOM S/A. CRT E
CELULAR CRT. CUMPRIMENTO DE  SENTENCA.
IMPUGNACAO. SUBSCRICAO DE ACOES. DESEMBOLSO
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PARCELADO. DATA DA INTEGRALIZAQAO. BALANCETE DO
MES DO PRIMEIRO PAGAMENTO. EXCESSO DE
EXECUCAO. REVISAO DE PROVA. INCIDENCIA DA SUMULA
7 DO STJ.

(...)

2. Rever o alegado excesso de execucdo importaria o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada em sede especial, a teor da Sumula 7 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento"

(AgRg no AREsp 166.453/RS, 42 Turma, Rel. Min. Raul
Araujo, DJe 25/9/2012).

Ante o exposto, com fundamento no art. 544, § 4., inciso Il, alinea
b, do CPC c/c art. 1.° da Res. STJ n.° 5/2013, conheg¢o do agravo
€ nego seguimento ao recurso especial.

Intimem-se.

A agravante refuta a decisdo agravada, combatendo a aplicacdo do
verbete 7 da Sumula do STJ, afirmando que "o recurso especial manejado (...) ndo teve
0 intuito de rediscutir matérias” (fl. 467).

Pretende, outrossim, a retratacdo desta Relatora ou o0 provimento do
recurso pelo érgdo colegiado.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 346.558 - RS (2013/0157538-2)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): A decisdo agravada

n&o merece reforma.

Os argumentos juridicos trazidos nas razdes do regimental ndo se
prestam a modificar o posicionamento anteriormente adotado.

Este Superior Tribunal de Justica tem entendimento consolidado de que a
verificacdo da ocorréncia de juros sobre juros, no cumprimento de sentenca, demanda
reexame fatico-probatorio, sendo inviavel por esbarrar no 6bice do verbete 7 da Sumula

desta Corte. Neste mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
BRASIL TELECOM S.A. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
IMPUGNACAO. EXCESSO DE EXECUQAO. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE ATAQUE AOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF.
1. A andlise do alegado excesso de execucdo - aventado em
decorréncia de suposta incorrecdo dos calculos realizados pela
contadoria judicial, que teria aplicado juros compostos - importaria
0 reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7 do STJ.

2. E inadmissivel o recurso especial que ndo impugna fundamentos
do acérdéo recorrido, aptos, por si s@s, a manter a conclusao a que
chegou a Corte estadual (Enunciado 283 da Sumula do STF).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 237.201/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe
22/05/2013)

AGRAVO REGIMENTAL - IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE

SENTENCA - ART. 151 DO CTN - AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO STF - DIREITO
AOS DIVIDENDOS - AUSENCIA DE INDICACAO DOS
DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO - SUMULA 284/STF - EXCESSO DE

EXECUCAO - COBRANGCA INDEVIDA DE JUROS SOBRE JUROS -
ALEGACAO GENERICA - AUSENCIA DE COMPROVAGCAO -
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FUNDAMENTO INATACADO - SUMULA 283/STF - CELULAR CRT -
COTACAO DAS ACOES - REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 7/STJ -
DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO. 1.- O contetdo
normativo do art. 151, I, do CTN néo foi objeto de discussédo no
Acérddo recorrido, carecendo, portanto, do necessario
prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Tampouco tal
matéria foi arguida nos Embargos Declaratérios interpostos para
sanar eventual omissdo. E entendimento assente neste Superior
Tribunal de Justica a exigéncia do prequestionamento dos
dispositivos tidos por violados, ainda que a contrariedade tenha
surgido no julgamento do préprio Acordao recorrido. Incidéncia das
Sumulas 282 e 356 do STF. 2.- Quanto ao direito aos dividendos, o
Recurso Especial em exame esbarra em Obice formal
intransponivel, consistente na auséncia de indicacao precisa dos
dispositivos legais tidos por violados. Tal deficiéncia, com sede na
prépria fundamentacao da insurgéncia recursal, impede a abertura
da instancia especial, nos termos da Sumula 284 do STF, aplicavel,
por analogia, neste Tribunal. 3.- A fundamentacdo do Acérdéo
recorrido no concernente a auséncia de comprovacado da alegada
pratica de anatocismo nao foi enfrentada, em seu mérito, no
Recurso Especial. Tal insurgéncia seria de rigor, ficando
inviabilizado o transito do recurso neste ponto, incidindo a
orientacdo da Sumula 283 do STF. 4.- A conviccdo a que chegou o
Acordéao recorrido quanto ao valor da cotacdo das acfes da Celular
CRT decorreu da analise do conjunto fatico-probatério, e o
acolhimento da pretensdo recursal demandaria o0 reexame do
mencionado suporte, obstando a admissibilidade do especial a luz
da Sumula 7 desta Corte. 5.- O recurso ndo trouxe nenhum
argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se
mantém por seus proprios fundamentos. 6.- Agravo Regimental
improvido. (AgRg no AREsp 252.932/RS, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/02/2013, DJe
19/03/2013)

Acrescente-se que o Tribunal de origem, ao analisar o agravo de

instrumento, assim se pronunciou (fl. 370):

(...) para evitar tumulto no feito original, razoavel que seja mantida
a decisao atacada, a qual devera ser revertida, na propria origem,
se outro for o valor da condenacéo, depois de decididas todas as
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guestdes pendentes.

Como se Vvé, a ora agravante nao impugnou, nas razdes do recurso
especial, o fundamento sobre o qual o Tribunal de origem amparou-se para manter a
sentenca. Incidéncia do enunciado 283 da Sumula do STF.

Ressalte-se, ademais, que a agravante nao demonstra objetiva e
especificamente, o alegado excesso de execucdo, a ensejar a reforma do julgado
proferido pela Corte de origem, o que faz incidir o enunciado 284 da Sumula do STF.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS
ALEGADOS VIOLADOS. SUMULA 282/STF. DISSIDIO NAO
COMPROVADO.

(...)

3. A mera insurgéncia desacompanhada de argumentacédo juridica
a sustentd-la configura fundamentacdo deficiente e torna
incompreensivel a controvérsia, que, em sede de especial,
cinge-se, nos termos das alineas "a" e "c¢" do permissivo
constitucional, a demonstracdo fundamentada de contrariedade ou
negativa de vigéncia pelo tribunal a quo a legislacdo ou tratado
federal e a divergéncia interpretativa, o que absolutamente no caso
em apreco ndo aconteceu. Na espécie, faz-se inarredavel a
incidéncia da Sumula 284 do STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo néo
permitir a exata compreenséao da controvérsia“.

(...)

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1369415/SP, Rel. MIN. LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 04/10/2011)

Em face do exposto, ndo havendo o que se reformar, nego provimento ao
agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0157538-2 AREsp 346.558 / RS
NUmeros Origem: 70049406085 70050179571 70051850139
EM MESA JULGADO: 08/10/2013
Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PEDRO HENRIQUE TAVORA NIESS

Secretéria

Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE . BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO

MONICA GOESDE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA
VALDEMIR ESCOBAR EOQUTRO(S)
AGRAVADO : WIETHA ADMINISTRADORA DE BENSLTDA
ADVOGADO : CRISTIANO OURIQUE BENVEGNU E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Andnima - Subscricdo de Acdes
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO
MONICA GOESDE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA
VALDEMIR ESCOBAR EOQUTRO(S)

AGRAVADO : WIETHA ADMINISTRADORA DE BENSLTDA
ADVOGADO : CRISTIANO OURIQUE BENVEGNU E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sdomao e Raul
Araljo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



