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HABEAS CORPUS N° 268.387 - SP (2013/0105734-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : ISARAEL MENDONCA SOUZA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : EZEQUIEL RIBEIRO DAS NEVES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. RECEPTACAO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGAO
IDONEA. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribuna de Justica,
alinhando-se a nova jurisprudéncia da Corte Suprema,
também passou a restringir as hipéteses de cabimento do
habeas corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional
sgja utilizado em substituicdo ao recurso ou agao cabivel,
salvo nas hipéteses de flagrante ilegalidade, abuso de poder
ou teratologia juridica.

2. Em respeito ao principio da legaidade,
sera preciso, para a decretacdo da priséo preventiva, nos
termos do artigo 313, inciso |, do CPP, que o crime
atribuido a0 agente sgja punido com pena privativa de
liberdade superior a 4 (quatro) anos, ou que se trate de
uma das hipoteses previstas nos incisos |1 (reincidente em
crime doloso) e Il (crime cometido em sSituagcdo de
violéncia doméstica), bem como no paragrafo Unico, do
mesmo dispositivo (identidade civil duvidosa).

3. N&o obstante o crime atribuido ao
paciente seja 0 de receptacdo, cuja pena maxima é igua a 4
anos de reclusdo, verifico que se trata de hipétese de
reincidente especifico.

4. As instancias ordindrias justificaram a
prisdo preventiva ora impugnada sob o argumento de que
"0 paciente ndo ostenta a vida pregressa limpa,
possuindo anterior condenacao pelo crime de receptacdo
qualificada, ndo reunindo, portanto, condi¢bes pessoais
gue facam presumir que, em liberdade, ndo voltara a
delinquir, sendo sua prisdo absolutamente necessaria
para resguardar a ordem publica, acautelar o meio social
e prevenir a reproducdo de fatos criminosos, ndo se
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revelando eficaz qualquer outra medida que nao sgja a
segregacao cautelar”.
5. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que s80 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus, nos termos do voto
da Sra Ministra Relatora Os Srs. Ministros Marilza Maynard
(Desembargadora Convocada do TJ/SE), Maria Thereza de Asss Moura,
Sebastido Reis Jinior e Assusete Magahdes votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia, 08 de outubro de 2013(data do julgamento).

Ministro Rogerio Schietti Cruz
Relator
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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : ISARAEL MENDONCA SOUZA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
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RELATORIO
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

EZEQUIEL RIBEIRO DAS NEVES, paciente neste habeas
corpus substitutivo de recurso ordinario, estaria sofrendo constrangimento
ilegd em decorréncia de acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado
de S&o Paulo, o qual manteve a sua prisao preventiva.

Consta dos autos gque o paciente — denunciado pelo crime do art.
180 do Cddigo Penal, porque teria conduzido, transportado e ocultado, em
proveito préprio, uma carga roubada, de 459 televisores e 32 réadio gravadores
pertencentes a Sony do Brasil Ltda (fls. 50/51), avaliada em R$ 1.423.264,86
— teve a prisdo em flagrante, de 30.8.2012, convertida em prisdo preventiva

Consta, ainda, que, contra a decisdo do Juizo de Direito da
Comarca de Salto, a defesa impetrou o HC n. 0243267-24.2012.8.26.0000,
gue restou denegado pela Corte de origem.

Este writ sustenta a auséncia do preenchimento dos requisitos
da prisdo processual, motivo pelo qual requer a concessado da ordem a fim de
se expedir alvara de soltura em favor do paciente.

O MPF opina, asfls. 524/527, pelo ndo conhecimento do writ.
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HABEAS CORPUS N° 268.387 - SP (2013/0105734-5)

EMENTA

HABEAS CORPUS RECEPTAGCAO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Jutica, dinhando-se a nova jurigorudéncia
da Corte Suprema, também passou a redringir as hipdteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
condtituciond sgja utilizado em subgtituicio ao recurso ou agéo cabivd,
sdvo nas hipoteses de flagrante ilegdidade, abuso de poder ou
teratologiajuridica

2. BEm respeto ao principio da legdidade, sera preciso, para a
decretac@o da prisfo preventiva, nos termos do artigo 313, indso |, do
CPP, que o crime dribuido a0 agente sgja punido com pena privaiva
de liberdade superior a 4 (quatro) anos, ou que e trate de uma das
hipdteses previstas nos incsos |l (reincidente em crime doloso) e 111
(crime cometido em Situacéo de violénda doméstica), bem como no
parégrafo Unico, do mesmo digpositivo (identidade dvil duvidosa).

3. N&o obstante o crime atribuido a0 paciente sgja 0 de receptacéo,
cuja pena maimaé igud a4 anos de reclusdo, verifico que se trata de
hipdtese de reincidente especifico.

4. As indéndias ordinarias judificaram a prisSo preventiva ora
impugnada sob 0 argumento de que "o paciente ndo ostenta a vida
pregressa limpa, possuindo anterior condenagao pelo crime de
receptacdo qualificada, n&o reunindo, portanto, condi¢bes
pessoais que facam presumir que, em liberdade, ndo voltara a
delinquir, sendo sua prisdo absolutamente necessaria para
resguardar a ordem publica, acautelar 0 meio social e prevenir a
reproducao de fatos criminosos, n&o se revelando eficaz qualquer
outra medida que néo sgja a segregacao cautelar”.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ(RELATOR):

Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia da Corte Suprema (HC n.
109.956/PR, Relator Ministro Marco Aurélio, Primeira Turma, DJe 11/9/2012;
HC n. 108.901/SP, Ministra Carmen Lucia, Segunda Turma, DJe 10/5/2013),
também passou a restringir as hipoteses de cabimento do habeas corpus, ndo
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admitindo que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo ao
recurso proprio (apelacdo, agravo em execucado, recurso especial), tampouco a
revisdo crimina (HC n. 183.889/M S, Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Sexta Turma, DJe 26/8/2013).

N&o obstante essa mudanca de paradigma, ambas as Cortes tém
feito a ressalva de que, quando do manejo inadequado do habeas corpus como
substitutivo, nada impede que o Supremo Tribunal Federal ou o Superior
Tribunal de Justica — conforme o caso — analise a questdo de oficio, nas
hipoteses de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia juridica.

Sob tais premissas, ndo constato a ocorréncia de manifesto
constrangimento ilegal passivel de engendrar a concessdo, de oficio, de
habeas corpus.

Inicialmente, ndo obstante a decisdo que converteu o
flagrante em prisdo preventiva n&o tenha sido encontrada nestes autos
(conforme o acordao, estd a fl. 44 do apenso dos autos do writ
originario), verifico das inumeras decisdes que indeferiram a revogacao
da custddia cautelar (fls. 205 e 233) que o seu fundamento é a
reincidéncia especifica do paciente, conforme a certidao de antecedentes
defls. 165/168.

Passo a andlise do mérito.

A principal modificacgo introduzida no sistema processual pena
com a Lei n° 12.403/11 foi o abandono do sistema bipolar — em que o
magistrado ou impunha prisdo ou concedia a liberdade provisoria — passando a
prever-se a posshilidade do uso de vérias aternativas a prisdo, cada qual
adequada a regular o caso concretamente examinado.

Assim, pelo novo sistema, 0 juiz, a0 deparar-se com um caso
concreto, devera, nos termos do artigo 282 do CPP, inicid mente observar:

"1. se a plena liberdade do investigado ou acusado representa um
risco (periculum libertatis) que justifica a necessdade da cautela,
para resguardar a aplicacdo da lel penal, a investigagdo ou a
instrucdo criminal, ou, NOS casos expressamente previstos, para
evitar a pratica de infracfes penais (garantia da ordem publica ou
econémica);

2. e esta presente o pressuposto basico de qualquer cautela, ou
sga, prova da existéncia de um crime e indicios suficientes de
autoria (fumus comiss ddlicti);"
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Presentes, entdo, as exigéncias cautelares — necessidade da
cautela para aplicacéo da lel penal, para a investigagdo ou a instrucao
criminal e, nos casos expressamente previstos, para evitar a pratica de
infraces penais (art. 282, I, do CPP) —, cabera ao magistrado decidir qual
(ou quais) das medidas previstas em le sera a mais adequada e suficiente
para prover a situacdo concreta. Para tanto, como dito no inciso Il do artigo
282 do CPP, devera considerar a adequacéo da medida a gravidade do crime,
as circunstancias do fato e as condic¢des pessoais do indiciado ou acusado.

O artigo 319 do Cddigo de Processo Penal arrola nove medidas
aternativas a prisdo preventiva, a saber: | - comparecimento periodico em
juizo, no prazo e nas condicOes fixadas pelo juiz, para informar e justificar
atividades; 11 - proibicdo de acesso ou frequéncia a determinados lugares; 11 -
proibicdo de manter contato com pessoa determinada; IV - proibicdo de
ausentar-se da Comarca; V - recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos
dias de folga; VI - suspensdo do exercicio de funcéo publica ou de atividade de
natureza econdmica ou financeira; VII - internacéo provisoria; VIII —fianga; 1X
- monitoragéo eletronica. Preveem-se, ainda, duas outras medidas cautelares,
quais sgjam, a proibicdo de ausentar-se do pais e a liberdade provisoria nos
(artigos 320 e 321 do CPP, respectivamente).

Nessa miriade de providéncias cautelares, a decretacao da
prisao preventiva sera, como densificagcdo do principio da proibicdo de
excesso (ou da subsidiariedade), a medida extrema a ser adotada, somente
para aquelas situacOes em que as alternativas legais a priséo ndo se mostrarem
aptas e suficientes a proteger o bem ameagado pela irrestrita e plena liberdade
do indiciado ou acusado.

E em respeito ao principio da legalidade, serd preciso, nos
termos do artigo 313, inciso I, do CPP, que o crime atribuido ao agente sgja
punido com pena privativa de liberdade superior a 4 (quatro) anos.

Como se sabe, 0 Superior Tribuna de Justica entende que a
referida vedacdo lega obstaculiza a decretagdo da prisdo preventiva: "nos
termos do art. 313 do Codigo de Processo Penal, sera admitida a decretacao
da prisdo preventiva nos crimes dolosos punidos com pena privativa de
liberdade maxima superior a 4 anos. Na espécie, o paciente foi denunciado
unicamente pelo delito tipificado no art. 288 do Cédigo Penal, cuja pena
maxima abstratamente prevista € de 3 anos de reclusdo, portanto incabivel a
prisdao cautelar" (AgRg no HC 134.499/DF, Rel. Ministro Sebastidao Reis
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Junior, 6 T., DJe 21/06/2013).

Por outro lado, o art. artigo 313 do CPP possibilita a imposicéo
de prisdo preventiva quando se trate de uma das hipodteses previstas nos
seus incisos Il (reincidente em crime doloso), como no caso dos autos, e
11 (crime cometido em sSituagdo de violéncia doméstica), bem como no
paragrafo unico, do mesmo dispositivo (identidade civil duvidosa).

Ja para a decretacdo de uma das demais medidas cautelares
mencionadas, a Unica vedacdo que se faz diz respeito a espécie de pena, que
devera ser isolada, cumulativa ou alternativamente a privativa de liberdade’
(art. 283, § 1°, do CPP). Ademais, havera duas outras restri¢des a possibilidade
de imposicao das medidas cautelares. a primeira, quando se tratar de internagao
provisoria do acusado, considerado inimputével ou semi-imputavel, que apenas
podera ser aplicada quando se cuidar de crimes praticados mediante violéncia
ou grave ameaca (art. 319, inc. VIl do CPP); a segunda,relativamente a fianca,
cuja utilizacéo é vedada nas situacdes indicadas em lei e na Constituicao.

Outrossim, a novel legidacdo reforca o dever constitucional de
fundamentacéo judicial (art. 93, I X, C.R.), tanto para a decisdo que impde
medida cautelar ao investigado ou réu, sobretudo a prisdo preventiva, quanto
para a decisdo que concede ao investigado ou reu liberdade provisoria,
com ou sem fianca, ou que Ihe relaxa a priséo ilegal, conforme indica a
nova redacdo dada aos artigos 310 e 315 do CPP. Como consequéncia,
devera o juiz revogar a medida cautelar ou substitui-la quando verificar a fata
de motivo para que subsista, bem como voltar a decreta-la, se sobrevierem
razbes que a justifiquem (art. 282, 8§ 5° do CPP).

Feitas essas consideracoes, ndo visumbro qualquer ilegaidade a
ser sanada por meio da presente agao.

N&o obstante o paciente responda por crime de receptacao por
fatos praticados em 30.8.2012, punido com pena maxima igual a 4 (quatro)
anos de reclusdo, portanto em desconformidade com o artigo 313, inciso |, do
CPP, verifico que se trata de reincidente especifico, uma vez que a certiddo
de antecedentes criminais atesta a existéncia de condenacdo pelo mesmo crime
com transito em julgado em 9.3.2010.

Por sua vez, constato a probabilidade de vir o paciente a
cometer novos crimes, se mantida sua plena liberdade, haja vista o registro de
outras anotagoes em sua folha pena (fls. 165/168), indicativas de um
comportamento voltado a prética de delitos.
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Entendo, na espécie, ser necessaria a prisdo preventiva para a
garantia da ordem publica— o que foi, diés, a razéo para a conversao da priséo
em flagrante em prisGo preventiva —, como ressatado pela autoridade de
primeiro grau.

O acorddo impugnado, por sua vez, ratificou a decisdo de
primeiro grau, sob o argumento de que "o paciente ndo ostenta a vida
pregressa limpa, possuindo anterior condenacao pelo crime de receptacéo
qualificada, ndo reunindo, portanto, condicdes pessoais que facam presumir
que, em liberdade, n&o voltara a delinquir, sendo sua priséo absolutamente
necessaria para resguardar a ordem publica, acautelar o meio social e
prevenir a reproducao de fatos criminosos, nao se revelando eficaz qualquer
outra medida que n&o seja a segregacao cautelar” (fl. 478).

N&o vejo qualquer reparo na andlise empreendida pela justica de
origem para impor ao paciente a medida cautelar extrema. E, também, ndo vejo
como substituir a prisdo preventiva por qualquer das medidas a ela aternativas,
inidéneas e insuficientes para atender, com o mesmo grau de eficacia, as
exigéncias cautelares do caso, mormente a de prevenir novos crimes.

Saliente-se, a proposito, que o Supremo Tribunal Federal firmou
entendimento no sentido de que a probabilidade de reiteracdo criminosa €
motivacdo idonea para a manutencdo da custodia cautelar, notadamente se o
infrator € reincidente.

Confirarse: "a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
firmou-se no sentido de que a possibilidade de reiteracdo criminosa é
motivacdo iddnea para a manutencdo da custédia cautelar” (HC 104391,
Rel. Min. Carmen Lucia, 1. T, DJe 6.5.2011).

Neste Superior Tribunal de Justica ndo € outro o entendimento
de sua Sexta Turma: "justifica-se a manutencdo da custédia cautelar para a
garantia da ordem publica com o fim de cessar a reiteragéo criminosa do
paciente reincidente que, ja tendo sido beneficiado com quatro liberdades
provisorias em acOes penais distintas, voltou a ser preso em flagrante pela
pratica de crime contra o patriménio” (HC 246.752/MG, Rel. Ministro Og
Fernandes, 6. T, DJe 17.6.2013).

A vista do exposto, ndo conhego do habeas corpus.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
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Secretario
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CORREU : ELVISLOPESDAS NEVES
CORREU . GIVALDOVIEIRA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Receptacdo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro
Relator.



