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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 885.329 - MG (2006/0205581-1)

RELATORA MINISTRA NANCY ANDRIGHI
EMBARGANTE : NILCY GIMENES DE PAIVA
EMBARGANTE : RAQUEL DE PAIVA BONNEMASOU
EMBARGANTE : REJANE DE PAIVA MENEZES
EMBARGANTE : ROVENA GIMENES DE PAIVA OLIVEIRA
ADVOGADO TYAGO PEREIRA BARBOSA
EMBARGADO JOSE RENATO GIMENES DE PAIVA E OUTRO
ADVOGADOS ARISTOTELES DUTRA DE ARAUJO ATHENIENSE E
OUTRO(S)
RODRIGO LOUREIRO MARTINS
EMBARGADO EUTIMIO SILVA DANTAS - ESPOLIO E OUTROS
REPR. POR ACACIO SOUZA CHELES DANTAS - INVENTARIANTE
ADVOGADOS JOAO BOSCO KUMAIRA E OUTRO(S)
ANTONIO CARDOSO DA SILVA NETO
INTERES. JOAO CARLOS MIRANDA
ADVOGADO JOAO BOSCO KUMAIRA

EMENTA
PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. FALECIMENTO DE LITISCONSORTE.
SUSPENSAO DO PROCESSO. NULIDADE. INOCORRENCIA.
1. Com o transto em julgado da deciso, convaidam-se todas as
eventuais nulidades existentes antes dela, devendo a parte, socorre-se
de ac8o rescisoria para pleitear sua declaracéo.
2. O art. 265, | do CPC encontra limites na disciplina de nulidade de
atos processuais e deve ser coibida a manobra processual, com viséo
torta e fragmentada do ordenamento juridico pétrio, que desprestigia o
senso comum e a distribuicdo de Justica. Outrossm, ndo ha nulidade
Sem prejuizo.
3. Na hipdtese, os interesses do espdlio e de seus sucessores, em
nenhum momento, ficaram sem representacdo, hgja vista o litisconsdrcio
existente, na agdo de cobranca, entre o faecido e seu filho José Renato,
ambos representados pelos mesmos advogados. Consequentemente,
n&o houve preuizo a autorizar a declaracéo de nulidade pretendida.
3. Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO
Vidos, relaados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da

Tercera Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taguigréficas congtantes dos autos, por unanimidade, rejeitar os embargos de
declaragéo, nos termos do voto do(a) Sr(a) Minidro(a) Relator(a). Os Srs. Minidros
Massami Uyeda, Sidnel Bendti, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villes Bbas
Cuevavotaram com a Sra. Minisra Relatora

Bradlia (DF), 18 de outubro de 2011(Data do Julgamento)
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EMBARGANTE
ADVOGADQOS

EMBARGANTE
REPR. POR
ADVOGADOS

EMBARGADO
INTERES.

A

: RENATO FIRME DE PAIVA E OUTRO

- ARISTOTELES DUTRA DE ARAUJO ATHENIENSE
RODRIGO LOUREIRO MARTINS E OUTRO

: EUTIMIO SILVA DANTAS- ESPOLIO E OUTROS

: ACACIO SOUZA CHELESDANTAS- INVENTARIANTE

: ANTONIO CARDOSO DA SILVA NETO
JOAO BOSCO KUMAIRA E OUTRO(S)

: OSMESMOS

: JOAO CARLOS MIRANDA

RELATORIO

EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Trata-se de embargos de declaracdo interpostos por NILCY
GIMENES DE PAIVA E OUTRO(S), no qual suscitam nulidade de todos os atos

praticados no

processo apos o falecimento de RENATO FIRME DE PAIVA,

principalmente do acérdéo de fls. 1544/1571, o qual se encontra assim ementado:

Civil e processua civil. Recursos especiais. A¢ao de cobranca. Venda de
fazenda em duas partes, por meo de procuragdes concedidas supostamente por
fraude a irmdos mandatarios que negociaram o imével com seu pa e entre S.
Auto-contrato. Escrituras plblicas registradas por not&io que ndo era o da
Stuacdo do imévd, constando delas declaragdo de quitacdo geral e irrestrita
Prova redlizada no curso do processo que demonstra jamais ter ocorrido quaquer
tipo de pagamento. Interpretacdo do alcance da expressdo ‘prova plend,
constante do art. 134, § 1° do CC/16. Alegacdo de violagdo, iguamente, aos arts.
A5, § e 1.317, |, do CC/16. Honorérios advocaticios. Dissidio ndo configurado.

- As circunstancias faticas que envolvem a presente lide tém contornos
extremamente nebul0sos, pois houve uma andmaa expansdo dos dados relativos a
causa de pedir, dificultando a obtencdo de uma visdo clara dos acontecimentos.
De qudquer sorte, no entendimento do acérddo recorrido, o proprigtario da
fazenda em questdo concedeu procuragdo a um dos réus, que vendeu parte das
terras a seu proprio pa; depois, nova procuracdo foi dada, desta vez a irmé do
primeiro mandatério, e o restante da fazenda foi vendida a este. Nesse contexto, o
TIMG reconheceu ter havido auto-contrato, pois os interesses dos mandatérios
estavam imiscuidos nos negécios realizados.

- Os réus sustentam que, das escrituras publicas de compra e venda,
constou quitacdo tota e irrestrita, de forma que existe prova plena de pagamento,
nos termos do art. 134, § 1° do CC/16. Td prova so seria afastavel pela anulacéo
das escrituras, o que ndo é mais possivel em face da perda do prazo prescricional
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correlato.

- Ha porém, que se diferenciar as declaragbes dispostivas das
declaracfes enunciativas, conforme estipulava o paragrafo Unico do art. 131 do
CC/16 (atua parégrafo unico do art. 219 do CC/02). Declaragdes digpositivas sdo
aquelas relativas & esséncia do proprio negécio juridico; ja as declaragdes
enunciativas guardam aguma pertinéncia com o negécio firmado, em maior ou
menor grau. Se tais enunciagoes, apesar de ndo dizerem respeito a manifestagdes
de vontade estruturantes do negocio, ainda assm mantiverem com estas relacéo
proxima, ambas repartirdo a mesma forca probante; caso contrario, ndo sdo mais
do que comego de prova— ainda que inseridas em instrumento publico.

- Na hipotese, a declaracdo em questéo se limitava a afirmar 0 modo pelo
qud, no futuro, seria feito o pagamento dos negécios. Nao houve declaracéo de
quitacdo, como afirmam os recorrentes; 0 maximo vaor que a interpretacéo
judicid pode conferir ao instrumento publico é o de que o comprador se obrigou,
na presenca do not&io, a emitir trés notas promissdrias para pagamento do
negécio juridico, mas ndo que tais notas foram efetivamente resgatadas ou,
guando menos, realmente emitidas. A declaragdo que consta da escritura, no
sentido de descrever a forma de pagamento acertada, € inabdave, mas disso ndo
se extral, dentro das peculiaridades da hipdtese — que sdo muitas — a vedacdo da
tentativa de demonstracdo de que os fatos posteriores ndo se deram como o
combinado. - O fundamental para o dedinde da controvérsia reside no fato de que
os autores lograram éxito em demonstrar que tal pagamento — sgja pela forma
descrita na escritura, seja por uma versao aternativa apresentada por um dos
réus, relativamente a entrega de ddlares norte-americanos em espécie — jamas
ocorreu.

- N&o se conhece de recurso especia pela divergéncia quando ausente a
demonstracdo do dissidio jurisprudencid. Recursos especiais ndo conhecidos.

Aduzem, em sintese, que, com a morte do réu, entdo recorrente,
“processo deveria ter sido suspenso, com a substituicdo da parte pelos seus
herdeiros. No caso dos autos, tal determinagdo legd n&o foi cumprida, o que
tornam nulos todos os demais atos praticados apOs a data do obito” (fls.
1355/1356).

E o relatorio.
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EDd no RECURSO ESPECIAL N° 885,329 - MG (2006/0205581-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
EMBARGANTE : RENATO FIRME DE PAIVA EOUTRO
ADVOGADOS  : ARISTOTELESDUTRA DE ARAUJO ATHENIENSE
RODRIGO LOUREIRO MARTINS E OUTRO
EMBARGANTE  : EUTIMIO SILVA DANTAS- ESPOLIO E OUTROS
REPR. POR : ACACIO SOUZA CHELESDANTAS- INVENTARIANTE
ADVOGADOS  : ANTONIO CARDOSO DA SILVA NETO
JOAO BOSCO KUMAIRA E OUTRO(S)
EMBARGADO : OSMESMOS
INTERES. : JOAO CARLOS MIRANDA

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Na hipdtese, conforme noticiam as Embargantes, “Dois anos, dois
meses e vinte e um dias antes do julgamento do Recurso Especia n°
885.329/M G, Renato Firme de Paiva faleceu, precisamente no dia 04/09/2006”
(fls. 1353) (destaques no origina).

O recurso especia foi julgado em sessdo de 25/11/2008, tendo o
respectivo acorddo sido publicado em 25/03/2009. Foram interpostos embargos
de declaragcdo, os quais foram rejeitados por acorddo publicado em 11/09/2009.

Houve o transito em julgado em 30/09/2009, tendo os autos sido remetidos a

origem.

Contudo, em 28/02/2011, ou segja, 4 anos € 5 meses apds O
falecimento de um dos recorrentes - Renato Firme de Paiva - e, passados 1 ano e
5 meses do transito em julgado do acérddo proferido no recurso especia, vém as
embargantes noticiar o falecimento e requerer a nulidade de todo o processo.

Para o STJ, o faecimento da parte suspende, automaticamente, o
processo, sendo que a decisdo, relativa a essa suspensdo € meramente
declaratéria. Por isso, 0s atos praticados entre a morte da parte e a decisdo séo

nulos. Confira-se:
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- O fdecimento de quaquer das partes suspende 0 processo no exato
momento em que se deu, invaidando os atos processuals até entdo praticados.

- O despacho judicid que determina a suspensdo do feito é
preponderantemente declaratdrio, produzindo, por conseqliéncia, efeitos "ex tunc”.

- Embargos de divergéncia improvidos. (EREsp 270.191/SP, Corte Especid,
Rel. Min. Francisco Peganha Martins, DJ 20/09/2004).

No mesmo sentido: REsp 436.294/RJ, Rel. Min. Fdix Fischer, DJ
02/06/03; REsp 298.366/PA, Rel. Min. Ari Pargendler, DJ 12/11/2001; RESsp
88.712/SP, Rel. Min. Barros Monteiro, DJ 24/09/01.

Entretanto, na hipétese, ha peculiaridades a serem consideradas.

A primeira delas. na hipotese, ja ocorreu o transito em julgado,
convalidando todas as eventuais nulidades existentes.

Com efeito, nas palavras de CANDIDO RANGEL DINAMARCO:

A regra de que a declaracéo de nulidade deve ser feita em qualquer tempo
ou grau de jurisdicio € sujeita a trés ressalvas importantissmas.

A primeira dessas ressalvas € que, em recurso extraordinario ou especid,
as nulidades anteriores a0 acorddo recorrido s6 podem ser conhecidas quando ja
aventadas e expressamente repelidas (exigéncia de prequestionamento: Simulas
282 e 356 STF)

(...)

A segunda é que o juiz s6 tem o poder-dever de pronunciar as nulidades
absolutas, sgja de oficio ou provocado pela parte, até o momento em que publica
em cartério a sentenca; nesse momento exaure-se a sua competéncia e ele é
impedido de inovar no processo (art. 463)

A terceira ressalva é que, com o transto em julgedo, todas as nulidades
ficam neutrdizadas e a auctoritas rei judicatae prepondera apesar delas
(convaescimento do ato nulo: CPC, arts. 471 e 474).

Em caso de sentenca ou acorddo passado em julgado, eventual
nulidade absoluta podera ser suscitada em acédo resciséria, que nao é
sujeita ao requisito do prequestionamento. (Instituicbes de Direito
Processual Civil, v. Il, 22 Ed.,, S0 Paulo: Mdheros, 2002, p. 597) (sem
destagues no origind)

Nesse sentido, confirma-se também precedente desta Corte, de
minha relatoria, no REsp 613.629/RJ, 32 Turma, DJ 16.10.2006.
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Assm, tendo o acdrddo transitado em julgado, as embargantes
deveriam — se é que ja ndo o fizeram — ter pleiteado a declaracéo de nulidade por
meio de acéo rescisoria e ndo de embargos declaratorios.

Ainda que superada essa questdo, outras peculiaridades existentes na
hipétese também impediriam a declaracéo da nulidade dos atos praticados durante
a suspensao do processo.

Na acdo de cobrangca que gerou O recurso especia, havia
litisconsorcio passivo, sendo que um dos herdeiros do falecido — José Renato
Gimenes de Paiva — também figurava como recorrente. Além disso, na agdo
declaratoria de nulidade, julgada conjuntamente a de cobranca, em virtude da
conexdo, outra herdeira do faecido — Renata Gimenes de Paiva Machado —
também figurava como litisconsorte passiva. E, analisando-se o formal de partilha
juntado aos autos, verifica-se que foi ela quem também requereu, em 20/09/2006,
a abertura do inventério do pai, figurando como inventariante (fls. 1374).

O inventério foi julgado por sentenca em 13/08/2008, a qual transitou
em julgado em 02/09/2008 (fls. 1373), ou sgja, quase 3 (trés) meses antes do
julgamento do recurso especial.

Ressalte-se, ainda, que, na sessdo de julgamento, de 25/11/2008,
houve sustentagdo oral pelo advogado dos recorrentes — Renato (ja falecido) e
José Renato — sem que tenha sido noticiado o falecimento ou requerida a
suspensdo do processo para regul arizacéo.

Contudo, as embargantes (conjuges e outras trés herdeiras filhas)
alegam que sO tomaram conhecimento de todo o processado em 25/02/2011,
guando foram citadas para a fase de cumprimento de sentenca, tendo, ent&o,
prontamente, em 28/02/2011, requerido a declaracdo de nulidade dos atos
praticados apés o falecimento de Renato Firme de Paiva, tendo em vista que eles

teriam gerado “evidente prejuizo ao direito de defesa dos sucessores’ (fls. 1354).
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O art. 265, I, do CPC, dispde sobre a suspensdo do processo em
caso de falecimento da parte, a fim de que os herdeiros possam regularizar a
situacdo processual, habilitando-se nos autos. A findidade do instituto é
principalmente resguardar os interesses do Espdlio, para que ee ndo figue sem
representacao nos autos.

Embora a referida suspensdo, quando determinada, sgja meramente
declaratéria e, portanto, tenha efeitos ex tunc, conforme salientei no voto que
proferi em sede de julgamento de recurso muito semelhante ao presente, “O art.
265, | do CPC encontra limites na disciplina de nulidade de atos processuais e
deve ser coibida a manobra processual, com visdo torta e fragmentada do
ordenamento juridico pétrio, que desprestigia o senso comum e a distribuicdo de
Justica’ (REsp 759.927, 32 Turma, DJe 27.11.2006).

Com efeito, de acordo com a moderna ciéncia processual, que coloca
em evidéncia o principio da instrumentalidade e o da auséncia de nulidade sem
prejuizo (pas de nullité sans grief), antes de se anular todo o processo ou
determinados atos, atrasando, muitas vezes em anos, a prestacéo jurisdicional,
deve-se perquirir se a adegada nulidade causou efetivo prejuizo as partes.

Nesse sentido:

O controle da legadidade no processo avil, ingsto, ndo pode ter natureza
absoluta, razéo pela qua sua aplicacdo deve se dar de forma equilibrada, sem se
descurar do respeito a principios de dta relevancia que informam o sistema, de
gue sdo exemplos a razoabilidade, a insrumentdidade das formas, a economia
processual e, principamente, da seguranca juridica, sem o qud a credibilidade no
Poder Judici&io seria seriamente afetada, disseminando um sentimento de
perplexidade entre os jurisdicionados. (REsp 759927/RS, voto do Min. Castro
Filho, DJ 27.11.2006)

Na hipotese, ndo visumbro a ocorréncia de prejuizo. 1sso porgue,
apos o falecimento do recorrente Renato Firme de Paiva, os interesses do espdlio

e dos seus sucessores continuaram a ser defendidos pelos mesmos advogados que
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Ja& patrocinavam a causa e que também eram os advogados do litisconsorte,
também recorrente, e filho do falecido José Renato.

Com efeito, um desses renomados advogados, inclusive realizou
brilhante sustentacdo oral das raz0es recursais, tendo sido €ogiado por mim e
pelos demais integrantes da Turma julgadora.

ApoOs, esses mesmos advogados continuaram a patrocinar 0S
interesses do falecido (ja que ndo fora requerida a alteragcéo do polo passivo),
interpondo embargos de declaragcdo do acorddo, o qual acabou transitando em
julgado posteriormente.

Somente por ocasido do cumprimento da decisdo proferida e que foi
desfavoravel aos recorrentes, resolveu-se degar a nulidade de todos os atos
processuais efetivados apds o falecimento de Renado Firme de Paiva. A pergunta
gue exsurge € a seguinte. sera que se a decisdo tivesse sido favoravel aos
interesses do falecido, teria havido arguicao da nulidade? Parece-me que nao.

E no minimo estranho que tenha se esperado tanto tempo para
informar o falecimento de Renato, se (i) seu proprio filho era litisconsorte; (ii) a
sua outra filha — Renata -, era advogada, inventariante e também litisconsorte do
pai falecido, na acdo que tramitou conexa a presente.

Mas, sem adentrar na seara féica do relacionamento entre os
familiares de Renato, notadamente, entre as embargantes e os herdeiros filhos
supramencionados, os quais tinham inequivoco conhecimento da presente agdo, o
fato é que os interesses do espdlio e de seus sucessores, em nenhum momento,
ficaram sem representacdo, hagja vista o litisconsorcio existente, na acéo de
cobranga, entre o falecido e seu filho José Renato, ambos representados pelos
mesmos advogados.

A propdsito, por ocasido do julgamento do ERESP n°® 111.294/PR,
pela 22 Secdo desta Corte, foi mencionado precedente do Supremo Tribunal
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Federal, analisando hipotese muito semelhante a presente, foi afastada a nulidade
dos atos praticados enquanto o processo deveria estar suspenso pela morte de um
dos recorrentes. Nesse sentido, transcrevem-se alguns trechos do voto da

Ministra Ellen Gracie:

(...), ndo obstante o entendimento doutrinario e jurisprudencia no sentido de
gue a decisdo judicia suspensiva do processo em razdo da morte da parte possui
cardter declaratério, retroagindo seus efeitos até a data deste fato, com a
anulacéo do feito desde entéo, creio que ndo ha como deferir o pedido em andise,
em face das especificidades do caso.

Como ressdltel na decisdo agravada, o Sr. M&io Colaross faleceu em 27
de novembro de 1994, contudo, tal fato foi comunicado a esta Corte somente em
15 de auil de 2002, sete anos e meio depois, quando diversos recursos
apresentados por seu patrono ja haviam sdo julgados.

A causa de suspensao processual prevista no artigo 265, I, do CPC, visa a
permitir que, num momento de natural dor da familia, sjam possiveis dentro de
um prazo razoavel, a abertura do inventério e a habilitacdo do espdlio ou dos
herdeiros, sem que ocorram prejuizos processuals irreparaveis.

Na espécie, o inventario foi aberto em 18 de dezembro de 194 (fls.
683/685), N0 Mmesmo Més em que 0 recurso extraordinario era digtribuido, ndo
havendo qualquer razé&o para o espdlio demorar tanto tempo para apresentar seu
pedido de habilitacdo no feito.

Cumpria a0 espdlio, ora agravante, comunicar, imediatamente, o ébito da
parte. Lembro que a inventariante € litisconsorte no presente feito parecendo-me,
por is0, pouco provavel que ela ignorasse por tanto tempo seu trémite nesta
Casa, principamente considerado o vaor em discusséo” (Ag. Reg. nos Emb. De
Div. nos Emb. de Decl. nos Emb. de Decl. no Ag. Reg. no Rec. Ext. °
186.197/SP, DJ 25/04/2003).

No mesmo sentido, mencione-se 0s seguintes precedentes desta

Corte:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. FALECIMENTO
DO AUTOR. SUSPENSAO DO PROCESSO. ARTIGOS 265, | E 266 DO
CPC. DESNECESSIDADE. PREIZO PARA AS PARTES.
INEXISTENCIA,

1. Os artigos 265, | do CPC e 266 do CPC objetivam, dém da regularidade
processual, assegurar que ndo ocorra prguizo aos sucessores das partes, de seu
representante lega ou de seu procurador na conducdo da lide.

2. Em que pese a previsdo lega de suspensio do processo quando ocorrer
o faecimento do autor ndo ter sido observada, ante a fata de prguizo para a
Fazenda Naciona e dos sucessores do autor, ndo hé nulidede a ser declarada,
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pois ndo basta a existéncia de irregularidade processual, € necessario que se
verifique prejuizo, considerando que o Cédigo de Processo Civil adotou o principio
pas de nullité sans grief (ndo h& nulidade sem prejuizo).

3. Recurso especid improvido. (REsp 767186 / RJ ; Relator Ministro
CASTRO MEIRA, Segunda Turma, DJ 19.09.2005);

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. A(;AO RESCISORIA. ATOS
POSTERIORES AO FALECIMENTO DE UM DOS ADVOGADOS DA
PARTE. AUSENCIA DE NULIDADE - NAO SUSPENSAO DO
PROCESSO - INEXISTENCIA DE PREJUIZO - USUCAPIAO - CITAGAO
DO POSSUIDOR EM ACAO POSSESSORIA IMPROCEDENTE - EFEITO
INTERRUPTIVO - AUSENCIA.

|- Por sua propria tdeologia, o Cddigo de Processo Civil rechaca o
reconhecimento de eventual nulidede, se dela ndo resultou prejuizo as partes.
Vigora, no sistema processual, o principio pas de nulitté sans grief. Nesse sentido,
a declaracdo de nulidade de qualquer ato processual requer a efetiva
demonstracdo do preuizo sofrido, bem como, em se tratando de nulidade relativa,
a brevidade na sua comunicagao, sob pena de convaidacdo, em face da precluséo
tempora e consumativa.

I1- No caso em exame, inviavel o reconhecimento da nulidade de todos os
atos praticados durante o processamento do acOrddo rescindendo, sob o
argumento de que um dos causidicos havia faecido, pois a defesa técnica
manteve-se higida com a presenca de outro advogado.

[11- A teor da reiterada juriprudéncia desta Corte e do Supremo Tribund
Federd, a acdo possessdria cujo pedido fora julgado improcedente néo interrompe
0 prazo para a aquisicéo da propriedade por usucapido. Pedido rescisorio julgado
improcedente. (ACAO RESCISORIA N° 440 - SP; de minha relatoria, Segunda
Secdo, DJ 03/10/2005).

Por outro lado, se for declarada a nulidade pretendida, ha de se
reconhecer evidente prejuizo a efetividade e celeridade do processo, cuja
complexidade é enorme, por envolver intrincados negoécios juridicos realizados
entre as partes, tendo o julgamento do especial demandado cuidadosa e acurada
andlise de todos os elementos, por todos os Ministros que proferiram seu voto,
apés ouvir com atencdo a sustentacéo oral realizada, conforme ja mencionado,
brilhantemente, pelos advogados de ambas as partes.

Diante do exposto, considerando (i) o transito em julgado do acérdéo
e (ii) a auséncia de prejuizo as embargantes, ndo visumbro a possibilidade de se

declarar a nulidade dos atos processuais praticados apds o falecimento do
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recorrente Renato Firme de Paiva.

Forte nessas razdes, REJEITO os embargos de declaracéo.
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ADVOGADO : JOAO BOSCO KUMAIRA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Massami Uyeda (Presidente), Sidnel Beneti,
Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com a Sra. Ministra Relatora.



