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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2005423 - PR (2022/0165467-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : ANDRE POHL PEREIRA
AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO BERNARDES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
INTERES. : MARCELO LUCATO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ART. 273, § 1°-B, INCISO |, DO CODIGO PENAL. ANPP.
RETROATIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. "Prevalece nesta Corte o entendimento de que, recebida a denuncia
antes da entrada em vigor da lei n. 13.964/2019, como no caso dos autos, é
incabivel a retroatividade do art. 28-A do CPP, para aplicagcdo do acordo de
né&o persecugéo penal (ANPP). A controvérsia foi afetada a sistematica dos
recursos repetitivos (Tema 1098), ocasido em que a 3% Se¢do decidiu ndo
determinar a suspensdo do tramite dos processos pendentes” (AgRg no
AREsp n. 2.318.291/SP, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em 20/6/2023, DJe de
23/6/2023).

2. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 19/09/2023 a 25/09/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Brasilia, 25 de setembro de 2023.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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1. "Prevalece nesta Corte o entendimento de que, recebida a denuncia
antes da entrada em vigor da lei n. 13.964/2019, como no caso dos autos, é
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2. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto por ANDRE POHL PEREIRA e

MARCOS ANTONIO BERNARDES contra decisdo em que neguei provimento ao
recurso especial defensivo.

Consoante consignado na decisdo agravada, a controvérsia tratada nos

autos foi bem relatada no parecer ministerial as e- STJ fls. 666/667, in verbis:

Trata-se de recurso especial interposto, com fulcro no art. 105, inciso Il
alinea "a", da Constituicdo da Republica, contra acoérddo do Tribunal
Regional Federal da 4% Regido, que negou provimento ao apelo defensivo.

Colhe-se dos autos que os recorrentes foram condenados pela pratica do
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crime de falsificacdo, corrupcdo, adulteracdo ou alteracdo de produto
destinado a fins terapéuticos ou medicinais, as penas de 2 anos e 8 dias de
reclusdo, em regime inicial aberto, e ao pagamento de 210 dias-multa.

No presente recurso, almeja-se a remessa dos autos ao Ministério Publico
Federal para o oferecimento de Acordo de Ndo Persecuc¢ao Penal, tendo em
vista que ainda ndo ocorreu o trénsito em julgado da agdo penal.

E o relatério.

Nas razdes do presente recurso, a defesa sustenta que, em se tratando de
"norma despenalizadora — evita os efeitos condenatérios de uma sentenga criminal,
impede a imposicao de pena privativa de liberdade e enseja a extingdo da punibilidade
do agente —, ndo ha duvidas de que tem também natureza de direito material. E por
ser uma norma penal benéfica, ao introduzir uma limitagdo ao poder punitivo, ndo ha
duvidas de que ela deve retroagir no caso concreto, nos termos do art. 2.°, paragrafo
unico, do CP e, em especial, da garantia fundamental prevista no inc. XL do art. 5.° da
CRFB/88" (e-STJ fls. 677/678).

Alega, ainda, que, "mesmo ainda ndo havendo posicionamento definitivo da
Corte Constitucional, por se tratar de norma mais benéfica ao réu, temos que nos casos
de preenchimento dos requisitos legais para ter direito ao acordo de ndo persecugéo
penal, devera o julgamento ser convertido em diligéncia para intimar o Ministério

Puablico no primeiro grau, a fim de que formule a proposta de acordo" (e-STJ fl. 679).

Ao final, postula a defesa (e-STJ fl. 683):

1) a reconsideragéo, nos termos do art. 259 do RISTJ, da decisdo que negou
provimento ao RESP, reconhecendo a hipbétese de oferecimento de acordo
de nédo persecugdo penal, determinando o retorno do feito a origem para as
diligéncias necessarias a observéncia do art. 28-A do CPP;

2) caso contrario, a remessa deste agravo para a competente Turma, para
que seja provido o RESP, e a conversdo do julgamento em diligéncia, a fim
de determinar a intimagdo do Ministério Publico na origem para oferecer
acordo de ndo persecugao penal aos réus.

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

A despeito dos argumentos apresentados pelos agravantes, ndo vislumbro

motivos para alterar a decisao ora impugnada.

Acerca da controvérsia referente ao acordo de nao persecucgao penal, assim

consignou o Tribunal de origem (e-STJ fls. 559/562):

Em recentes julgados, a Primeira e Segunda Turmas do STF consolidaram
orientagcdo no sentido de que o acordo de nao persecugcdo penal aplica-se a
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fatos ocorridos antes da Lei 13.964/2019, desde que a denuncia ndo tenha
sido recebida.

[.]

De outra banda, a 42 Secao desta Corte, na sessédo do dia 17/12/2020, ao
julgar os EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 5011730-
26.2019.4.04.7204/SC, firmou entendimento no sentido de que "o momento
apropriado para oferecimento da benesse ao réu pelo Ministério Publico
Federal é necessariamente anterior ao oferecimento da denuncia.”|...]

No caso, o fato ocorreu em 21/09/2012, anteriormente, portanto, a edicao da
Lei 13.964, de 24 de dezembro de 2019, e a denuncia foi recebida em
31/05/2016, e o processo foi sentenciado e julgada a apelacdo, sendo,
portanto, inviavel sua aplicacdo neste momento processual.

Assim, restaram manifestamente suplantadas as diligéncias determinadas no
julgamento dos embargos de declaracdo, tendo em vista o seguinte: a) o
carater nao decisério da conversdo do julgamento em diligéncia (CPP, art.
616), a qual ndo se qualifica pela coisa julgada, de acordo com o0s
precedentes desta 8 Turma; b) a superveniéncia de
entendimento jurisprudencial no ambito deste TRF4, em atengdo aos
precedentes do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica
quanto a inviabilidade da aplicagcao do disposto no art. 28-A do CPP na atual
fase processual; ¢) a manifestacao da Procuradoria da Republica, pela ndo
proposigédo de acordo de néo persecugéo penal.

Consigno, ademais, que a decisado proferida pela 22 CCR/MPF, 6rgédo de
cunho administrativo, vincula apenas os membros do Parquet Federal, ndo
produzindo efeitos na esfera judicial.

Dessa forma, tem-se que manifestamente descabido o ANPP, na hipodtese,
por afrontar entendimento desta Corte e do Egrégio STF, nos termos da
fundamentagdo, de modo que, inservivel provimento de remessa do
incidente ao 6rgéo superior do Ministério Publico Federal, ja que decisdo
daquele 6rgdo néo produziria efeitos no julgamento da Apelagdo Criminal n°
5002546-75.2016.4.04.7002.

Nesse contexto, apresento questdo de ordem para solvé-la no sentido de
considerar prejudicadas as diligéncias determinadas no julgamento proferido
em sede de Embargos de declaracéo por esta Egrégia 82 Turma (Sessédo
Telepresencial de 25/11/2020), reconhecendo a higidez do julgamento
havido da presente Apelagcdo Criminal 5002546-75.2016.4.04.7002.

Conforme consignado na decisdo agravada, na linha do que consta do
excerto acima colacionado, o Supremo Tribunal Federal manifestou-se no sentido de
que "a retroatividade penal benéfica incide para permitir que o ANPP [acordo de n&o
persecugdo penal] seja viabilizado a fatos anteriores a Lei n. 13.964/2019, desde que
nédo recebida a denuncia”" (HC n. 191464 AgR, relator: Roberto Barroso, Primeira
Turma, julgado em 11/11/2020, DJe-280, 25-11-2020, publicado 26-11-2020).

No mesmo sentido o Superior Tribunal de Justica, que possui o
entendimento pacificado de que a "possibilidade de aplicagdo retroativa do instituto
relativo ao acordo de persecugéo penal, previsto no art. 28-A do CPP, inserido pela Lei
n. 13.964/2019, somente é possivel aos processos em curso até o recebimento da
denuncia, situagdo ndo verificada na espécie" (AgRg no AREsp n. 1.561.858/RS,
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 11/5/2021, DJe
18/5/2021).
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A proposito:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE USO
DE DOCUMENTO FALSO. ART. 28-A, CAPUT, DO CPP. ACORDO DE NAO
PERSECUGCAO PENAL (ANPP). DENUNCIA RECEBIDA.
IMPOSSIBILIDADE. INDEFERIMENTO DE PROVA EMPRESTADA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. PLEITO
ABSOLUTORIO. SUMULA 7/STJ. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO.
MOTIVACAO IDONEA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é pacifica no sentido de que "a
possibilidade de oferecimento do acordo de ndo persecucdo penal, previsto
no art. 28-A do Cédigo de Processo Penal, inserido pela Lei 13.964/2019, é
restrita aos processos em curso até o recebimento da dentncia” (AgRg no
AgRg no AREsp n. 2.034.536/SP, Quinta Turma, Rel. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, DJe de 18/3/2022).

2. No caso, a denuncia foi recebida em 24/10/2018, antes portanto, da
vigéncia da Lei n. 13.964/2019, tendo a acgdo penal seguido seu curso
reqular, com prolacdo de sentengca condenatéria e confirmagcdo da
condenacdo em segunda instancia. Assim, fica afastada a possibilidade de
acordo de ndo persecugdo penal, por ndo se coadunar com o propoésito do
instituto despenalizador pré-processual.

3. Com relagdo ao alegado cerceamento de defesa, o Tribunal a quo,
motivadamente, indeferiu o pedido de juntada de prova emprestada, sob a
justificativa de que a diligéncia se mostrava irrelevante para o deslinde da
causa. Assim, a inversdo do julgado, no ponto, demandaria o reexame do
conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia inviavel nesta instancia
especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

4. A analise do pleito absolutério também esbarra no ébice da Sumula 7/STJ,
uma vez que a Corte de origem entendeu que ha elementos suficientemente
idéneos de prova a enaltecer a tese de autoria delitiva imputada a agravante
pelo crime de uso de documento falso.

5. Estabelecida a pena em patamar inferior a 4 anos e sendo desfavoraveis a
analise das circunstancias judiciais, 0 modo intermediario é o adequado para
o cumprimento da pena privativa de liberdade, nos termos do art. 33, §§ 2° e
3° "b" c/c art. 59 do CP.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.288.649/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 8/8/2023, DJe de 15/8/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA
N. 182/STJ AFASTADA. EXPLORACAO DE PRESTIGIO. ART. 28-A DO
CPP. ANPP. IMPOSSIBILIDADE. DENUNCIA RECEBIDA ANTES DA
ENTRADA EM VIGOR DA LEI N. 13.964/2019. SOBRESTAMENTO DO
FEITO. INCABIVEL.

1. Devidamente impugnados os fundamentos da decisdo que inadmitiu o
recurso especial, afasta-se a incidéncia da Sumula n. 182/STJ.

2. Prevalece nesta corte o entendimento de que, recebida a dentincia antes
da entrada em vigor da lei n. 13.964/2019, como no caso dos autos, é
incabivel a retroatividade do art. 28-A do CPP, para aplicagcdo do acordo de
nao persecucédo penal (ANPP). A controvérsia foi afetada a sistematica dos
recursos repetitivos (Tema 1098), ocasido em que a 3% Segdo decidiu ndo
determinar a suspenséo do trémite dos processos pendentes.

3. Verifica-se que as instancias ordinarias, com apoio no acervo fatico-
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probatdrio dos autos, sobretudo na prova oral, concluiu que o acusado, "de
forma continuada, solicitou e recebeu quantias em espécie da vitima, a
pretexto de influir em 6rgdo do Ministério Publico, ainda alegando que parte
dos valores seria destinada ao Promotor de Justica da Comarca”, contexto
em que a inversdo do acoérddo demandaria reexame de provas, incabivel na
via do recurso especial (Sumula 7/STJ).

4. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional por violagdo do art.
679 do CPP, pois o Tribunal de origem enfrentou suficientemente as teses
apresentadas, oferecendo solugdo juridica distinta da pretendida, o que
revela mero inconformismo da parte.

5. Agravo regimental provido para conhecer do agravo e negar provimento
ao recurso especial.

(AgRg no AREsp n. 2.318.291/SP, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em
20/6/2023, DJe de 23/6/2023.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACORDO DE NAO PERSECUCAO PENAL (ANPP).
RETROATIVIDADE. RECEBIMENTO DA DENUNCIA. PRECLUSAO.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica é de que o
acordo de nao persecucao penal (ANPP) aplica-se a fatos ocorridos antes da
Lei 13.964/2019, desde que nédo recebida a dentincia a data de sua vigéncia.

2. Ocorréncia de precluséo, pois recebida a denuncia e prolatados sentenca
e acordéo.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.203.438/SC, relator Ministro Jodo Batista Moreira
(Desembargador Convocado do TRF1), Quinta Turma, julgado em
2716/2023, DJe de 3/7/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no REsp 2.005.423 / PR

Numero Registro: 2022/0165467-6 PROCESSO ELETRONICO

MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00054447420178260533 50025467520164047002 50111708420144047002 54447420178260533

Sessao Virtual de 19/09/2023 a 25/09/2023

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

RECORRENTE :
RECORRENTE :
ADVOGADO
RECORRIDO
INTERES.
ADVOGADO

ASSUNTO

AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
INTERES.
ADVOGADO

AUTUAGCAO

ANDRE POHL PEREIRA
MARCOS ANTONIO BERNARDES

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MARCELO LUCATO

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A INCOLUMIDADE PUBLICA - FALSIFICAGCAO /

CORRUPCAO / ADULTERACAO / ALTERACAO DE PRODUTO DESTINADO A FINS
TERAPEUTICOS OU MEDICINAIS

AGRAVO REGIMENTAL

: ANDRE POHL PEREIRA

: MARCOS ANTONIO BERNARDES
: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MARCELO LUCATO

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 19/09/2023 a 25/09
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Brasilia, 26 de setembro de 2023
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