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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 132.994 - M G (2020/0211502-7)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: MARCO ANTONIO CARVALHO DE ARAUJO (PRESO)

: MARCO AURELIO VELOSO PINTO - MG106392

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM  HABEAS CORPUS
ESTELIONATO E FALSIFICACAO DE DOCUMENTO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. RISCO DE
REITERACAO. PRISAO DOMICILIAR. POSSIBILIDADE.
CRIME SEM VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA. PACIENTE
COM PROBLEMAS DE SAUDE. RECOMENDACAO N. 62 DO
CNJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisio preventiva, € indigpensavd a
demonstracéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indidios sufidentes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo estgja pautada em lastro probatorio, que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, aimprescindibilidede da medida. Precedentes do STF e STJ.

2. No caso, a prisdo preventiva foi mantida pelo Tribund estadua em
razéo da periculosdade socid do recorrente, evidenciada pelas
crcungancias concretas colhidas do flagrante - apreensdo de um
notebook com um programa de edicdo de imagens e documentos,
aberto em ponto de edicdo, dém de diversos gparehos cdulares,
cartbes bancarios, fotos 3x4, meguinaios para a fddficacdo de
documentos, impressoras, pladtificadora e vaores em dinhero - e pelo
rsco de reiteracdo criminosa, porquanto ostenta diversos registros
criminas e condenacdo com tréngto em julgado por tréfico de drogas.

3. Todavia, embora a Direcéo do Presidio tenha informado que estdo
sendo adotadas as medidas sanitéias necessarias a evitar 0 contagio
pelo Covid-19 e a propagacdo do virus no sgema prisond, os
documentos juntados pela defesa autorizam, com controles adicionals,
0 deferimento da prissto domidliar na forma como previga na
Recomendaco n. 62 do CNJ (paciente preso ha cerca de dois meses,
ja esteve internado em UTI, com problemas de trombose e portador
de problema cardiaco). Além disso, os dois crimes imputados néo
foram praticados com violéndia ou grave ameaca. Precedentes.

4. Recurso parcidmente provido, para subdituir a prisio preventivado

recorrente por domiciliar, com medidas cautel ares a serem fixadas pelo

JUizo de primero grau, entre elas 0 monitoramento e etrénico.
ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, dar
parcid provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Minisro Rdator. Os Srs. Minigros

Ribaro Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e Jodo Otavio de Noronha votaram com o
Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 22 de setembro de 2020(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 132.994 - M G (2020/0211502-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : MARCO ANTONIO CARVALHO DE ARAUJO (PRESO)

ADVOGADO : MARCO AURELIO VELOSO PINTO - MG106392

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por
MARCO ANTONIO CARVALHO DE ARAUJO contra acorddo do Tribund de Justica do
Estado de Minas Gerais (HC n.1.0000.20.475414-7/000).

Conda dos autos que O recorrente fo preso preventivamente, em
15/7/2020, pela suposta prética dos ddlitos previstos nos artigos 171 e 297, caput, amnbos do
Codigo Pend.

Contra decisdo impetrou habeas corpus na Corte estadua, aegando,
naguela oportunidade, fdta de fundamentos iddneos para o decreto preventivo. O Tribund,
contudo, denegou a ordem (e-STJfl. 170):

EMENTA: HABEAS CORPUS - ESTELIONATO - FALS FICAQAO
DE DOCUMENTO PUBLICO - REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA - IMPOSSIBILIDADE - DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA - ART. 312 DO CPP - GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA - PERICULOSDADE DO AGENTE - CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS - IRRELEVANCIA - CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO - PRISAO DOMICILIAR COM BASE
NA PORTARIA CONJUNTA N° 19/PR-TIMG/2020 - NAO
CABIMENTO. Inexiste constrangimento ilegal na decisdo que,
fundamentadamente, com base em elementos concretos dos autos,
decretou a segregacao cautelar do paciente, sobretudo visando
garantir a ordem publica e a luz da periculosidade do agente. A
eventual condicdo favoravel do paciente, como ser tecnicamente
primério, possuir bons antecedentes, endereco e trabalho licitos, a
principio, ndo lhe garante o direito & liberdade provisoria, devendo
tais condic¢des pessoais favoraveis ser analisadas em conjunto com
0s demais elementos probatérios dos autos. Restando demonstrada
gue as providéncias acerca da manutencdo da saude do paciente
poder&o ser tomadas pelas autoridades do estabelecimento onde ele
se encontra segregado, ndo ha que se falar da possibilidade da
concessdo de prisdo domicil iar, nos termos da Portaria Conjunta
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n°19/PR-TIMG/2020, ndo ha que se falar em constrangimento
ilegal na manutencéo da prisdo, tampouco abuso de poder.

Na presente oportunidede, a defesa regfirma, em sintese, a auséncia de
fundamentos vdidos para a manutencdo do decreto preventivo. Alega também ser o
recorrente portador de grave enfermidade — cardiopatia hipertensva — estando assm entre o

grupo de risco para o COVID-19, como previsto na Recomendacdo CNJ n.62.

Diante disso, pede, liminamente e no méito, a liberdade provisoria, com

aplicacao das medidas cautdares previstas no artigo 319 do CPP.

A liminer fo indeferida (e-STJ fls 222/225) e o Minigério Piblico Federd,
previamente ouvido, manifetou-s2 peo desorovimento do recurso, em parecer assm
resumido (e-STJfl. 228):

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
ESTELIONATO E FALSFICACAO DE DOCUMENTO
PUBLICO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. PERICULOSDADE SOCIAL DO
AGENTE.RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
CONDICOES SUBJETIVAS  FAVORAVEIS E MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DO CARCERE. INSUFICIENCIA, SE
PRESENTES OS REQUISITOS DA SEGREGACAO
PROVISORIA. REAVALIACAO DA CUSTODIA CAUTELAR.
RECOMENDACAO No 62/2020 DO CNJ. NOVO
CORONAVIRUS (COVID-19). IMPOSS BILIDADE. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DAS S TUACOES DE RISCO DE
CONTAMINACAO PELA COVID-19. CONSTRANGIMENTO

ILEGAL NAO CONFIGURADO.DESPROVIMENTO DO
RECURSO.— A prisdo preventiva se justifica para salvaguardar a
ordem publica,ante a gravidade concreta da conduta, a
periculosidade social do agente e o risco de reiteracao delitiva,
haja vista os fortes indicios de o recorrente integrar associacéo
criminosa voltada a pratica de diversos delitos, além de sua
reincidéncia em crime doloso, razbes tais que,outrossim,
tornam insuficiente a aplicacdo de quaisquer das medidas
cautelares subsidiarias a prisdo, previstas no art. 319 do CPP.—
Condigbes pessoais favoraveis ndo tém o conddo, de per s,
de autorizar a revogacdo da constricdo cautelar quando
esta seja recomendada por outros elementos dos autos.— No caso
em cotgo, as instAncias ordinarias indeferiram o pleito
formulado, considerando que, embora alegue sofrer de
cardiopatia hipertensiva, o recorrente ndo logrou é&xito em
demonstrar que seu quadro de saude se  mostra
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excepcional ao ponto de justificar a concessdo da benesse.
Além disso, ndo ha informacbes acerca de casos na  unidade
prisonal onde se encontra custodiado, tampouco que a
unidade ndo possua as condicbes para que, Se necessario, 0
acusado seja isolado seguindo as orientagdes pertinentes
para se evitar a disseminacdo do virus, bem como receba
tratamento médico imediato no caso de aparecimento de sintomas,
sendo certo que o perigo em abstrato da pandemia, por s sO, hdo
autoriza a soltura dos presos. — Parecer pelo ndo provimento do
recurso ordinario

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 132.994 - M G (2020/0211502-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

A prisdo preventiva € uma medida excepciond, de naureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventud condenacéo com tréngto em julgado (art.
59, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse direito fundamentd da pessoa humana, € indispensave
a demongracdo da exigéncia da prova da materididade do crime, da presenca de indicios
auficientes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do atigo 312 do Cddigo de Processo Pend, que
assim digpde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria
e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.

Quanto aos pressupostos/requisitos da prisio preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nucd:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, é
abalada pela pratica de um delito. Se este for grave, de particular
repercussiao, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucéo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo € realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacgéo,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
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dentre outras.

Asseguracédo da aplicagdo da lei penal: significa garantir a
finalidade atil do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancéo devida a
guem é considerado autor de infracéo penal.

(NUCCI, Guilherme de Souza. Cddigo de Processo Pena Comentado.
13 ed. Rio de Janeiro: Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Embora a nova redacéo do referido digpostivo legd tenha acrescentado o
NOVO pressuposto — demonstragao do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado —,
apenas explicitou entendimento j& adotado pelajurisprudéncia pétria ao abordar a necessidade
de exigéncia de periculum libertatis. Portanto, caso a liberdade do acusado néo represente
perigo a ordem publica, econdmica, a ingrucéo aimind ou a aplicacéo da ld pend, ndo se
judifica a prisdo. Nesse sentido, destaco os seguintes precedentes do Supremo Tribund
Federd:

[...] . 7. O requisito do periculum libertatis exige a demonstragdo do
perigo, atual ou futuro, decorrente da liberdade dos imputados. 8.
Para que o decreto de custddia cautelar sgja idéneo, € necessario
que o0 ato judicial congritivo da liberdade traga,
fundamentadamente, elementos concretos aptos a judtificar tal
medida. Precedentes. 9. E imprescindivel apontar-se uma conduta
dos réus que permita imputar-lhes a responsabilidade pela situacao
de perigo a genuinidade da prova. [...] (HC n. 137.066/PE,
Relator Ministro DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em
21/02/2017, DJe 13/03/2017).

[...]. Prisdo preventiva. Decretacao por forca da mera gravidade da
imputacdo, sem base em elementos faticos concretos.
Inadmissibilidade. Medida que exige, além do alto grau de
probabilidade da materialidade e da autoria (fumus commiss
delicti), a indicacdo concreta da situacido de perigo gerada pelo
estado de liberdade do imputado (periculum libertatis) e a efetiva
demonstracdo de que essa situacdo de risco somente poderd ser
evitada com a méxima compressdo da liberdade do imputado.
Necessidade, portanto, de indicacdo dos pressupostos faticos que
autorizam a conclusdo de que o imputado, em liberdade, criara
riscos para os meios ou o resultado do processo. [...] (HC n.
122.057/SP, Relator Ministro DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado
em 02/09/2014, DJe 10/10/2014).

[...] 1. Prisdo preventiva: a falta da demonstracdo em concreto do
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periculum libertatis do acusado, nem a gravidade abstrata do crime
imputado, ainda que qualificado de hediondo, nem a
reprovabilidade do fato, nem o consequente clamor publico
constituem motivos idéneos a prisdo preventiva: traduzem sm mal
disfarcada nostalgia da extinta prisdo preventiva obrigatéria. (RHC
n. 79.200/BA, Relator Minisro SEPULVEDA PERTENCE, Primeira
Turma, julgado em 22/06/1999, DJU 13/08/1999).

|déntica é a posicéo desta Corte:

[...]. 4. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cdadigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo de em que consiste o periculum
libertatis. [...] (RHC n. 97.893/RR, Reator Minisro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe
19/12/2019)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS PECULATO E
LAVAGEM DE CAPITAIS PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

2. [...] Como é cedico, a segregacdo preventiva, como medida
cautelar acessdria e excepcional, que tem por escopo,
precipuamente, a garantia do resultado Gtil da investigacéo, do
posterior processo-crime, da aplicacdo da lei penal ou, ainda, da
seguranca da coletividade, exige a efetiva demonstracdo do
periculum libertatis e do fumus comissi delicti, nos termos do art.
312 do CPP. [...] (HC n. 503.046/RN, Reator Minisro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019)

Exige-se, anda, nalinhainiddmente perfilhada pela jurigorudéncia dominante
deste Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federd, e agora normetizada a
partir da edicéo da La n. 13.964/2019, que a decisdo estga pautada em motivagdo concreta
de fatos novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro probatério que se guste

as hipdteses excepcionais da norma em abstrato e revdem a imprescindibilidade da medida,

vedadas cond deracies genéricas e vazias sobre a gravidade do crime.

Nesse sentido:
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[...] Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excegéo, ja que,
por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
condtritiva S0 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo
de Processo Penal [...]. (HC n. 321.201/SP, Relator Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, D Je 25/8/2015)

[..] 2. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao
principio da n&o culpabilidade, cabivel, mediante decisio
devidamente fundamentada, quando evidenciada a existéncia de
circunstancias que demonstrem a necessidade da providéncia
extrema, nos termos dos arts. 312 e seguintes do Cddigo de
Processo Penal. [..]. (HC n. 296543/SP, Relator Minigsro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 02/10/2014, DJe
13/10/2014)

Confirase 0 teor do acorddo com trechos transcritos da deciso que

indeferiu 0 pedido de revogacao da prisio preventiva, decretada em 15/7/2020 (e-STJ fls

172/173 - gife):

[..]

Infere-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante delito,
convertido em preventiva, em razao da suposta pratica dos crimes
dispostos nos artigos 171 e 297, caput, ambos do Cédigo Penal.

Insurge-se o impetrante contra a imposi¢ao da segregacgao cautelar,
alegando que nédo ha fundamentacéo idénea para sua manutencéo
no céarcere, considerando estarem ausentes 0s requisitos previstos
no art. 312 do CPP.

Destaco a seguir trecho da decisdo que indeferiu o pedido de
liberdade proviséria formulado pelo paciente:

“(...) Com efeito, conforme ja sdientado, ha provas de
materididade ddlitiva e fortes indicios de autoria, hgja vista que o
requerente e seu comparsa foram flagrados no momento em
que efetuavam diversas falsificagdes dos documentos.
Ressalta-se, ainda, que no quarto onde estava o autuado Mar co
Antonio, foi localizado um notebook com um programa de
edicdo de imagens e documentos, aberto em ponto de
edicdo, além de diversos aparelhos celulares, cartdes
bancérios, fotos 3x4, maquinédrios para a falsficacdo de
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documentos, impressoras, plagificadora e valores em
dinheiro. Ainda, todos os eementos que ensgaram a busca e
apreensdo, 0S oObjetos apreendidos e o0s depoimentos de
testemunhas indicam que se trata de associacdo criminosa (a
principio) voltada a prética de diversos dditos, dentre eles,
esdionato e falsficagdo de documentos, donde se extrai o
periculum libertatis oriundo da reiteragdo criminosa, assim
como a insuficiéncia e inadequagdo das medidas cautelares
mais brandas. Ademais, 0 requerente possui diversos
registros criminais tanto em Sete Lagoas, quanto na
Comarca de Pedro Leopoldo, sendo inclusive, reincidente
em crime doloso (conforme anotacbes em sua FAC), o que
evidencia o perigo gerado pelo seu estado de liberdade e
corrobora a imprescindibilidade da priséo para a garantia da ordem
publica (...)” (ord. 8).

Como se V&, ao contrario do alegado pelo impetrante, a decisdo que
manteve a prisdo preventiva do paciente se encontra devidamente
fundamentada, amparada pela existéncia de materialidade e
indicios suficientes de autoria, a fim de se resguardar a ordem
publica, diante da gravidade concreta dos fatos, considerando que
0 paciente, possivelmente faz parte de uma associagdo criminosa,
voltada & pratica de diversos delitos como estelionato e falsificagéo
de documentos.

Soma-se a isso a suposta periculosidade do agente, uma vez que,
retira-se de sua Folha de Antecedentes Criminais (ord. 7) que o
paciente é reincidente em crime doloso (trafico de drogas), o que
torna a segregacao cautelar necessaria, também, para o fim de se
evitar a reiterag&o criminosa.

Como vido, a prisdo preventiva fol mantida pelo Tribund estadua em razéo
da periculosdade socid do recorrente, evidenciada pelas circunsténcias concretas colhidas do
flagrante - apreensdo de um notebook com um programa de edicdo de imagens e
documentos, aberto em ponto de edicdo, além de diver sos apar elhos celular es, cartfes
bancérios, fotos 3x4, maquinérios para a falsficacdo de documentos, impressoras,
plagtificadora e valores em dinhero - e peo risco de reiteracdo criminosa, porquanto
ostenta diver sos registros criminais e condenacdo com transito em julgado por trafico

dedrogas.

Com €feito, "A garantia da ordem plblica, para fazer cessar a reiteracéo
criminosa, € fundamento sUfidiente para a decretacdo e manutencéo da prisdo preventivd'
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(RHC n. 55.992/SP, Rdaor Minisro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 19/3/2015,
DJe 16/4/2015).

Portanto, entendo que a prisdo preventiva do recorrente esta devidamente
judtificada para resguardar a ordem publica, nostermos do art. 312 do CPP.

Quanto ao pedido adiciond de revogacéo da prisio preventiva em razéo do
quadro de salide do recorrente, que sofre de cardiopatia hipertensva, assm consggnou a Corte
estadud (e-STJfls 174/175):

[...]

Por fim, em relacdo a Portaria Conjunta n° 19/PR-TJMG/2020,
temse que a autoridade coatora, que esta mais proxima da
realidade dos fatos, afirmou em seu decisum que “a Direcdo do
Presidio informou ao Juizo que estdo sendo adotadas as medidas
sanitérias necessarias a evitar o contagio pelo Covid-19m e assim
como a propagacao do virus no sistema prisional” (ord. 8).

Oportuno evidenciar que o citado ato normativo é uma
recomendacdo, que ndo subtrai a competéncia prevalente da
atividade jurisdicional que cada Magistrado possui, por forca de
lei, o qual deve avaliar as peculiaridades de cada preso, seja ele
provisorio ou em cumprimento de pena, em observancia ao contexto
local de disseminacdo do virus, o que, a luz do principio da
razoabilidade, ja vem sendo providenciado pelo juizo a quo.

Ademais, o il. Impetrante ndo logrou comprovar o alegado
enquadramento do paciente no chamado grupo de risco da doenca,
uma vez gue os documentos por ele juntados demonstram apenas
gue o paciente esteve submetido a tratamento médico no ano de
2018, nao havendo como aferir sua atual situacdo de salde.

Cumpre enfatizar, por fim, que o advento da pandemia, embora
gravissimo, ndo pode representar um salvo-conduto indiscriminado
para toda a populacdo brasileira, sob pena de disseminacéo
desenfreada da doenca e risco de caos social.

Com €feto, embora a Diregéo do Presidio tenha informado que estdo sendo
adotadas as medidas sanitérias necessérias a evitar 0 contagio pelo Covid-19 e a propagacdo
do virus no sstema prisond, entendo que os documentos juntados pela defesa autorizam, com
adevida cautda, o deferimento da prisfo domidiliar naforma como prevista na Recomendacéo
n. 62 do CNJ.

Segundo a documentagdo acostada aos autos, 0 paciente se encontra preso
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h& cerca de dois meses e esteve internado em UTI, no ano de 2018, com problemas de
trombose (e-STJfl. 91). Ainda, apresenta um exame redizado no més de janeiro que confirma
ser portador de problema cardiaco (e-STJfls 96/99). Além disso, os dois crimesimputados

n&o foram praticados com violéncia ou grave ameaga.

Asim, mesmo diante do aparente risco de reiteracéo, entendo que a prisio
preventiva do recorrente pode ser subdgtituida pea domidiliar, com medidas cautelares

adicional, entr e elas 0 monitoriamento eetr 6nico.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. REITERACAO DELITIVA. PRISAO
DOMICILIAR. POSSIBILIDADE. DELITOS SEM VIOLENCIA
OU GRAVE AMEACA. AGENTE NO GRUPO DE RISCO PARA
COVID-19.

1. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisédo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo de em que consiste o periculum
libertatis.

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada pois, segundo a
decisdo que a impds, o paciente tem condenacdo pretérita por
associacdo para o tréfico.

3. Entretanto, considerado o contexto de pandemia de COVID e
sopesada a Recomendacdo n. 62/2020 do Conselho Nacional de
Justica, de rigor a subgtituicdo da prisdo preventiva por domiciliar
no caso em tela, em que o delito foi cometido sem emprego de
violéncia ou grave ameaga contra pessoa, bem como o antecedente,
qual sgja, de associacdo para o tréfico.

4. Ademais, foi apreendida tdo somente a quantidade de 6g (seis
gramas) de cocaina, e 0 agente faz parte do grupo de risco para a
COVID-19, em razdo de apresentar diabetes.

5. Na mesma linha a manifestacdo da Procuradoria-Geral da
Republica, para quem "[a] prisdo preventiva, embora
fundamentada no resguardo da ordem publica, em virtude da
suposta periculosidade do paciente, evidenciada pelo perigo de
reiteracdo delitiva, € medida desproporcional, pois, conforme
consta dos autos, foram encontrados pouco mais de 5g (cinco)
gramas de entorpecente, quantidade diminuta, sendo razoavel a
imposi¢cao de medidas diversas da prisao”.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

6. Ordem concedida para substituir a prisdo preventiva por
domiciliar.

(HC 595.164/SP, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2020, D Je 04/09/2020)

HABEAS CORPUS RECEPTACAO. ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. QUESTAO NAO APRECIADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXCESSO
DE PRAZO PARA FORMACAO DA CULPA. NAO OCORRENCIA.
PROCESSO QUE TRANSCORRE COM NORMALIDADE.
RECOMENDAGCAO N. 62/CNJ. VIABILIDADE.
SUPERLOTACAO E EXTREMA INSALUBRIDADE DA
UNIDADE  PRISIONAL. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL
EVIDENCIADO.

1. A alegacdo de auséncia de fundamentacdo idbnea para
manutencdo da prisdo preventiva nao foi apreciada pelo Tribunal
de Justica, no acordao impugnado. Assim, a analise da questdo por
esta Corte implicaria indevida supressdo de instancia.

2. Segundo pacifico entendimento doutrinario e jurisprudencial, a
configuracgéo de excesso de prazo ndo decorre da soma aritmética
de prazos legais. A questao deve ser aferida segundo os critérios de
razoabilidade, tendo em vista as peculiaridades do caso.

3. Decretada a prisao preventiva em 11/11/2019, e encontrando-se
0 paciente custodiado h& 6 meses, deve ser considerado o principio
da razoabilidade, pois, além dos prazos processuais ndo serem
absolutos, no caso, ndo ha desidia estatal ou indevida paralisacéo
do processo.

4. Na hipétese, mesmo encontrando-se devidamente fundamentada
a prisdo preventiva, entre outros aspectos, na possibilidade concreta
de reiteragdo delitiva, as informagdes do Magistrado de piso
noticiando a situacéo de superlotacéo e de extrema insalubridade
da unidade prisional que, inclusive, foi alvo de interdicdo parcial,
permite a substituicdo da prisdo pela custodia domiciliar.

5. A situacdo de superlotacdo e de insalubridade do presidio em que
se encontra o paciente (Cadeia Publica de Porto Alegre), além do
fato de se tratar de preso provisorio por crimes sem violéncia ou
sem grave ameaca a pessoa, impdem o imediato cumprimento a
citada recomendacdo do Conselho Nacional de Justica, como
medida de contencdo da pandemia mundialmente causada pelo
referido coronavirus (Covid-19).

6. Ordem concedida para, nos termos da Recomendacdo do CNJ n.
62/2020, substituir a custodia preventiva do paciente por prisdo
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domiciliar, com monitoramento eletrnico, apenas enquanto durar o
periodo de restricao sanitaria, sem prejuizo de aplicacéo adicional
de outras cautelas diversas da prisdo pelo Magistrado de piso, a
guem incumbira a adequacdo e a fiscalizacdo das medidas
(Processo n. 001/2.19.0102612-2, da 12 Vara Criminal do Foro
Regional do Partenon de Porto Alegre/RS).

(HC 576.131/RS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 09/06/2020, DJe 18/06/2020)

Ante 0 exposto, dou parcial provimento ao presente recurso em habeas
corpus, para subdituir a prisfo preventiva do recorrente por domidliar, com medidas
cautelares adicionais a serem fixadas pelo Juizo de primero grau, entre eas o monitoramento

detrénico.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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