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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no HABEAS CORPUS NP 504.439 - SP (2019/0106941-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : JHORDAN KLYNSMANN GALVAO (PRESO)

ADVOGADO : SERGIO AFONSO MENDES - SP137370

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. MINORANTE.
INCIDENCIA. APLICACAO EM FRACAO DE 1/2.
PROPORCIONALIDADE. REDUCAO DE PENA. ALTERACAO
DO REGIME FECHADO PARA O SEMIABERTO. AGRAVO
INTERNO DO MINISTERIO PUBLICO. MANUTENCAO DA
DECISAO AGRAVADA.

1. Nos termos do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, o0 agente podera
ser beneficiado com a reducgéo de 1/6 a 2/3 da pena, desde que
seja primario, portador de bons antecedentes, ndo se dedique a
atividades criminosas nem integre organizacao criminosa.

2. Nao obstante a reiterada orientacdo desta Corte de que a
guantidade e a natureza da droga, associadas ao contexto em
gue se deu a sua apreensdo, podem evidenciar a dedicacédo a
atividade criminosa, a quantidade de entorpecente apreendida no
caso ndo se mostra suficiente a justificar o afastamento da
causa especial de diminuicdo prevista no art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006, revelando-se proporcional a adocdo da fracdo de
1/2 em relagdo a referida minorante, tendo em vista as
particularidades do caso.

3. Quanto ao regime aplicado, destacou o Tribunal a quo a
necessidade de aplicacdo de regime mais severo em razéo da
guantidade da substancia entorpecente apreendida, o que
encontra guarida na jurisprudéncia desta Corte, pela
interpretagdo, a contrario sensu, do disposto na Sumula n.
440/STJ, segundo a qual, "fixada a pena-base no minimo legal, é
vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do
gue o cabivel em razéo da sancao imposta, com base apenas na
gravidade abstrata do delito”. Assim, embora fixada a pena do
agravado em quantum abaixo de 4 anos, foi fixado o regime inicial
semiaberto, mais adequado a prevencao e a repressao do delito
em aprego.

4. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e

Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 22 de setembro de 2020 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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Agint no HABEAS CORPUS NP 504.439 - SP (2019/0106941-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : JHORDAN KLYNSMANN GALVAO (PRESO)

ADVOGADO : SERGIO AFONSO MENDES - SP137370

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra a deciséo de e-STJ fls. 65/70, por meio da qual reconsiderei decisdo
anterior para conceder parcialmente a ordem ao ora agravado, a fim de redimensionar
sua pena para 2 anos e 6 meses de recluséo e 250 dias-multa, em regime semiaberto,

mantidos os demais termos da condenacéo.

Na hipétese, o agravado foi condenado a 6 anos e 3 meses de
reclusdo, no regime inicialmente fechado, e teve negado o direito de recorrer em
liberdade, pela pratica do delito inscrito no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 (e-STJ fl.
15). Segundo a acusacao, o agravado foi flagrado em posse de 510g (quinhentos e dez

gramas) de maconha (e-STJ fl. 18).

Interposta apelacdo, o Tribunal de origem deu parcial provimento ao
recurso para reduzir a pena para 5 anos de reclusdo, mantida no mais a sentenca

condenatoria (e-STJ fls. 16/23, sem ementa).

No Superior Tribunal de Justica, a defesa pleiteou a aplicagdo da
minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 em seu grau maximo (e-STJ fl. 3).
Acrescentou que o paciente faz jus a regime inicial menos gravoso para 0 cumprimento
de pena (e-STJ fl. 3). Requereu, liminarmente e no mérito, a aplicacdo da minorante do
art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 em seu grau maximo e a fixacdo de regime inicial

menos gravoso (e-STJ fl. 8).

As e-STJ fls. 65/70, concedi parcialmente a ordem para redimensionar

a pena do agravado para 2 anos e 6 meses de reclusédo e 250 dias-multa, em regime
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semiaberto, mantidos os demais termos da condenagéo.

Nesta oportunidade, o agravante sustenta que o Tribunal a quo,
ratificando a sentenca, "mencionou que nao foi tdo somente a grande quantidade de
drogas encontradas em posse do paciente que levou ao afastamento do trafico
privilegiado, mas também o contexto e as circunstancias em que se deu a prisdo em
flagrante do agravado”, e que "o Tribunal de origem, apds detida andlise dos fatos e
provas carreadas aos autos, mais especificamente a grande quantidade de drogas
além do fato de como as drogas estavam acondicionadas, bem como a presenca de
balanca de precisédo, entenderam gue o paciente, ndo obstante a primariedade, ndo &

um traficante eventual” (e-STJ fls. 77/78).

Defende que, "para se chegar a concluséo diversa da que chegou o v.
acordao reprochado, imprescindivel seria o revolvimento do conjunto fatico probatério,
0 gque encontra obste através da via eleita, a qual ndo se presta a realizacao de tal
atividade, conforme verbete da Sumula 7/STJ" (e-STJ fl. 78).

Requer, ao final, o provimento do presente recurso para restabelecer o
entendimento do Tribunal de origem.

E o relatorio.
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Agint no HABEAS CORPUS NP 504.439 - SP (2019/0106941-6)

(Relator):

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Nao obstante as razdes apresentadas pelo Ministério Publico Federal,

entendo que o recurso ndo merece prosperar.

No caso, o Tribunal local, reformando parcialmente a sentenca,

pronunciou-se desta forma quanto a aplicacéo do redutor (e-STJ fls. 21/22):

Passo a analisar as reprimendas aplicadas.

Na primeira fase, as sancbes foram fixadas acima dos padrdes
minimos em razdo da quantidade de droga apreendida (mais de
meio quilo de maconha).

Sempre respeitada a convic¢do do digno Magistrado sentenciante,
entendo, contudo, que, apesar da elevada quantidade de
entorpecente, para que ndo ocorra o bis in idem, tal circunstancia
serd valorada exclusivamente na Ultima etapa, de modo que a
pena-base retorna ao minimo legal.

Em seguida, ausentes atenuantes e agravantes. Neste ponto,
anoto que, ao reverso do apontado no parecer da Procuradoria
Geral de Justica, o apelante ndo era menor de 21 anos.

Ainda, ele ndo confessou judicialmente a préatica do trafico de
drogas, de modo que é incabivel o reconhecimento da atenuante
de confissao.

Ademais, ainda que fosse reconhecida, nao teria o condao de
reduzir as penas aquém do minimo legal, a teor do disposto na
Sumula n. 231, do C. STJ.

Na ultima etapa, ndo foi aplicada a causa de diminui¢cdo da Lei de
Drogas, salientando-se que *“a alta quantidade de droga
apreendida demonstra que o réu faz do trafico seu meio de vida”.

De fato, ndo é caso de reducdo nos termos do artigo 33, § 4°, da
nova Lei de Toxicos, pois a grande quantidade de drogas, a
balanca de precisdo e as embalagens revelam uma ligagdo mais
intima com o trafico, ndo se tratando de mero traficante ocasional
e indicando que Jhordan se dedicava a atividades criminosas.

Apreciando detidamente os autos, compreendi que o agravado faria jus
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a aplicacdo da minorante pleiteada. Destaquei que, nos termos do art. 33, § 4°, da Lei de
Drogas, 0 agente podera ser beneficiado com a reducéo de 1/6 a 2/3 da pena, desde que
seja primario, portador de bons antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas

nem integre organizacdo criminosa.

Ressaltei que a razédo de ser do chamado trafico privilegiado, de que
trata o citado dispositivo, consiste em punir com menor rigor o "traficante de primeira
viagem", vale dizer, aquele que nao faz do trafico o seu meio de vida, e que, na espécie,
haveria constrangimento ilegal nesse ponto, pois o Tribunal de origem, embora tenha
reconhecido a primariedade do agravado e a auséncia de indicios de que ele participasse
de organizacdo criminosa, concluiu que ele néo faria jus a aplicacdo da causa especial de

diminuicdo de pena, tendo em vista a quantidade da droga apreendida.

Ponderei que, ndo obstante a reiterada orientacdo desta Corte de que a
guantidade e a natureza da droga, associadas ao contexto em que se deu a sua
apreensdo, podem evidenciar a dedicagcdo do agente a atividade criminosa, a quantidade
de entorpecente apreendida no caso ndo se mostraria suficiente a justificar o
afastamento da causa especial de diminuicdo prevista no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006.

Citei, no mesmo sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 33 DA LEI 11.343/2006. AFASTAMENTO DO
REDUTOR PREVISTO NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
ACUSADO SEM OCUPACAO LICITA E QUANTIDADE NAO MUITO
ELEVADA DA DROGA. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
RESTABELECIMENTO DO PRIVILEGIO. FRACAO MAXIMA
APLICADA, PARA EVITAR O VEDADO BIS IN IDEM. PENA
REDUZIDA. REGIME PRISIONAL FECHADO. PENA INFERIOR A 4
ANOS. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
POSSIBILIDADE DE FIXACAO DO REGIME INTERMEDIARIO.
SUBSTITUICAO DA PENA. CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO
QUE NAO RECOMENDAM O BENEFICIO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secao deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente
e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacéo pela via
recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessédo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

- Para aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°, da Lei
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n. 11.343/2006, o condenado deve preencher cumulativamente todos os
requisitos legais, quais sejam, ser primario, de bons antecedentes, nao
se dedicar a atividades criminosas nem integrar organiza¢do criminosa,
podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos),
a depender das circunstancias do caso concreto.

- Ndo h& como manter a fundamentagdo utilizada pelo Tribunal de
origem, que afastou a figura do trafico privilegiado sob a tese de que o
paciente dedica-se as atividades criminosas pelo fato de ndo exercer
atividade licita, pois estava desempregado a época dos fatos. Ademais,
a quantidade das drogas apreendidas (17,46 gramas de maconha e
13,94 gramas de crack) ndo foi tdo elevada a ponto de indicar,
juntamente com as circunstancias do delito, a dedicacao do acusado as
atividades ilicitas.

- Restabelecido o reconhecimento do trafico privilegiado, a pena
proviséria deve ser reduzida na fragdo méxima de 2/3, pois configura
indevido bis in idem a utilizacdo da quantidade/nocividade da droga para
fundamentar aumento da pena-base e, também, para definir 0 quantum
de reducd@o na aplicacdo da minorante prevista no art. 33, § 4°, da Lei
11.343/2006.

[...] - Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio,
redimensionando as penas do paciente para 2 anos e 5 meses de
reclusdo, em regime inicial semiaberto, mais o pagamento de 483
dias-multa, mantidos os demais termos da condenacéo.

(HC 359.875/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 29/08/2016).

Entendi, assim, ser cabivel na hipotese a aplicacdo da minorante
prevista no 8 4° do art. 33 da Lei de Drogas na fragcdo de 1/2, tendo em vista
exatamente a quantidade de entorpecente apreendida, além das por¢cbes para embalo
da droga e da balanca de precisdo, o que, no meu entender, revelou-se proporcional e

suficiente a punicéo do delito em tela.
Colacionei, a fim de corroborar tal concluséo, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. AFASTAMENTO DA CAUSA ESPECIAL DE REDUGAO
DA PENA PREVISTA NO § 4.° DO ART. 33 DA LEI N.° 11.343/2006.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. REQUISITOS PREENCHIDOS.
POSSIBILIDADE DE INCIDENCIA DA MINORANTE NA FRACAO DE
1/2 (METADE). REPRIMENDA REDIMENSIONADA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A "prolacao de decisdo monocratica por relator ndo viola o principio da
colegialidade, tendo em vista a existéncia de possibilidade de
submisséo do julgado ao 6rgédo colegiado, mediante a interposicdo de
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agravo regimental" (AgRg no HC 335.457/SP, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 23/10/2018, DJe
09/11/2018).

2. A quantidade de drogas apreendidas, apesar de ndo ser infima,
também néo pode ser considerada exacerbada (16,7 g de maconha e
136, 5 g de cocaina). Referida motivacao, portanto, ndo se presta a
negar a aplicagdo da minorante, sendo legitima tdo somente para
influenciar no quantum de diminuicdo a ser aplicado na hipétese.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 514.645/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 02/06/2020, DJe 15/06/2020)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART.
33, § 4°, DA LEI 11.343/2006. REU PRIMARIO E COM BONS
ANTECEDENTES. NEGATIVA DO PRIVILEGIO PELA QUANTIDADE
DE DROGA. RELEVANCIA MEDIA DO MONTANTE DE DROGA
APREENDIDO. DEDICACAO AO TRAFICO NAO EVIDENCIADA.
AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO.

1. A quantidade de entorpecente, sendo elemento norteador na fixacao
da minorante do § 4° do art. 33 da Lei 11.343/06, aliada & auséncia de
elementos adicionais, tais como a inser¢do em grupo criminoso de maior
risco social, atuacdo armada, envolvendo menores ou com instrumentos
de refino da droga e dinheiro, autoriza a aplicacdo do redutor pela fracédo
de metade.

2. Agravo regimental provido.

(AgRg no AREsp 1310331/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe 03/04/2019)

Quanto ao regime aplicado, consignei que o Tribunal a quo destacou a
necessidade de aplicacdo de regime mais severo em razdo da quantidade da substancia
entorpecente apreendida, o que encontra guarida na jurisprudéncia desta Corte, pela
interpretacdo, a contrario sensu, do disposto na Sumula n. 440/STJ, segundo a qual,
"fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime prisional
mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancao imposta, com base apenas na

gravidade abstrata do delito".

Dessarte, diante das circunstancias do caso concreto, embora fixada a
pena do agravado em quantum abaixo de 4 anos, fixei o regime inicial semiaberto, mais

adequado a prevencéo e a repressao do delito em apreco.

Mantenho, pois, a decisdo ora agravada, por seus proprios
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fundamentos, e nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2019/0106941-6 PROCESSO ELETRONICO HC 504.439 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00033165020188260047 20190000239363 33165020188260047
EM MESA JULGADO: 22/09/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . SERGIO AFONSO MENDES
ADVOGADO : SERGIO AFONSO MENDES - SP137370
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JHORDAN KLYNSMANN GALVAO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : JHORDAN KLYNSMANN GALVAO (PRESO)

ADVOGADO : SERGIO AFONSO MENDES - SP137370

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi
Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



