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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 99.698 - RS (2018/0152911-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: GRASIELA DOS SANTOS (PRESO)

: MARCIO GABRIEL PEREZ DE OLIVEIRA - RS097132

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL
EMENTA

RECURSO ORDINARIO BEM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO, ASSOCIACAO CRIMINOSA
E CORRUPCAO DE MENORES. PARCIAL CONHECIMENTO:
FUNDAMENTACAO DA PRISAO PREVENTIVA. MATERIA
NAO CONHECIDA. SUPRESSAO DE INSTANCIAS. PRISAO
DOMICILIAR. INADEQUACAO. VIOLENCIA NA EXECUCAO
DO CRIME. HC COLETIVO N. 143641/SP. NAO
ENQUADRAMENTO. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Recurso parcidmente conhecido: o tdpico vinculado a legdidade da
fundamentacdo da priséo preventiva néo foi enfrentado pelo Tribund
locd e suaandise representaria indevida supresséo de indancias.

2. Prisdo domialiar. O indso V do art. 318 do Cddigo de Processo
Pend, induido pela Le n. 13.257/2016, determina que Podera o juiz
substituir a prisdo preventiva pela domiciliar quando o agente
for: V - mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade
incompl etos.

3. O Supremo Tribund Federal, ao julgar Habeas Corpus coleivo n°
143.641/SP, de relatoria do Minisro RICARDO LEWANDOWKI,
em 20/02/2018, concedeu comando gerd para fins de cumprimento
do art. 318, V, do Cbdigo de Processo Pend, em sua redacdo aud.
No ponto, a orientacdo da Suprema Corte € no sentido de subgtituicdo
da prisio preventiva pela domidliar de todas as mulheres presas,
gedtantes, puérperas ou mées de criancas e deficientes, nos termaos do
art. 2° do ECA e da Convencdo sobre Diratos das Pessoas com
Deficiéndias (Decreto Legidativo 186/2008 e La 13.146/2015), sdvo
as sguintes Stuagdes. crimes praticados por das mediante violéndaou
grave ameaca, contra seus descendentes ou, anda, em Stuagbes
excepdondissimeas, as quas deverdo ser devidamente fundamentadas
pel os juizes que denegarem o beneficio.

4. No caso, trata-se da apuracdo de crimes graves, dentre ees, um
homicido triplamente qudificado, motivado por divida no vaor de R$
150,00 - aguiscéo de drogas. A vitima - mée do devedor — teria se
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comprometido a quitar a obrigacéo, em nome do filho, mas, como né&o
o fez, teria 9do executada. Consderando que o principa crime sub
judice fa cometido mediante violéncia, e os documentos carreados
ndo sdo Uficentes para desvincular a recorrente da participacéo na
ua execucdn, ponderando-se os interesses envolvidos no caso
concreto, nNdo se reputa legitima a subgtituicio da sua segregacéo
cautdar pela prisfo domidliar. Ausénda de enquadramento ao que
decidiu 0 Supremo Tribund Federa no julgamento do habeas corpus
coletivo n. 143.641/SP (crime praticado mediante violéncia).

5. Recurso parcidmente conhecido e nessa extensdo, desprovido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue s2o partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
conhecer parcidmente do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento. Os Srs. Minidros
Ribeiro Dantas, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minidro Relator. Ausente,
judtificadamente, 0 Sr. Ministro Jod Ilan Paciornik.

Brasilia(DF), 18 de setembro de 2018(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Presdente e Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 99.698 - RS (2018/0152911-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: GRASIELA DOS SANTOS (PRESO)

: MARCIO GABRIEL PEREZ DE OLIVEIRA - RS097132

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratase de recurso ordin&io habeas corpus, com pedido de liminar,

interposto por GRASIELA DOS SANTOS contra acorddo do Tribund de Justica do Estado
do Rio Grande do SU que deneggou a ordem no juigamento do HC n.
0098287-61.2018.8.21.7000, nos termos da seguinte ementa (e-STJ fls. 255/261):

HABEAS CORPUS.
DELITO DE HOMICIDIO.
PRISAO PREVENTIVA.

Depreende-se dos documentos digitalizados que a paciente foi
presa emflagrante, na data de 3S0MAR2018, juntamente com outros
acusados, pela suposta pratica do delito de homicidio.

Homologado o flagrante, a segregacao foi convertida em prisdo
preventiva.

Formulado pedido de substituicdo da prisdo preventiva por
domiciliar, a constricdo cautelar foi mantida, mediante decisdo
fundamentada.

E contra essa decisdo que o impetrante manifesta inconformidade,
aduzindo que a paciente é méde de uma crianca menor de 12 anos
de idade.

E cedico que o artigo 318 do Cddigo de Processo Penal traz
hipGteses de prisdo domiciliar cautelar substitutiva da prisao
preventiva. Por ébvio, tais hipéteses tém carater humanitario, sendo
gue algumas delas (incisos I1, V e VI) buscam, em suma, proteger a
crianca e o adolescente, que ndo podem ser penalizados ou sofrer
prejuizos no seu desenvolvimento infantil e humano, pelo ilicito
praticado pelos seus pais.

Outrossim, ndo se desconhece a recente decisao da Segunda Turma
do Supremo Tribunal Federal que, nos autos do Habeas Corpus n°®
143641/SP, j. em 20FEV2018, concedeu, por maioria de votos, a
substituicdo da prisdo preventiva por domiciliar a todas as
mulheres presas, gestantes, puérperas, ou maes de criancas e
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deficientes sob sua guarda, nos termos do art. 2° do ECA e da
Convencéao sobre Direitos das Pessoas com Deficiéncias (Decreto
Legislativo 186/2008 e Lei 13.146/2015), excetuados os casos de
crimes praticados por elas mediante violéncia ou grave ameaca,
contra seus descendentes ou, ainda, em situacOes
excepcionalissimas, as quais deverdo ser devidamente
fundamentadas pel os juizes que denegarem o beneficio.

Na hipétese, ndo se constata circunstancia excepcional capaz de
ensgjar a concessdo da substituicdo da prisdo preventiva pela
domiciliar, uma vez que o crime foi praticado com violéncia.

Ademais, segundo o informado pelo proprio impetrante, a filha da
paciente, na ocasido dos fatos, encontrava-se na companhia da avo
materna, o que faz presumir que ndo se encontra desamparada.

AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ORDEM DENEGADA.

A recorrente foi presa em flagrante no dia 30 de marco de 2018, convertida
a cugtddia em preventiva, e denunciada como incursa nas sangdes do art. 121, 82°, inciso |,
IV eV, do Cddigo Penal, com a incidéncia do artigo 1°, inciso |, da Lel n° 8.072/90; do
artigo 244-B do Estatuto da Crianca e do Adolescente, todos na forma do art. 29, caput,
do Codigo Penal, e art. 288, 8§ Unico, do Codigo Penal, na forma do art. 69 do Codigo
Penal (e-STJfl. 312).

Irresignada com a prisdo preventiva e o indeferimento do pedido de priséo
domicliar, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribund de origem, cuja ordem, como
antes relatado, fo denegada (e-STJfls 255/261). Edta € a decisio impetrada.

Nas razbes do presente recurso (e-STJfls 1/36), a defesa negaa autoriado
delito, afirmando que 0 namorado da recorrente apenas conversou com a vitima na noite dos

fatos, e ndo ha quaquer evidéncia que indique a sua participacdo na prética dditiva

Sustita a nulidede das decisbes que decretaram/mantiveram a priséo
preventiva da recorrente, por fundamentacdo inidonea (gravidade abstrata do ddito), sem

indicar d ementos concretos que judtificassam a necess dade da medida extrema

Pondera a defesa que a recorrente faz jus a priséo domidiliar, uma vez que

possui 1 (uma) filhamenor de 12 (doze) anos de idade (com 7 anos), € priméaia, portadora de
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bons antecedentes, e possui resdéncia fixa Afirma ser presumida a imprescindibilidede da
presenca da mée para os cuidados dos filhas menores, e que sua filha estava na companhia da
avd naguele dia porque era feriado, airmando que a menor reside com a recorrente. Narra
que 0 pa da menor € fdecido e invoca a jurisprudéncia dos Tribunas Superiores,
especidmente a decisfo do Supremo Tribund Federd no HC coldivo n. 143.641/SP, paraa

amparar asuatese.
A defesa pede, liminamente e no ménito, a subdtituicBo da segregacéo
preventiva pela prisio domicliar.

Indeferido o pedido liminar (e-STJ fls. 295/300) e prestadas as informactes
(e-STJ fls 308/311 e 312/314), o Minigéio Pliblico Federd manifestou-se pdo ndo
conhecimento e, no mérito, pela dengacéo da ordem (e-STJ fls 318/324).

N&o é possive redizar a conaulta eetronica aos andamentos da agdo pend
origin&iano sitio do Tribund de Judticalocd.

E o rdatdrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 99.698 - RS (2018/0152911-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Ab initio, o topico referente a legdidade do decreto prisond, por auséncia
de fundamentacéo, ndo serd conhecido porque esta matéria ndo foi enfrentada pelo Tribund
de origem no acordéo recorrido. Sua andise, por esta Corte Superior, representaria indevida

supressdo de ingéncdias e violagdo ao devido processo legd.

Presentes os demais pressupostos de admissibilidade, conhego em parte do

I ecur o.

A questdo juridica limitase a verificar a possibilidede de subdtituicdo da

prisdo preventiva da recorrente pela priséo domidliar.

A prisdo domidliar consiste no recolhimento do indiciado ou acusado em
sua residéncia, s podendo dela ausentar-se com autorizacao judicial (art. 317 do Codigo
de Processo Pend).

Dispde 0 indso V do art. 318 do Codigo de Processo Pend, induido pela
Le n. 13.257/2016):

Art. 318. Poderd o juiz subgtituir a prisdo preventiva pela
domiciliar quando o agente for:

| - maior de 80 (oitenta) anos;
Il - extremamente debilitado por motivo de doenca grave;

Il - imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6
(seis) anos de idade ou com deficiéncia;

IV - gestante; (Redacgdo dada pela Lei n°® 13.257, de 2016)

V - mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade
incompl etos; (Incluido pela Lei n° 13.257, de 2016).

VI - homem, caso seja 0 Unico responsavel pelos cuidados do filho
de até 12 (doze) anos de idade incompletos.
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Com efeto, o regime juridico da prisfo domidiliar, especidmente no que diz
respeito a protecéo da integridede fisca e emociond da gestante e dos filhos do agente, e as
inovacOes trazides pda Lea n. 13.257/2016 decorrem, indiscutivdmente, do resgate
condituciond do principio da fraternidade (Condtituicéo Federd, predmbulo e art. 3°).

Nesse contexto, a Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal (STF)
decidiu, na sessdo desta terca-feira (20) [20/2/2018], por maioria de votos, conceder
Habeas Corpus (HC 143641) coletivo para determinar a substituicdo da prisdo
preventiva por domiciliar de mulheres presas, em todo o territorio nacional, que sgam
gestantes ou mées de criancgas de até 12 anos ou de pessoas com deficiéncia, sem
prejuizo da aplicacdo das medidas alternativas previstas no artigo 319 do Cédigo de
Processo Penal (CPP) (Noticia veiculada no sitio detrénico do Supremo Tribund Federd,

hY

no dia 22/3/2018, as 17h21min, disponive em
http://portd .<tf ,jus.br/noticias/verNoti ciaDetd he.aspd dConteudo=370152 ).

Congta, por oportuno, do digpogtivo do voto condutor do aresto (HC n.
143.641/SP):

Em face de todo o exposto, concedo a ordem para determinar a
subgtituicdo da prisao preventiva pela domiciliar - sem prejuizo da
aplicacao concomitante das medidas alternativas previstas no art.
319 do CPP - de todas as mulheres presas, gestantes, puérperas ou
maes de criancas e deficientes, nos termos do art. 20 do ECA e da
Convencao sobre Direitos das Pessoas com Deficiéncias (Decreto
Legidativo 186/2008 e Le 13.146/2015), relacionadas neste
processo pelo DEPEN e outras autoridades estaduais, engquanto
perdurar tal condicdo, excetuados os casos de crimes praticados
por elas mediante violéncia ou grave ameaga, contra Seus
descendentes ou, ainda, em situagdes excepcionalissimas, as quais
deverdo ser devidamente fundamentadas pelo juizes que
denegarem o beneficio.

Estendo a ordem, de oficio, as demais as mulheres presas,
gestantes, puérperas ou maes de criancas e de pessoas com
deficiéncia, bem assm as adolescentes sujeitas a medidas
socioeducativas em idéntica situacdo no territério nacional,
observadas as restri¢des previstas no paragrafo acima.

Quando a detida for tecnicamente reincidente, o juiz devera
proceder em atencdo as circunstancias do caso concreto, mas
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sempre tendo por norte os principios e as regras acima enunciadas,
observando, ademais, a diretriz de excepcionalidade da pris&o.

Se 0 juiz entender que a prisdo domiciliar se mostra inviavel ou
inadequada em determinadas situacOes, podera substitui-la por
medidas alternativas arroladas no ja mencionado art. 319 do CPP.

[.]

Ao conceder 0 Habeas Corpus, redmente a Suprema Corte lembrou que o
artigo 318 do Cbdigo de Processo Pend (que permite a prisdo domidliar da mulher gestante
ou mé& de filhos com até 12 anos incompletos) foi indituido para adequar a legidacéo
bragileira a um compromisso assumido internacionalmente pelo Brasl nas Regras de Bangkok.

Essadteracdo no CPP foi dada pelo Edtatuto da PrimeraInfancia (Le n. 13.257/2016).

No paticular, trata-se da apuracéo da préatica dos aimes de homicidio
triplamente qudificado, motivedo por divida de R$ 150,00 (aquisicdo de drogas), associacéo

criminosa e corrupcdo de menores. Pelos documentos condtantes nos autos, afere-se que a

vitimaera a mée de individuo que etaria devendo aos traficantes e se comprometera a quitar o
débito, em nome do filho. A paciente teria, juntamente com outro, cobrado o pagamento da
referida divida, na noite do crime. Mais tarde, a resdéncia da vitima fa invadida por 3 (trés)
pessoas encgpuzadas, sendo um ddes - o autor do disparo - reconhecido pela principa
testemunha (filha.da vitima). Os autores teriam empreendido fuga no mesmo automovd dirigido
pela paciente, horas antes. Os detdhes da empreitada ariminosa estéo sendo gpurados na
indrucéo crimind. O auto de prisfo em flagrante noticia, ainda, a apreenso de drogas, de

armas, municdes, dém de outros.

A recorrente comprova, lado outro, que € méde de uma crianca com 7 anos
deidade, C.S.S., nascida em 6/10/2010 (certidéo de nascimento a e-STJ fl. 230) e é priméia
(e-STJfl. 122).

Nesse contexto, o Tribund loca indeferiu 0 pedido de concessio da priséo
domidliar ao argumento de que o arime fai praticado com violéncia Confira-se, por oportuno,
no que interessa (e-STJ fls 259/260):

[.]
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E cedico que o artigo 318 do Cddigo de Processo Penal traz
hipGteses de prisdo domiciliar cautelar substitutiva da prisdo
preventiva.

Por 6bvio, tais hipéteses tém carater humanitario, sendo que
algumas delas (incisos I1l, V e VI) buscam, em suma, proteger a
crianca e o adolescente, que ndo podem ser penalizados ou sofrer
prejuizos no seu desenvolvimento infantil e humano, pelo ilicito
praticado pelos seus pais.

Outrossim, ndo se desconhece a recente decisao da Segunda Turma
do Supremo Tribunal Federal que, nos autos do Habeas Corpus n°
143641/SP, j. em 20FEV2018, concedeu, por maioria de votos, a
substituicdo da prisdo preventiva por domiciliar a todas as
mulheres presas, gestantes, puérperas, ou maes de criancas e
deficientes sob sua guarda, nos termos do art. 2° do ECA e da
Convencao sobre Direitos das Pessoas com Deficiéncias (Decreto
Legislativo 186/2008 e Lel 13.146/2015), excetuados os casos de
crimes praticados por elasmediante violéncia ou grave ameaca,
contra seus descendentes ou, ainda, em situacOes
excepcionalissimas, as quais deverdo ser devidamente
fundamentadas pelos juizes que denegarem o beneficio.

Na hipétese, ndo se constata circunstancia excepcional capaz de
ensgjar a concessdo da substituicdo da prisdo preventiva pela
domiciliar, uma vez que o crime foi praticado com violéncia.
Ademais, segundo o informado pelo proprio impetrante, a filha da
paciente, na ocasiao dos fatos, encontrava-se na companhia da avo
materna, o que faz presumir que ndo se encontra desamparada.

Assm sendo, indefiro a liminar.

Oficie-se a autoridade apontada como coatora, solicitando- |he que
preste as informacdes de praxe, com a possivel brevidade.

Apés, colha-se o parecer escrito da douta Procuradoria de
Justica” .

Por fim, destaco que o decreto prisional, na forma em que disposto,
nao constitui ilegalidade a ser reparada.

Sublinho que o parecer ministerial desta instancia foi exarado em
idéntico rumo.

Ratificando os argumentos acima expendidos, denego a ordem
impetrada.

E o voto. (grifo origind)

NoO caso, tratase da apuragcéo de crimes graves, cometidos mediante
violénda e os documentos carreados aos autos ndo sdo uficdentes para desvincular a

recorrente da participacéo naexecucao do crime (deniincia nem sequer foi juntada).
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Assim sendo, com base no conjunto probatdrio carreado a este recurso e
considerando que o principa crime sub judice (homicidio triplamente qudificado) foi cometido
mediante violéncia, afere-se que 0 caso nNdo se enquadra na regra gerd estabelecida peo
Supremo Tribund Federa no julgamento do Habeas Corpus coletivo n. 143.641/SP, paraa
concessip da prisio domidliar. E certo, lado outro, que essas premissss poderdo ser
afastadas no decorrer da indrucéo aimind, ocasdo em que 0 pedido de prisdo domidliar

podera ser reandisado.

Neste momento processua, sem razéo a defesa.

Ante 0 exposto, conheco parcidmente do recurso e nessa extenszo,

nego-lhe provimento.

E como voto.

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0152911-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 99.698 /RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00016067820188210032 00982876120188217000 03221800010100 16067820188210032
3221800010100 70077330751 982876120188217000

EM MESA JULGADO: 18/09/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : GRASIELA DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : MARCIO GABRIEL PEREZ DE OLIVEIRA - RS097132
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Simples
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



